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Afb. 9. No. 92. Plattegronden van begane grond, met gereconstrueerde achterkamer, bel-etage en verdieping en langs- en dwarsdoorsneden. Schaal 1:275.
Naar opmeting archief RDMZ +1965.



BULLETIN KNOB 2004-1/2

dam en Den Haag was dat element in Rotterdam niet rijk ver-
tegenwoordigd.

In de lichthof ontwikkelde zich, vermoedelijk tegen 1700,
een merkwaardig, laag tussenvertrek.” Dit kreeg daglicht
door een lantaarnvormig koepeltje op het platte dak. Naar dit
bovenlicht werd dit tussenvertrek de ‘lantaarn’ genoemd. De
aangrenzende ruimten moesten het doen met hoog in het
muurvlak geplaatste vensters. Slechts bij een grote hoogte
van de bel-etage (+4 meter) was er voor deze vensters vol-
doende plaats.

Van een dergelijke lantaarn op het platte dak werd nog één
exemplaar aangetroffen (afb.10). Uit een aantekening van de
rooimeesters elders blijkt een dergelijk koepeltje zes voet
breed te zijn."” Waarvoor dit lage tussenvertrek diende, is
onduidelijk. In de bezochte huizen waren volgens mededelin-
gen van gebruikers een enkele maal sporen van een stook-
plaats aangetroffen. Soms was er vroeger goudleer geweest,
in andere gevallen waren er wandtegels.

Een ander opvallend element van de bel-etage was de lange,
vaak brede gang die gedekt werd met stucgewelven. De hui-
zen aan het Haringvliet wijzen uit dat deze zeker voorkwa-
men in de periode tussen 1680-1740.

Deze gangen zetten zich veelal door tot aan het raam in de
voorgevel dat voor licht zorgde. Boven de trap was de gang
onderbroken, maar boven het portaal was weer een klein
stukje gang dat het mogelijk maakte het venster te bereiken
(afb. 11).” Het portaal beneden lag aanvankelijk enkele tre-
den boven het straatpeil, zodat een toekomstige ophoging
daarvan geen problemen meebracht. De verhoogde ligging
van het portaal maakte een (wijn?)kelder eronder mogelijk,
waarvan de toegang in het magazijn lag.

Afb. 10. No. 92. Lichthof gezien naar achterstuk. Links: kleine lantaarn
boven gang. Rechts trap naar verdieping achterstuk. Midden: beeld
zonder achterschild. (RDMZ 1990).

Afb. 11. No. 92. Gang met stucgewelven en dichigezet bordes achter
vaargevel. (RDMZ 1975).

Tegen 1700 zijn er voor de begane-grondruimte twee inde-
lingstypen bekend: magazijnen of vertrekken. De bouwwijze
met magazijnen lijkt de oudste en die met de kamers zal daar-
uit ontwikkeld zijn. Het vroegere magazijn had daar plaats
gemaakt voor een grote kamer aan de voorgevel en een twee-
de aan de lichthof.

Het portaal en de opgang naar de bel-etage waren bij maga-
zijnhuizen en huizen met benedenkamers volkomen gelijk,
hetgeen op verwantschap tussen beide typen wijst. Ook het
verschil bij de dagelijkse looproute door het huis naar de
huishoudelijke vertrekken was minder groot dan het lijkt. Bij
de magazijnhuizen ging deze daagse verbinding via de ber-
ging, bij de huizen met kamers wrong die zich als een gang
van uit het portaal tussen de trap en de vertrekken door. De
magazijnhuizen hadden twee grote buitendeuren, de huizen
met vertrekken slechts één.

De oudste nog bestaande magazijnhuizen

De meeste panden in het havengebied hadden en behielden
de opslagruimte beneden, ook bij de grote vernieuwingen die
tegen 1700 optraden. Toen waren de onderkant van de maga-
zijnen en gevels al ruim een meter in de grond verdwenen.
De bel-etage was al indrukwekkend uitgegroeid en het huis-
houden vroeg ook meer ruimte.

Gerekend met een ruime marge zijn de benedenverdiepingen
dan +3 meter hoog. Oorspronkelijk kan dit £4.50 geweest
zijn. De grootste afwijkingen tonen thans de no’s 78 en 80
met magazijnen van slechts 2.25 meter en no. 74 met ruim
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Afb. 12. No. 92. Interieurdetails. Ornament bij trappenhuis. (RDMZ
1975).

Afb. 13. No. 92. Interieurdetails. Een der vier gestucte bovendeurstukken
in de gang. (RDMZ 1975).

4.50 meter (afb. 14-16 en 19). Bij de lage magazijnen zullen
de balklagen nog wel op hun oorspronkelijke plaats liggen.
Bij de hoge bergruimten moeten de balken verlegd of
venieuwd zijn, aangezien deze anders oorspronkelijke zes
meter hoog zouden zijn geweest.

De oudst bewaard gebleven huizen met magazijnen dateren
van circa [680. Het zijn:

Haringvliet 92 (afb. 6, 8-13). Dit is thans het oudste huis van
de stad en een monument van landelijke betekenis. Het ach-
terstuk met koepelerker komt reeds voor op een schilderij van
G. van Battem (1684).” Het voorstuk is bij de Vou te zien
(afb. 5).

De voor- en achtergevel van dit huis hebben enkele bijzon-
derheden gemeen: de smalle zijpenanten en de eindblokken
in het fries van de gevellijst. De voorgevel heeft links de
ingang naar de bel-etage en rechts de magazijndeur. In het
midden was het onverwarmbare kantoortje van de pakhuis-
knecht dat door een traliewerk was beschermd. Boven de pui
is een uitspringende steenlaag. Ook de verdiepingen worden
door een dergelijke laag gescheiden. Het fries heeft tussen de
hoekblokken een meander decoratie. Boven de kroonlijst is
een attiek met reliéfs, links een hoorn des overvloeds en
rechts enkele navigatie-instrumenten.

Het huis bezit ook inwendig veel oorspronkelijke elementen.
Voor- en achterstuk zijn nog niet tot één monumentale bel-
etage aaneengegroeid. De gang met stucgewelfjes op de bel-
etage van het voorstuk stopt bij de lichthof en wordt daar
beéindigd door een portaal met een klein bovenlicht. Tussen
voor- en achterstuk bevindt zich een onregelmatig gebied.
Een smallere, lage gang voert naar de Maaszaal. Deze wordt
verlicht door een kleine lantaarn op het platte dak (afb. 10).
Tussen deze gang en de lichthof gaat een trap naar de kamer
boven de Maaszaal. In het bovenportaal zijn daar ter versie-
ring ronde openingen met koppen aangebracht (afb. 12). Op
de tweede verdieping bevindt zich aan de voorzijde een grote
slaapkamer. Daarboven is een huishoudelijke zolder.
Haringvliet 78 en 80 (afb. 14-16). Deze panden behoorden tot
een groep van drie huizen, waarvan no 82 kort voor 1900
werd verbouwd en een nieuwe gevel kreeg. Deze groep stond
op de plaats van de industrie met moutmolen en komt als
geheel voor op de randgravure bij De Vou (afb. 5)). Het ach-
terstuk moet na 1701 zijn uitgebreid. Bij de voorgevels is het
basement niet behandeld alg een apart deel. De steenlagen
lopen zonder onderbreking door tot aan het houten hoofdge-
stel van de dorische orde. Dat bezit zoldervensters in het
fries, iets wat vooral in Amsterdam veel voorkomt. De huizen
hebben elk twee ingangen, een voor de bel-etage en een voor
het pakhuis en de woning. No. 78 bezit nog een getralied
venster tussen beide deuren in.

Inwendig hebben voor- en achterstuk verschillende niveaus,
hetgeen voortvloeit uit de lage magazijnen aan de voorzijde
en de hoge kamers aan de Maaskant.

De beide nog bestaande panden zijn 6,25 en 6,50 meter breed
en de kappen zijn niet gelijk. Op de bel-etages is de gang van
no. 80 met zijn stucgewelfjes rijker dan die van 78. De trap-
aanleg van dit laatste pand is weer royaler. Beide huizen heb-
ben een voorkamer over de volle breedte. De gangen ontvin-
gen slechts licht door vensters naar de lichthof (afb. 16).
Haringvliet 94 (afb. 17). De gevel is gedateerd: MDCCII. De
ingang naar het pakhuis ligt links. De statietrap begint aan de
rechterkant en buigt met een haakse hoek naar links naar de
gang van de bel-etage. Daar is een voorkamer met drie ven-
sters aan de straat. Achter de trap is een binnenkamer.
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Afb. 14 A. No. 78 en 80. Plattegronden: begane grond met magazijnen en gereconstrueerde achterkamers, bel-etage en verdieping. Dwarsdoorsnede over
voorstuk 78 en lichthof 80. Langsdoorsnede over gang no. 80 naar rechts. Naar opmeting archief RDMZ +1965. Schaal 1:275.
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Afb. 14 B.

Langsdoorsnede over gang no. 78 naar
links. Bovenczijde achtergevel op oude
rooilijn. Naar opmetimg archief RDMZ
+1965. Schaal 1:275.
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Afb. 15. No. 78 en 80 (afb. 5). Twee gelijke gevels uit +1690,
Un{}!i’d{:‘l"n’?l'{)}’\'é‘]l -'a.agrerde!mg. houten hoofdgestel met vensters, boven lantaarn. (RDMZ 1968).
magazijndeuren links en rechts. Deuren naar bel-etage naast elkaar.

Kantoorvensters tussen de deuren. (RDMZ 1968)

Afb. 16. No. 80. Gang en trap naar de Maaszaal, verlicht door vensters
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Afb. 17. Drie gevels: no. 94 uit 1702, no. 96 uit 1711, no. 98 uit +1740
(bovendeel later gepleisterd). No 94 en 98 met magazijnen beneden, no
96 met benedenkamers. No. 98 in 1739 naar achteren uitgebreid en
gemoderniseerd. Voorgevel met drie ingangen, links voor woongedeelte,
midden voor bel-etage en rechts voor magazijn. (RDMZ 1968).

Huizen met dichtgeslibde magazijnen

Twee stromingen hielden een geleidelijk en langzaam verlo-
pend afbrokkelingsproces van de magazijnen in werking. De
eerste was het algemeen verlangen naar een voor veel doel-
einden bruikbaar onderhuis, zoals gebruikelijk bij huizen met
een bel-etage. De tweede gaf problemen met de magazijnen
vanwege het steeds weerkerende hoge water. Ter verbetering
van de situatie werden nieuwe grote pakhuiscomplexen
gebouwd, met vele zolders boven elkaar. Vooral van de duur-
dere huizen werd de magazijnruimte niet meer als zodanig
benut maar voor het huishouden of als kantoor gebruikt.

Daar werd nu, in plaats van een stenen vloer voor de opslag,
een houten balklaag voor vertrekken aangebracht, op gelijke
hoogte met het trapportaal. Vanuit dit portaal gaven deuren
toegang tot de voorkamer en tot een benedengang. Onder de
vensters van de voorkamer bevonden zich nog lage vensters,
ter ontluchting van een kruipruimte of kelder onder de vloer.
Deze moeten op een of andere manier afsluitbaar zijn
geweest tegen hoog water.

Voor de nieuwe kantoren of benedenkamers was een hoogte
van 3 meter, waartoe de magazijnen geleidelijk waren terug-
gebracht, heel bruikbaar. Door de aanwezigheid van de
kamers moest alle in- en uitgaand verkeer door de hoofddeur.
Deze voordeuren bevonden zich in de lage basementzone. Zij
kregen veelal een halfrond bovenlicht, iets wat in andere ste-
den zeer zeldzaam is. Bovendien is een enkele ingang voor
zulke grote huizen opmerkelijk. In tegenstelling tot de een-
voud van de gevels waren de Rotterdamse voordeuren veelal
van rijk snijwerk voorzien.

Op de huisvariant met dichtgeslibde magazijnen werd voor het eerst
aandacht gevestigd door een oud-collega bij het Rijksbureau voor
de Monumentenzorg, tevens oud-Rotterdammer, E.J. Haslinghuis
(1881-1972). Hij herinnerde zich het huis van zijn grootvader, de
brander Jan de Kuyper, aan het Haringvliet.” Hij kende daar meer
soortgelijke huizen en zag daarin een ander huistype dan de panden
met een magazijn die als typerend voor Rotterdam golden. Hij
omschreef dit grootvaderlijk huis als volgt: “Geen stoep, laag par-
terre, een brede marmeren statietrap, door een deur van het vrij
ondiepe voorportaal afgescheiden, leidde naar de zeer hoge “bel
étage” (slechts bij plechtige gelegenheden gebruikt).”...” Naast de
trap nog een vrij smalle doorgang naar het parterre. Dit had aan
de straat een voorkamer, daarachter een (donkere) huiskamer uit-
ziende op een ruime binnenplaats, waarop ook de achtergelegen
keuken uitzag. Aan het einde van de gang de hoger gelegen
“Maaszaal” over de volle breedte van het huis.”

Het begin van deze ontwikkeling is niet meer exact vast te
stellen, maar lijkt reeds voor 1700 te zijn ingezet. Het huis
Haringvliet 48, dat in 1701 gebouwd werd en in 1940 verlo-
ren ging, was een schoolvoorbeeld van een volledig ontwik-
kelde bel-etage (afb. 7). Van dit deel van de gevelwand
bestaat een schilderij uit het midden der 18de eeuw dat
bewijst dat hier, evenals bij het buurpand no 46, geen maga-
zijndeur was, maar kamervensters waren.”

Haringvliet 96 (afb. 17). Dit huis is een ander vroeg voorbeeld
van deze ontwikkeling. De natuursteen gevel is gedateerd:
MDCCXI. In het basement bevinden zich rechts twee kamer-
vensters en links de brede hoofddeur. Van het portaal gaat een
brede trap naar de monumentale gang op de bel-etage. Deze
loopt door tot de voorgevel en is gedekt met stucgewelfjes.

Achttiende-eeuwse magazijnhuizen

Ondanks de voortgaande ophogingen van de kaden bleven de
magazijnen bij de meeste huizen gehandhaafd. In de 18de
eeuw verrezen er door de gehele stad nieuwe panden met
hoge magazijnen die moeilijk op een oudere situatie kunnen
teruggaan. Men moet daarbij de gemene muren aan weers-
kanten grotendeels hebben vernieuwd. Een Fransman consta-
teerde in 1730 dat langs de kaden: “sont baties de grandes
maisons, dont le rez-de-chaussées fait les magasins”.*

Zelfs kleine magazijnhuizen werden nog lang gebouwd. Bij
de aanleg van het Nieuwe Werk aan de westzijde van Rotter-
dam in 1849 was een gevelmodel voorgeschreven. Toch had-
den de kopers van de erven de keus beneden magazijnen of
kantoren te maken. De animo voor magazijnen was toen niet
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Afb. 18. No. 98. Plattegronden: begane grond met gereconstrueerde achterkamers, bel-etage, verdiepingen en doorsneden. Naar opmeting archief RDMZ

1974. Voorbeeld van middentrap naar bel-etage. Schaal 1: 275.
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groot meer. Ook aan het Haringvliet bleven de magazijnen
nog lang bestaan.

Haringvliet 98 (afb. 17, 18). De fraaie bel-etage kreeg in
1738 zijn huidige vorm en ligt thans +3,25 meter boven de
straat. De ruimten daaronder zijn nu uitgebroken. Tot £1900
waren hier op de begane grond van het achterstuk nog een
grote kamer, met beschilderd behangsel, en een kleinere
kamer. Vermoedelijk waren dit een keuken en een daagse
kamer. Daaronder zijn nog ruimten of kelders geweest.”

In 1738 werd toestemming gegeven voor een uitbreiding en
volgens het aantekenboek van rooimeesters was in 1739 de
‘*koepel’ voltooid. Daarmee moet de Maaszaal zijn bedoeld.
De onderpui van de voorgevel telde drie toegangen van elk
1,75 meter breedte. Rechts was de deur van het pakhuis en
links de ingang van het woongedeelte. De laatste sloot aan op
een betegelde gang naar het achterstuk. In het midden van de
gevel was een fraaie deur voor de statietrap. Onder de trap en

-

¢

de vestibule was een kelder. De trap kwam op de bel-etage
uit in een vierkant portaal met stucgewelf dat aan de lichthof
grensde. Dit lag naast de gang die doorliep tot aan de voorge-
vel. In 1772 werd de voorkamer verbreed door het bijtrekken
van het voorste deel van de gang en tevens van een nieuwe
decoratie voorzien. Achter de voorkamer en naast het trap-
portaal lag een smalle kamer, die zijn licht kreeg van de licht-
hof. De wanden van de ‘lantaarn’ waren eens bekleed met
goudleer. Dubbele deuren openden naar de gang, die eindigde
bij de Maaskamer. Boven de bel-etage was een slaapverdie-
ping en daarboven een lage rechthoekige zolderverdieping.
Haringvliet 74 (afb. 19-21) Dit was het laatste huis dat in
1940 aan de voortwoekerende brand ten offer viel. De geme-
ne muur met no. 76 bleef behouden en daar tekende zich nog
lang de doorsnede van dit huis af. De laatste bewoner, de
heer J.A. Willinge, schetste enkele maatvaste plattegronden
en noteerde de bestemming van de vertrekken.

Afb. 19 en 20. No. 74. Voor- en achtergevel. Hier stopte de brand. Hoog magazijn over volle diepte, met insteekruimten aan voor- en achterzijde.
Voorgevel tijdens ontruiming mei 1940. Stoep en marmeren trap naar bel-etage. (Foto's part. bezit).
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Afb. 21. No. 74. Schematische plattegrond, begane grond, insteek en bel-etage. Naar gegevens in gemene muur rechts en aanwijzing bewoner. Schaal

1:275.

Het magazijn was +4,5 meter hoog. In de voorgevel waren
twee gelijke, hoge ingangen. De marmeren trap achter de lin-
kerdeur bezat halverwege een bordes met een deur naar een
insteekkamer.”® Met een kwartslag ging de trap verder naar de
rechterzijde van de bel-etage. Daar lag een gang met stucge-
welfjes naast een lichthof met ‘lantaarn’, die in recente tijd
was ingericht als keuken. Aan de Maasziide lag tien treden
hoger de grote zaal. Deze was ruim vier meter hoog en had
een buffetnis en een beschilderde wandbespanning. Daaronder
was vermoedelijk een eetkamer en nog lager zal de keuken
zijn geweest. Een trap die van de bel-etage afdaalde, leidde
erheen. Het is duidelijk dat er een dagelijkse verbinding moet
zijn geweest met de straat via een achtertrap en het magazijn.
Vanaf het bordes voor de zaal klom een trap naar de tweede
woonverdieping. Daar sprong de achtergevel negen voet
terug. Uit enkele op foto’s zichtbare details van gevel en inte-
rieur blijkt dat ook dit huis in het tweede kwart van de 18de
eeuw zijn definitieve vorm kreeg.

Haringvliet 88 (afb. 25). In dit pand is het magazijn nog
goeddeels intact. De standvinken in het midden lopen nog tot
de achtergevel door. De trapopgang en de voorkamers zijn
nog in de 19de eeuw veranderd.

De gevelwanden van na +1775

Rotterdam was een stad van brede havens en hoge huizen. De
gevels van het Haringvliet toonden een strakke vormgeving

en weinig ornament. Zij speelden in de Rotterdamse huisont-
wikkeling een grote rol. De toppen van de oudere gevels zijn
op de vogelvlucht van De Vou (1694) van achteren, over de
daken van de huizen, te zien (afb.4). Het westelijke eind van
de huizenwand is als randgravure van voren afgebeeld (afb.
5). Daarbij overheerst de tweede generatie gevels uit het mid-
den van de 17de eenw. Dit waren harokke gevels met natour-
steenwerk dat voor een speciaal ontwerp was gemaakt. Zo
werd Haringvliet 88 in 1684 omschreven als hebbende “twee
vierken uijtgehouden sijnde het waapen van Oom van Wis-
selt”.”

Het natuursteenwerk nam toe. Er waren te Rotterdam enkele
grote firma’s die gehele gevels konden leveren en deze vaak
ook ontwierpen. Alleen bij uitzonderlijke gevels, zoals
Haringvliet 46 en 92, zullen geschoolde ontwerpers te pas
zijn gekomen als Wouter Adriaensz Heymont en Adriaan van
der Werf.

De duurdere gevels van de derde generatie, die £1675 een
aanvang nam, werden bekroond met rechte gevellijsten. Op
de kaart van De Vou (1694) komen nog maar enkele gevels
in deze nieuwe trant voor. Door de gemene muren werden de
zijpenanten van twee buurhuizen tezamen niet breder dan een
normale muurdam. Daardoor leken de vensters van een aantal
panden een doorlopende reeks te vormen.

Van belang was hoe de gevellijsten aan de zijkanten werden
afgewerkt. Die konden recht worden afgesneden, of omgezet,
zoals bij vrijstaande huizen gebeurde. Het eerste was lelijk
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(afb. 15) en bij het tweede kwam men voor de gevel van de
buurman (afb. 8). Op dit punt toonde men te Rotterdam een
zekere mate van samenwerking, hetgeen mogelijk voortkwam
uit het overleg en de gemeenschappelijke financiering van
werkzaamheden aan gemene muren. Het probleen was opge-
lost wanneer men de kroonlijsten liet aansluiten (afb. 17).
Om de gevels toch een zekere zelfstandigheid te geven werd
het friesgedeelte van de kroonlijst bij de erfscheiding afgeslo-
ten met een hoekblok (afb. 8,22). Het is opvallend dat in de
rijke gevelwand van het Haringvliet geen huizen met gesne-
den consoles voorkomen.

De eerste, nog bestaande voorbeelden van deze stijlomslag
naar de hier gebruikte ‘strakke StijlI’ zijn Haringvliet 92
(£1680) en 78-82 (£1690) (afb.5). Van de twaalf gevels van
de gespaarde gevelrij hebben er tien dit model. Deze gevels
hebben op elkaar afgestemde gevellijsten, een duidelijke ver-
deling in de steenlagen en diepliggende vensterkozijnen, zon-
der onderdorpels. Bij enkele huizen was er een onderscheid
tussen een basement van natuursteen en een bakstenen gevel-
gedeelte daarboven. Niet alleen de kroonlijsten maar ook de
benedengedeelten van gevels, hetzij met magazijnen of met
kamers, sloten vaak goed bij elkaar aan. In tegenstelling tot
de strakke architectuur werden de voordeuren rijk georna-
menteerd. Zowel de monumentale voorgevels als de sobere,
bakstenen achtergevels werden nog op de traditionele wijze
op viucht gebouwd.

Een Engelse journalist oordeelde in 1770 het Haringvliet als
‘the finest’, de Boompjes die er direct op volgde was ‘more
agreable’.” Zijn voorkeur is begrijpelijk: de huizen aan het
Haringvliet lijken het meest op die van Londen.

Huizen met een entree-gang op de begane grond

Bij grote huizen van de 17de eeuw kon de weg naar de bel-eta-
ge gaan via een buitenstoep of door een onderhuis op de bega-
ne grond. Te Rotterdam was de bel-etage onbereikbaar voor
een hoge stoep en wilde men van een ruime gang op de begane
grond weinig weten. Vandaar een vreemde tussenvorm, waar-
bij de gasten voor de bel-etage direct achter de voordeur van
het gewone volk werden gescheiden en langs een marmeren
trap omhoog gingen, terwijl de alledaagse lieden hun weg in
het huiselijke labyrinth maar zelf moesten zoeken.

Een gave indeling van de begane grond en de bel-etage kon
alleen worden verkregen als deze statietrap verdween. De
benedengang moest dan een monumentale entree worden en
vanaf daar zou een doorgaand trappenhuis naar de hogere
etages leiden. Een dergelijke aanleg kwam bij veel belangrij-
ke huizen elders voor. Aangezien in Rotterdam huizen zelden
nieuw werden opgetrokken, maar steeds door verbouwingen
werden aangepast, kan men voor zoiets ingrijpends zijn
teruggeschrokken. Maar tegen 1800, toen de handel stagneer-
de en vele magazijnen leeg stonden, kwamen er meer voor-
beelden van een dergelijke grote ingreep.

Haringvliet 76 (afb.22). De ronde bovenkant van de deur en
de beide ramen in het basement en vooral de ruitverdeling
doen denken aan Londen. De trap ligt in het voorstuk en

Afb. 22. No. 76. Gevel van +1790. Mogelijk C.G.F. Giudici.
Benedenkamers en entree-gang op begane grond. Hoofdtrap in voorstuk.
(RDMZ 1968)
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Afb. 24. No. 82, 84, 86. No. 82 tegen 1900 vernieuwd. Sluit inhoofdmaten
aan bij ritme gevelwand. No. 84 en 86 is een tweelingpand met entree-
gang beneden (RDMZ).

klimt vanaf de benedengang langs alle etages omhoog. De
gevel is verwant aan een werk van Giudici uit 1784 op de
Wijnhaven. Daarvan was de uit Engeland afkomstige steen-
houwer George Elgin eigenaar en vermoedelijk ook
opdrachtgever.”

Haringvliet 86 (afb. 24, 25). Dit pand vormt een tweeling met
no. 84. Het achterstuk toonde reeds in 1694 twee panden onder
een dwarsdak. De voorstukken bezaten toen elk een klokgevel.
Vermoedelijk kregen deze huizen +1800 hun huidige vorm,
naar het heet door Giudici.” Bij no. 86 ligt de monumentale
gang op de begane grond. Daarnaast, terzijde van de ‘lantaarn’,
loopt de trap tot aan de bovenste verdieping. Alle vertrekken
lijken dan ook in die tijd te zijn gemoderniseerd.

Haringvliet 82 en 90 (afb. 25). Deze panden werden in de
tweede helft van de 19de eeuw ingrijpend verbouwd. Daarbij
werd de ruimte in het benedengedeelte uitgebreid met een
half verdiept souterrain. Ondanks de verschillen in detaille-
ring met de oudere huizen pasten deze gevels zich in hoofd-
vorm nog aan. Beide hebben een royale kroonlijst, hoewel
daarboven toch nog een topgevelachtig element voorkomt.

De prijsvraag van 1858

Het nooit bereikte eind van de ontwikkelingen die aan het
Haringvliet nog zo duidelijk te zien zijn, toont een prijsvraag-
ontwerp uit 1860." De opgave vroeg het ontwerp voor een
huis te Rotterdam “aan een plein of voorname straat” (afb.
25). Het inwoneraantal nam weer toe en aan de westzijde van
de stad werden nieuwe straten aangelegd in het gebied tussen
de nieuwe Westersingel en oude stadsgrens. Men had bij deze
prijsvraag echter geen bepaalde siuatie op het oog. Het pro-
gramma van eisen lijkt volledig afgestemd op het Haring-
vliet, dat blijkbaar als summum van deftig wonen werd
gezien. Het grondstuk mat 7 x 45 meter, de lengte van het
huis was 28 meter. Ook de vertrekken die werden verlangd,
lijken ontleend aan de huizen van het Haringvliet. Er waren
enkele moderne zaken toegevoegd als badkamers en toiletten
met waterspoeling. Verder waren er twee vertrekken voor het
werk van de koopman en zijn hulpen zoals een ‘studeerka-
mer’ en een ‘leerkamer’.

Bekroond werden twee verschillende ontwerpen, beide van
D. van Essen te Rotterdam. Een ontwerp ging uit van een
huis als Haringvliet 76 met de trap in het voorstuk, en een
ander volgde Haringvliet 86 met de trap naast de lichthof
(afb. 28).

Men kwam binnen op stoepniveau, zes treden boven de
straat. Vandaar kon men afdalen naar het souterrain, dat geen
verbinding met de straat had, maar wel aan de achterzijde
met de tuin. De bel-etage was op traditionele wijze ingedeeld
en het fraaist afgewerkt. Daarboven kwam een eenvoudiger
slaapverdieping.

In het tweede plan lagen hoofdtrap en diensttrap beide naast
de lichthof. Dit gaf een betere indeling voor de kamers in het
voorstuk, maar de gangen waren donkerder.

Het eerste plan met hoofdtrap in het voorstuk en een dienst-
trap in het achterstuk bevatte in het souterrain: voorraadka-
mers aan de straat een keoken aan de lichthof en daarachter
een knechtskamer, een poetshok, een wijnkelder, en aan de
tuin een mangel- en strijkkamer. Op de stoepverdieping van
dit plan lag in het voorstuk een spreek- of leerkamer en een
woonkamer aan de lichthof. In het achterstuk volgden een
badkamer, een linnenkamer en een woonkamer over de volle
breedte. Op de bel-etage lagen hier aan de straat een woonka-
mer en aan de lichthof een tweede spreek- en leerkamer.
Achter de lichthof kwam nu de grote zaal met een kabinet.
Op de tweede verdieping waren zes slaapkamers.

Bij het tweede plan (afb. 28) lagen dezelfde vertrekken op een
andere plaats. In het souterrain vond men knechtskamer,
poetshok en wijnkelder dicht achter de voorgevel. Er was een
provisickelder aan de lichthof. In het achterstuk een mangel-
en strijkkamer en ten slotte een keuken over de volle breedte.
Op de begane grond waren aan de straat twee woonkamers en-
suite. Op de lichthof volgde een linnenkamer en daarmee ver-
bonden door een deur een woonkamer over de volle breedte.
De bel-etage van het tweede plan bevatte in het voorstuk de
grote zaal die verbonden was met een kabinet aan de lichthof.
Achter de lichthof kwamen twee studeerkamers, die het
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Afb. 25. No. 86. Plattegrond benedenverdieping en doorsnede naar links. Entree-gang op begane grond. Trap naast de lichthof. Naar opmeting J.J. Jehee.
(1969).
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Afb. 25. No. 88 en 90. No. 88 heeft links de trap naar de hoge bel-etage
en rechts naar het nog intacte magazijn, Klein kantoor tussenin. No. 90.
De vroegere begane grond werd stoepverdieping met souterrain.(RDMZ
1968)

domein van de heer des huizes zullen zijn geweest. Naast de
studeerkamer aan de tuinzijde was de badkamer. Die zou men
eerder bij de zes slaapkamers op de tweede verdieping heb-
ben verwacht, maar zo hoog kon het water uit de welput niet
worden opgepompt.

Deze eindfase van de ontwikkeling aan het Haringvliet was
weinig levensvatbaar. De huizen waren donker en bewerke-
lijk, met veel trappen en gangen en een slaapverdieping op
acht meter hoogte.

De verkavelde herenhuizen van het Haringvliet

Aan het Haringvliet overtroffen in de 19de eeuw de verbete-
ringen nog lange tijd de veroudering. Bij de aanleg van het
Maasstation in 1856 werd een strook grond aangeplempt en
kregen de huizen een tuin. Daarachter kwam een plantsoen
waarvan de beplanting laag moest blijven om het gezicht op
de Maas te behouden. In 1875 kwam er in de buurt het station
Beurs nog bij. De oude huizen hadden een voor Rotterdam
ongekend gunstige situatie gekregen: een tuin en een wijd

Afb. 26. Voortleven van de geveltraditie. Inzending I en II op de
prijsvraag van de ‘Maatschappij tot bevordering der bouwkunst ' uit
1858. Beide van D. van Essen te Rotterdam. Voor- en achtergevels en
dwarsdoorsneden. De gevels met twee of drie vensters zijn van dezelfde
breedte.

uitzicht, in de nabijheid van het stadscentrum en twee sta-
tions. Ook als kantoor lagen ze goed. Bovendien waren de
achterstukken van de huizen nu bereikbaar zodat ze ingrij-
pend vernieuwd konden worden. Omstreeks 1900 werden er
vele van een nieuw achterstuk of achtergevel voorzien en
daarbij hoger opgetrokken. De gevels, met balkons en erkers,
doen vermoeden dat het daarbij ging om woonruimte, moge-
lijk met kantoor aan huis, maar niet om kantoorgebouwen.

Na +1920 pasten deze ingewikkelde huizen niet meer bij de
tijd. Door versobering van het leven, verbetering van het
sanitair en het uitbesteden van huishoudelijke diensten als de
was, nam de behoefte aan huishoudelijk personeel en dienst-
ruimten af. Bovendien beperkten de kantoren zich niet langer
tot enkele vertrekken in een woonhuis. Zij groeiden, ten koste
van de bewoners. Doordat er zowel in het voor- als achter-
stuk toegangen en trappen waren, werd een gesplitst gebruik
mogelijk. De grote huizen aan de zuidzijde van het Haring-
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Afb. 27. Achtergevels, rechts no. 76. De verbouwde achterstukken behielden met hun erkers en balkons een woonkarakter.(RDMZ 1986).

vliet veranderden in een soort verzamelgebouwen. Nog tot
1940 stond deze huizenstrook bekend als het rijkeluis-
Haringvliet. In de adresboeken kwam men daar veel goede
namen tegen, maar ook ondernemers, handelsfirma’s en kan-
toren.

In het herbouwde en nieuwe Rotterdam heeft dit kleine res-
tant opnieuw een gevarieerd gebruik gevonden en daarmee
lijkt het voortbestaan nog lang mogelijk.

Samenvatting

De ruim tien huizen die na 1940 aan het Haringvliet bewaard
bleven, geven inzicht in de ontwikkeling van het Rotterdamse
koopmanshuis. Dit unieke huistype werd gevormd door loka-
le omstandigheden. Als gevolg van de slappe bouwgrond en
hoge vloeden was hier het magazijn beneden en de woon-
ruimte boven. Zo werd het gewicht van de goederen verdeeld
over de vloer en werden de muren minder belast. De gemene
muren die hier waren voorgeschreven, maakten een volledige

herbouw van de panden vrijwel onmogelijk. Hun geschiede-
nis bestond uit kleine en grote verbouwingen.

De ophogingen van de straat, met in totaal bijna twee meter,
verminderde de inwendige hoogte van de pakhuizen en
maakte het nodig de gevels enkele malen te vernieuwen.
Omstreeks 1675 werd de bel-etage bij deze dure huizen een
geliefd programmapunt. Die kon zich alleen boven het maga-
zijn ontwikkelen en besloeg de gehele diepte van het huis. Er
ontstond een veel gebruikte indeling, met in het midden een
lichthof en zowel in het voor- als achterstuk twee grote ver-
trekken. Aan elk der buitengevels was er een zaal, aan weers-
zijden van de lichthof een ruime kamer. Ook was er in elk
van beide huisdelen een trap, waarvan die in het achterstuk
het belangrijkste was.

In de lichthof was een laag tussenvertrek dat zijn naam ont-
leende aan de bekronende lantaarn. Aan een zijkant was een
gang met stucgewelfjes die vaak tot aan de voorgevel door-
liep en vanaf daar licht ontving. Deze gang was door een
monumentale, weinig gebruikte trap verbonden met de voor-
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Afb. 28. Langsdoorsneden van inzending I en II. Alle vertrekken werden in programma van eisen genoemd. Benedengedeelte met souterrain wegens
uitbreiding huishoudelijk bedrijf. Voor de ‘koopman’-bewoner een eigen kamer en een ‘leerkamer’ voor jongere medewerkers. Op de hogere verdiepingen

wc’s en een badkamer. De hoofdopzet van de Haringvlietpanden werd gevolgd, met voor- en achterstuk, gescheiden door een lichthof. Het trappenhuis lag
bij het ene plan in het voorstuk en bij het andere naast de lichthof.
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door de Maatschappij tot bevordering der bouwkunst. 13de afleve-
ring 1863. plaat 57-63. Het terrein mat 7 bij 45 meter en de hoogte
mocht 18 m zijn.






lijk breed was, bieden zijn werkzaamheden niet alleen inzicht
in de organisatie van het bouwbedrijf in Brandenburg en de
Nederlandse invloeden daarin, maar tegelijk in het brede net-
werk van opdrachtgevers, waarbinnen Smids gedurende een
periode van ongeveer veertig jaar een centrale positie innam.®
Tevens wordt er iets duidelijk over de rol die Brandenburg
heeft gespeeld als houtleverancier voor de Republiek.

Holland en Brandenburg

Tijdens de Dertigjarige Oorlog (1618-1648) werd Branden-
burg voor een groot deel ontvolkt en verwoest. Voor de
wederopbouw riep keurvorst Friedrich Wilhelm de hulp in
van Nederlanders. Vestingbouwers, ingenieurs, architecten en
ambachtslieden trokken vanuit de Republiek naar het oosten,
om daar al dan niet permanent bij de wederopbouw van het
land actief te zijn. De rij van Nederlanders die hun geluk in
Brandenburg hebben gezocht is zeer uitgebreid. Hun activi-
teiten bij de wederopbouw zijn echter slecht gedocumenteerd,
verbrokkeld of eenvoudigweg anoniem gebleven.

Michie! Matthijsz Smids past in dit beeld: de vroegste ver-
melding van Smids in Brandenburg dateert van 2 september
1652, als hij wordt aangenomen door de keurvorst als hoftim-
merman en sluismeester.” Over Smids’ Nederlandse jaren is
nauwelijks iets met zekerheid bekend, zoals dat ook voor
andere Hollandse aannemers, architecten en ingenieurs in
Brandenburg geldt, zoals Gerard van Belcum, Rutger van
Langevelt, Johann Gregor Memhardt of Cornelis Ryckwaert.
Smids zou volgens het opschrift op zijn (verdwenen) graf op
11 juli 1626 in Rotterdam zijn geboren en in 1658 in Breda
zijn getrouwd met Adriana van Heussen, met wie hij in ieder
geval twee kinderen kreeg. Gezien zijn latere activiteiten in
Brandenburg is het niet onwaarschijnlijk dat hij in Nederland
reeds ervaring heeft opgedaan met scheeps- en sluizenbouw .
Het is tevens niet onmogelijk dat Smids al voor 1652 in
Brandenburg als scheepsbouwer werkte. Op 15 oktober 1651
schreef de keurvorst vanuit Kleef aan Johann Gregor Mem-
hardt - hofbouwmeester in Berlijn - dat hij graag zou zien dat
de niet met name genoemde scheepsbouwer die voor hemzelf
en de keurvorstin in Botzow (Oranienburg) twee jachten ver-

Afb. 2. Brandenburg aan het einde van de Dertigjarige Oorlog in 1648
(tekening auteur).

vaardigde, ook in Kiistrin schepen zou bouwen. Een jaar
later, op 2 september 1652, schrijft de keurvorst vanuit Turn-
hout, dat Smids bij wijze van proef voor drie maanden met
zijn Hollandse knechten in dienst moest worden genomen.’
Vanaf 21 januari 1653 kreeg Smids een jaargeld van 300
taler. Zijn meesterknecht Gerrit de Hagenaar kreeg 200
taler.'

De bemoeienissen van de keurvorst moeten worden gezien in
het licht van de wederopbouw van Brandenburg (afb. 2). De
al voor de Dertigjarige Oorlog bestaande ijzer- koper en mes-
singindustrie in en rond Eberswalde werd weer opgenomen
en ook werden manufacturen opgebouwd, waarvoor de juiste
randvoorwaarden moesten worden geschapen.'' De slechte
infrastructurele situatie van het land vereiste bovendien dat
dijken en kanalen werden aangelegd en moerassige gebieden
werden drooggelegd. Hiervoor werden specialisten uit Neder-
land gehaald, waarvan Smids een van de belangrijkste was.
Er zijn vooralsnog geen acten, waaruit zou kunnen blijken
wat de activiteiten van Smids in zijn eerste jaren in Branden-
burg precies hebben behelst, maar waarschijnlijk heeft hij
zich vooral op de scheeps- en sluizenbouw geconcentreerd.
Gezien het feit echter, dat in zijn contract de naam van Mem-
hardt wordt genoemd, is het niet onwaarschijnlijk dat hij in
Berlijn of in Oranienburg reeds aan de slotbouw deelnam,
daar dit in deze jaren de belangrijkste bouwprojecten van
Membhardt waren. Dat hij in zijn activiteiten breed georién-
teerd was, blijkt niet alleen uit zijn aanstelling als timmerman
en sluismeester. Op 3 oktober 1656 beval de keurvorst de
Amtskammer in Berlijn om Smids een bedrag van 220 taler te
geven, ter vergoeding van een schip dat hij van hem had
gekocht. Smids had zich erover beklaagd dat het geld op zich
liet wachten."” Scheepsbouw was een van de doelstellingen
van de keurvorst, daar hij het plan had opgevat Brandenburg
naar Hollands voorbeeld uit te bouwen tot een koloniale
macht. Zoals Friedrich Wilhelm zijn legers organiseerde naar
Hollands voorbeeld, teruggaand op de theorieén van de Leid-
se geleerde Lipsius en de praktische toepassing hiervan door
prins Maurits en Frederik Hendrik, zo bestond het plan een
handelscompagnie te stichten naar het voorbeeld van de Ver-
enigde Oostindische Compagnie. De drijvende kracht hier-
achter was de uit IIsselstein afkomstige Aernoult Gijsels van
Lier (1593-1676), die als ambtenaar en uiteindelijk gouver-
neur jarenlang in Indi€ ervaring had opgedaan. In 1647 werd
de Brandenburgse keurvorst op hem attent gemaakt.” De
Oostzeekust werd door de Zweden bedreigd en Friedrich
Wilhelm liet Van Lier plannen maken om een grote vloot op
te bouwen. Ondanks gesprekken met prins Frederik Hendrik,
ondersteuning van Nederlandse kooplieden en het feit dat
Van Lier in Brandenburgse dienst kwam om de plannen te
verwezenlijken, slaagde de opzet niet vanwege gebrek aan
geld." Dit betekende echter niet dat er geen schepen werden
gebouwd. Tot de belangrijkste Nederlandse scheepsbouwers
behoorden behalve Smids ook Lubbert Harmens en Benjamin
Raule, die schepen bouwden in Berlijn, Havelberg, Konigs-
berg, Kiistrin en Potsdam, terwijl buiten Brandenburg ook in
Holland, Hamburg en Kolberg schepen werden besteld."
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Zijn hele leven zou Smids zich zijdelings met scheepsbouw
bezighouden, hetgeen in direct verband moet worden gezien
met de door hem ontplooide houthandel, die hieronder nog
aan de orde zal komen. Hoewel Smids zijn activiteiten rond
Berlijn en Potsdam concentreerde, begon hij in 1676 met
scheepsbouw in Konigsberg (het huidige Kaliningrad), moge-
lijk in opdracht van de keurvorst." In 1679 voerde hij repara-
ties uit aan het keurvorstelijke jacht in Potsdam, terwijl hij in
1680 in Berlijn de leiding had bij de aanleg van een keurvor-
stelijke scheepsbouwwerf in de Dorotheenstadt naast het huis
van Smids zelf, waar schepen voor de verkoop zouden moe-
ten worden gebouwd.

Aannemer van het hof

Hoewel Smids een uitstekend zakenman was en op het einde
van zijn leven op een bijna eindeloze lijst van bouwprojecten
kon terugzien, is hij nooit zo bekend geworden als zijn tijdge-
noten Johann Gregor Memhardt (1607-1678), Johann Arnold
Nering (1652-1695) of Andreas Schliiter (1659-1714), die tot
de belangrijkste Duitse architecten uit de tweede helft van de
zeventiende eeuw worden gerekend. Het feit dat Smids altijd
in de schaduw is blijven staan, is toe te schrijven aan zijn
werkzaamheden, die eerder die van een ingenieur en bouwon-
dernemer waren, dan van een architect. Hoewel ook Johann
Gregor Membhardt veel van dit soort werk heeft verricht, was
hij tevens verantwoordelijk voor belangrijke ontwerpen.
Membardt, die in het Oostenrijkse Linz was geboren, was op
jonge leeftijd naar Nederland gekomen en had daar zijn
opleiding genoten.”” In 1638 was hij in dienst van de Bran-
denburgse keurvorst gekomen. Als ‘reisingenieur’ was hij
verantwoordelijk voor de vestingbouw in het Oost-Pruisische
Pillau, keerde meermaals naar Holland terug met opdrachten
van de Keurvorst en verbleef midden jaren veertig lange tijd
aan het keurvorstelijke hof in Kleef. Vanaf 1649 werkte hij
als keurvorstelijk ingenieur en architect in Berlijn, waar op
dat moment slechts zo’n 7.000 mensen woonden. Vanaf 1656
had hij het opzicht over alle keurvorstelijke gebouwen, zoals
de lusthof en vanaf 1658 had hij de leiding over de vesting-
bouw. Tegelijkertijd was hij verantwoordelijk voor het ont-
werp en de bouw van het slot te Oranienburg en veranderin-
gen aan het stadslot van Berlijn."®

De hi€rarchie van de Brandenburgse Bauverwaltung, was in
de zeventiende eeuw tamelijk ondoorzichtig. Voor het bou-
wen bestonden nog geen institutionele instanties. Ook voor
de financiering van bouwprojecten was geen standaardrege-
ling getroffen, zodat dikwijls kapitaal moest worden geleend
en er problemen bij de betaling van zowel fortificatorische
als andere projecten optraden. De aanstelling van ingenieurs
en architecten gebeurde op grond van technische kwaliteiten,
zonder dat daarbij werkelijk vaste posities in de hof- of
staatsorganisatie werden bezet. Ook de vage titulatuur die aan
de verschillende aanstellingen werd verbonden wijst op een
ad hoc-beleid."” Toen Michiel Smids naar Berlijn kwam en
werd aangesteld als hoftimmerman, had hij te maken met
hofarchitect Membhardt. Deze vervaardigde de eerste vogel-

vluchtkaart van Berlijn en had hier verschillende projecten
onder handen, terwijl hij in Oranienburg verantwoordelijk
was voor het ontwerp van de lusthof, de dierentuin, de oran-
gerie (1660/1) en een aantal huizen. In 1657 besloot de keur-
vorst tot uitbreiding van de vestinggordel rond Berlijn vol-
gens het Oud-Hollands stelsel, waarvoor Memhardt het ont-
werp had geleverd. Aan de uitvoering werkten de burgers van
Berlijn mee. Dagelijks moest een kwart van de inwoners
‘Schanzdienst’ vervullen, waarbij nog kwam dat het garni-
zoen van ongeveer 2.000 soldaten kostenloos bij de burgers
werd ondergebracht. Ook een aantal Nederlanders werkte
mee aan de totstandkoming van de vesting, zoals Tieleman
Jonkbloet (gest. 1667), Hendrick Ruse (1624-1679) en Johan
ten Verhuys (sinds 1658 keurvorstelijk ingenieur, gestorven
1661).®

Waaruit Smids’ activiteiten in deze jaren precies hebben
bestaan, daarover bestaat geen zekerheid. Het is duidelijk 