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BESCHERMVROUW H. M. DE KONINGIN.
EERELID Jur. Mr. V. E. L. DE STUERS.

BESTUUR:

Mr. Dr. J. C. OvervoorpE, Leiden, Voorzitter.
Jhr. B. W. F.v. Riemspijk, Amsterdam, onder-voorz.
Dr. M. P. Roosesoom, s'-Gravenhage, sccretaris.
Dr. H. P. CostEg, ‘s-Hertogenbosch, penningm.
F. A. Hoereg, Hattem.

Mr. W, Porman Kruseman, Middelburg.

Jhr. Mr. CH. Ruys pe Beerensrouck, Maastricht.

Jhr. Mr. A. F. O. van Sasse vaN IJssert, 's-Her-,

togenbosch.
Dr. W. VoceLsang, Utrecht.

REDACTIE VAN HET BULLETIN:

Mr. Dr. J. C. Overvoorpk, Leiden, voorzitter.
A. O. van Kerkwijk, 's-Gravenhage, secretaris.
Jhr. H. TeoinG vaN Berkuout, Amsterdam.
Dr. A. W. Byvanck, Scheveningen.

Dr. E. Hastincnuis, ‘s-Gravenhage.

Mej. 1. Peeren, 's-Gravenhage.

Dr. W. VogceLsang, Utrecht,

Commissie tot samenstelling van een woordenboek van bouwkundige termen :

F. A. Hoefer, voorzitter, Dr. A. Beets, Ad. Mulder, Jhr. B. W. F. v. Riemsdijk.

Commissie voor de vaststelling van beginselen bij restauratie van monumenten :

Dr. W. Vogelsang, voorzitter, Jan Gratama, secretaris, K. P. C. de Bazel, Dr. P. J. H. Cuypers,
Jos. Th. Cuypers, Dr. Jan Kalf, W. Kromhout Czn., Mr. Dr. J. C. Overvoorde, Jhr. B. W. F. van Ricmsdijk,

Jhr. Mr. Victor E. L. de Stuers.

Commissie voor de beschrijving der gebouwen van de Qost- en West-Indische
Compagnieén in Nederland:

Mr. J. E. Heeres, voorzitter, Mr. Dr. J. C. Overvoorde, secretaris, J. A. Frederiks, en Jhr. B.

W. F. van Riemsdijk.

Commissie voor de voorberciding van stellingen betreffende de inrichting en het beheer van Musea:

Dr. Mr. S. Muller Fz., Utrecht, voorzitter, Mr. P. C. J. A. Bocles, Leeuwarden, Dr. C. Hofstede
de Groot, 's-Gravenhage, Dr. H. L. van Gelder, 's-Gravenhage, G. J. Honig, Zaandijk, Dr. A. Pit,

Amsterdam, Dr. J. Veth, Bussum.




LEDEN:
Alkmaar, Stedelijk Museum.

Amsterdam, Koninklijk Oudheidkundig Genootschap.

Amsterdam, Vereeniging Rembrandt.

Amsterdam, Koninklijk Genootschap voor munt- en penningkunde.

Amsterdam, Regenten der Stichting »Amstelkring’.

Amsterdam, Vereeniging Amstelodamum.

Amsterdam, Stedelijk Museum.

Amsterdam, Nederlandsche Bond van Horlogemakers.

Arnhem, Gelre, Vereeniging tot beoefening van Geldersche geschiedenis, oudheidkunde en recht.
Arnhem, Arnhem’s Genootschap van oudheidkunde.

Assen, Provinciaal Museum van oudheden en geschiedkundige voorwerpen in Drenthe.
Breda, Vereeniging Stedelilk Museum en Oudheidkamer.

Delft, Rijksmuseum »Huis Lambert van Meerten”"

Dordrecht, Vereeniging Oud-Dordrecht.

Dordrecht, Vereeniging tot instandhouding van oude gebouwen.

Edam, Commissie van beheer en toezicht over Edam's Museum.

Gouda, Commissie voor de restauratic der St. Janskerk.

's-Gravenhage, Rijkscommissie tot beschrijving der Monumenten van geschiedenis en kunst,
's-Gravenhage, Commissie tot beheer over het Gemeentemuseum.

's-Gravenhage, Vereeniging »die Haghe".

's-Gravenhage, Genealogisch-Heraldisch Genootschap »de Nederlandsche Leeuw™.
Groningen, Commissie van administratie over het Museum voor provincie en stad.
Haarlem, Museum van kunstnijverheid.

Haarlem, Commissie van toezicht over het Stedelijk Museum.

Haarlem, Commissie van het Bisschoppelijk Museum.

Haarlem, Vereeniging »Haerlem”.

's-Hertogenbosch, Provinciaal Genootschap van kunsten en wetenschappen.
Jutfaas, St. Bernulfusgilde.

Leeuwarden, Friesch Genootschap van geschied-, oudheid- en taalkunde.

Leiden, Stedelijk Museum »de Lakenhal”.

Leiden, Vereeniging »Qud-Leiden"”,

Maastricht, Provinciaal Qudheidkundig Genootschap.

Rotterdam, Academie van Beeldende kunsten en Technische Wetenschappen.
Utrecht, Kunsthistorisch Instituut.

Utrecht, Provinciaal Utrechtsch Genootschap.

Utrecht, Stedelijk Museum van oudheden.

Zaandijk, Zaanlandsche Oudheidkundige Vereeniging »Honig".

Zwolle, Vereeniging tot beoefening van Overijsselsch recht en geschiedenis.

Beets, Mr. N.; onder-directeur Rijksprentenkabinet te Amsterdam.
Berkhout, Jhr. H. Teding van; directeur Rijksprentenkabinet te Amsterdam
Boeles, Mr. P. C. J. A.; conservator Friesch Genootschap te Leeuwarden.
Bouricius, Mr. L. G. N.; beheerder Stedelijk Museum te Delft.

Bredius, Dr. A.; adviseur Mauritshuis te 's-Gravenhage.

Buisman, H.; conservator Teylers Museum te Haarlem.

Bijvanck, Dr. A. W.; conservator Koninklijke Bibliotheek te 's-Gravenhage.
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Croockewit W.Azn., W.; secretaris der Utrechtsche Provinciale Commissie, te Amstersfoort.

Duparc, Mr. M. ].; referendaris afd. K. en W., te 's~Gravenhage.

Ebeling, H. J. M.; bcheerder Stedelijk Museum te ’s-Hertogenbosch.

Engelen, Jkvr. Cl.; beheerster Qudhcidkamer te Zutphen.

Frederiks, J. A.; oud-directeur Museum van Kunstnijverheid te 's-Gravenhage.

Gelder, Dr. H. E. van; directeur Gemeentemuseum te 's-Gravenhage, te Scheveningen.

Gelder, ]. J. de; conservator Prentenkabinet te Leiden.

Gratama, G. D.; dirccteur Stedelijk Museum te Haarlem.

Grol, H. G. van; conservator Stedelijk Museum te Vlissingen.

Groot, Dr. C. Hofstede de; oud-directeur Rijksprentenkabinet te Amsterdam, te 's-Gravenhage.

Haslinghuis, Dr. E.; te ’s-Gravenhage.

Haverkorn van Rijswijk, P.; oud-directeur Museum Boymans te Rotterdam, te 's-Gravenhage.

Henkel, M. D.; assistent Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Hoefer, F. A.; directeur Overijsselsch Museum te Zwolle, te Hattem.

Holwerda, Prof. Dr. A. E. J.; directeur Rijksmuscum van oudheden te Leiden.

Holwerda, Dr. J. H.; onder-directeur Rijksmuseum van oudheden te Leiden.

Hooft, C. G. ’t; directeur Museum Fodor te Amstcerdam,

Hoogewerff, Dr. G. J.; sccretaris Historisch Instituut te Rome.

Juynboll, Dr. H. H.; directeur Rijks Ethnographisch Museum te Leiden.

Kalf, Dr. ].; secretaris Rijkscommissie voor de inventarisatic van monumenten te ’'s-Gravenhage.

Kam, G. M.; beheerder van het Museum G. M. Kam te Nijmegen. ’

Kellen Dz., J. Ph. van der; assistent Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Kerkwijk, A. O. van; directeur van het Koninklijk Penningkabinet te 's-Gravenhage.

Looy van der Leeuw, Mej. Dr. E. van der; assistente Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Man, Mej. M. de; conservatrice Zeeuwsch Museum te Middelburg.

Martens, W.; directeur Museum Mesdag te 's-Gravenhage.

Martin, Prof. Dr. W.; directeur Mauritshuis te ’s-Gravenhage en buitengewoon hoogleeraar in de
kunstgeschiedenis te Leiden, te 's-Gravenhage. '

Muller Fzn., Mr. Dr. S.; directeur van het Stedelijk Museum te Utrecht.

Neurdenburg, Mcj. Dr. E.; assistente Nederlandsch Museum te Amsterdam.

Notten, M. van; onder-directeur Nederlandsch Museum te Amsterdam.

Overvoorde, Mr. Dr. ]. C.; directeur Stedclijk Museum te Leiden.

Peelen, Mej. I. C. E.; onderdirectrice Gemeentemuseum te 's-Gravenhage.

Pit, Dr. A.; directcur Nederlandsch Museum te Amsterdam.

Polman Kruseman, Mr. W.; secretaris Zeeuwsch Genootschap der Wetenschappen te Middelburg.

Riemsdijk, Jhr. B. W. F. van; hoofddirecteur Rijksmuseum te Amsterdam.

Rientjes, A. E.; conservator Aartsbisschoppelijk Museum te Utrecht.

Rover, ]. A.; administrateur van Kunsten en Wetenschappen, te 's-Gravenhage.

Saher E, von; directeur Museum van Kunstnijverheid te Haarlem.

Schmidt Degener, F.; directeur Museum Boymans te Rotterdam.

Stuers, Jhr. Mr. V. E. L. de; beheerder Gevangenpoort te 's-Gravenhage.

Stuers, Jhr. Mr. V. E. L.; oud-administrateur van Kunsten en Wetenschappen te 's-Gravenhage.

Upvytterdijk, Mr. J. Nanninga; directeur Stedelijk Museum te Kampen.

Vogelsang, Prof. Dr. W.; hoogleeraar in de kunstgeschiedenis te Utrecht,

Waller, F. G.; oud-waarn. directeur Rijksprentenkabinet te Leiden, te Amsterdam.




CORRESPONDEERENDE LEDEN:

Abendanon, Mr. J. H.; 's-Gravenhage.

Alberts, G.; Twello.

Alphen-Hovy, Douairiére van; 's-Gravenhage.

Arkel, G. van; Amsterdam,

Baak, H. A. van; Lyon,

Backer, Jhr. Mr. J. F.; Amsterdam.

Baelde, Mej. E.; Rotterdam,

Bakels, Mr. Dr. R. S.; 's-Gravenhage.

Balen, C. L. van; ’s-Gravenhage.

Balveren, Mr. W. E. J. baron van; Arnhem.

Bastert, ].; ’s-Gravenhage.

Bazel, K. P. C. de; Bussum,

Beaufort-Hoefft, Mevr. A, J. de; Utrecht.

Beeck Calkoen, Mr. A, J. L. van; 's-Gravenhage.

Beelaerts van Blokland, Jhr. W. A.; Wassenaar.

Begeer, C. J. A.; Utrecht.

Bendien, J. H.; Consul der Nederlanden, Bombay.

Bentinck, G. J. G. C. graaf van Aldenburg;
Amerongen,

Berden, J. W. H; Amsterdam.

Beresteyn, Jhr. Mr. Dr. E. A. van: Veendam.

Bergmans, Dr. Paul; Gent.

Berlage N.zn., Dr. H. P.; 's-Gravenhage.

Berns, Mr. J. L.; Leeuwarden.

Bierens de Haan, Mr. Dr. J.; Amsterdam,

Blauw, A. J.; 's-Graveland.

Blanc, Ch. F. le; Cothen.

Blok, Prof. Dr. P. J.; Leiden.

Blok, Mej. I.; Amsterdam.

Blum, J. H.; Domburg.

Bode, Dr. W. von; Charlottenburg,

Boekenoogen, Dr. G. ].; Leiden.

Boele van Hensbroek, A. W.; Amsterdam.

Bogert, A. van den; Barneveld.

Bolk, Prof. Dr. L.; Amsterdam.

Boll, Mr. V. G. A.; Gorinchem.

Bolsius, Mr. F. J.; Roermond.

Bondam, Mr. A. C.; Arnhem.

Boreel van Hogelanden, Jhr. Mr. J. W. G,; Velsen.

Bosboom, H. D. H.; 's-Gravenhage.

Bosch, G. T. M. van den; Alkmaar.

Bourdrez, J. J. L.; 's-Gravenhage.

Brandeler, Jhr. Mr. P. A. ]. v. d.; Leeuwarden.

Brants, Mej. J., Leiden.

Bremmer, H. P.; 's-Gravenhage.

Brenckman, G. J.; Lienden.
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Breuk, Joh. de; Haarlem.

Brom Jr. A.; Utrecht.

Briicken Fock, B. F. S. von; Middelburg.

Brugmans, Prof. Dr. H.; Amsterdam.

Bruining, Mej. C. E. C.; Alkmaar.

Bruyn, Mr. L. A. M. de; Ginneken.

Buma, Mr. W. B.; Huizum.

Burger, Dr. C. P.; Amsterdam.

Bussy, Mr. A. de; Utrecht.

Bijleveld, W. J. J. C.; Leiden.

Bijleveld, Mr. C. G. ].; Nijmegen.

Canter Cremers, Mej. W.; Groningen.

Clemen, Prof. Dr. P.; Bonn.

Cohen, Dr. W.; Dusseldorp.

Cohen Stuart, Mr. A. C.; Alkmaar.

Colenbrander Jr., F. C.; Brummen,

Collot d’Escury, Th. baron; Qost-Voorne.

Collot d’Escury—van Doorninck, F. Barsse;
Hontenisse.

Cool. W.; Batavia.

Coster, Dr. H. P.; 's-Hertogenbosch.

Cremer, J. T.; Santpoort.

Creutz, Mr. S. baron; Arnhem.

Cuypers, Ed.; Amsterdam.

Cuypers, Jos. Th. J.; Amsterdam.

Cuypers, Dr. P. J. H.; Roermond.

Dam, C.Hzn., H. H. van; Rotterdam.

Deelder, G.; Utrecht.

Deen, E.; 's-Gravenhage.

Deinse, J. J. van; Enschedé.

Derkinderen, Prof. A. J.; Amsterdam,

Destrée, J.; Brussel.

Dimier, L.; Parijs.

Dingemans, W. J.; Gorinchem.

Dissel, E. C. van; Goes.

Does de Willebois, Jhr. P. J. J. S. M. van der;
's-Hertogenbosch.

Dolleman, M.: Amsterdam.

Dongen, ]J. A. van; Breda.

Doorn van Koudekerke-Schiissler, E. S. T. van;
Vlissingen.

Doorninck, P. van; Bennebroek.

Doppler, Dr. P.; Maastricht.

Draisma, de Vries, A.; QOosterbeek.

Drucker, J. C. J.; Londen.

Dumont, L. C.; Haarlem.



Duyl geb. Sprenger, Mevr. K. van; Lecuwarden,

Dijk, Ds. H. van; Zctten.

Eeghen, Mr. Chr. P. van; Amsterdam.
Eeghen Jr., Ds. P. van; Amsterdam.
Enschedé, J. W.; Amsterdam.

Epen, D. G. van; 's-Gravenhage.
Erasmus, Dr. K.; New-York, U. S. A.
Erp, F. van; 's-Gravenhage.

Erven Dorens, A. van; Arnhem.
Escher-Gleichmann, S.; Arnhem.
Evers, Prof. H.; Rotterdam.

Everts, Mr. H. H.; Twello.

Everts, A. Hzn. Mr. 1.; Arnhem.
Fabius, A. N. J.; Bussum.

Feen de Lille, Mr. A. van der; Alkmaar.
Fenema, C. H. van; Groningen.
Fischer, H. W.; Leiden.

Fockema Andrae, Mr. J. P.; Utrecht.
Fokker, Mr. A. ].; Zierikzee.
Frederiks, Mr. K. J.; 's-Gravenhage.
Frederiks, Mr. W. J.; 's-Gravenhage.
Freise, K.; Halle a./d. S.
Friedlinder, Dr. M. J.; Berlijn.
-Frimmel, Dr. Th. v.; Weenen.
Fruin, Prof. Mr. R.; ’s-Gravenhage.
Gallois, Mr. H.; 's-Gravenhage.
Gelderman, P. ].; Oldenzaal.
Geloes, R. graat de; Eysden.
Gerritsen, H. Ph.; 's-Gravenhage.
Gevers, Jhr. Mr. H.; Heemskerk.
Gewin, E. E.; de Bildt.

Gils, J. van; Rotterdam.

Gils, Dr. Jos. van; Rolduc.
Gimberg, J.; Zutfen.

Gips, Prof. A. E.; Delft.

Gliick, Dr. G.; Weenen.

Goekoop-de Jongh, Mevr. Dr. J. J.;’s-Gravenhage.

Goeyen, A. de; Zwolle.

Gol, W. G. F. M. C.; Gouda.
Goldtschmidt, Prof. Dr. A.; Charlottenburg.
Gonnet, C. J.; Haarlem.

Goossens, Prof. W.; Rolduc.

Gouda Quint, P.; Arnhem.

Graaf, ]J. J.; Overveen.

Graft, Mej. Dr. C. C. v, d.; Utrecht.
Gratama, Mr. S.; 's-Gravenhage.

Gratama, J.; Amsterdam.

Groceninx van Zoclen, Mr. O. F. baron; 's-Gra-
venhage.

Gijn, Mr, 8. van; Dordrecht.

Gijselaar, Jhr. Mr. Dr. N. C. de; Leiden,

Haak, S. P. Dr.; Arnhem.

Haarst, J. W. G. van; Arnhem.

Haas, W. de; I1Jzendoorn.

Haffmans, O; Helden bij Venlo.

Hanssens, A. P. Stavenisse.

Harderwijk, P. J. van; Schiedam.

Harinxma thoe Slooten, Mr. M. ]J. P. D. baron
van; Franeker.

Harinxma thoe Slooten-Collot d'Escury, Douair-
barones Mr. J. E. van; Leeuwarden.

Hartevelt, H. C.; Leiden.

Hartman, M. A. C.; Delft.

Haslinghuis, J.; Rotterdam.

Hasselt, J. F. B. van; Zalt-Bommel.

Heemstra, W. F. H. baron van; Deventer.

Heeres, Prof. Mr. J. E.; Leiden.

Heeringa, Dr. K.; Middelburg.

Heyrmans, Mr. R. H. H. Roelofs; Delft.

Heyse-Tak, B.; Middelburg.

Hensen, Prof. Dr. A. H. L.; Rome.

Hermsen, D.; 's-Hertogenbosch.

Hesterman Jr., J. A.; Amsterdam.

Hioolen, W.; Middelburg.

Hirschmann, Dr. O.; 's-Gravenhage.

Hovell tot Westerflier, Mr. E. baron van; Breda.

Hocﬁfft, Jhr. J. C. F.; Vianen.

Hogerlinden, J. G. A.; Arnhem.

Hoytema, D. van; Culemborg.

Hoytema, W. van; Culemborg.

Hollestelle, A.; Tholen.

Honig, G. ].; Zaandijk.

Hooff, Mevr. W. van; Deventer.

Hooft Graafland, Jhr. J.; Wassenaar.

Hoog Hzn., G. de; 's~Gravenhage.

Hoogendijk Kzn., J.; Viaardingen.

Hoogstraten, J. S. F. van; Arnhem.

Hoop Scheffer, Mr. J. G. de; Leeuwarden.

Hoop van Slochteren, Mr. E. J. Th. 4 Th. van
der; Slochteren.

Hoop van Slochteren, Mr. M. P. Th. 4 Th. van
der; Breukelen.

Houtsagers, P. J.; Utrecht.

Houwink Hzn., R.; Meppel.



Hooijkaas Jr., J. B.; Rotterdam.

Hudig, J.; Rotterdam.

Huffel, Dr. N. G. van:; Utrecht.

Hugenpoth tot den Berenclauw, Mr. ]J. B. W.
baron van; 's-Hertogenbosch.

Huges, Dr. J.; Gouda.

Huizinga, Prof. Dr. J.; Leiden.

Hulsbergen, H. M.; Meppel.

Hurgonje, Jhr. Mr. Dr. W. A. J. Snouck;
Middelburg.

Hylckema Vliegh, L. H. E. van; Viaardingen.

Ingen Housz, Mr. J. F.; Arnhem,

Jacobsen, Dr. R.; Rotterdam.

Jansen, Mgr. Dr. Andreas; Jutphaas.

Janssen, Leon. baron; Brussel.

Jesse, Dr. R.; Rhenen.

Jonge, Jhr. Mr. J. A. de; 's-Gravenhage.

Jonge van Ellemeet, Jhr. Mr. B. M. de; Assen.

Joncheere, H. W. de; Velp (G).

Jongh, H. C. de; Zalt-Bommel.

Joosting, Mr. J. G. C.; Groningen.

Juten, W. J. F.; Bergen op Zoom.

Kayser, J.; Maastricht.

Kalcken, G. van; Haarlem.

Karnebeek, Jhr. Mr. Dr. H. A. van; 's-Gravenhage.

Kasteele, Mr. J. van de; 's-Gravenhage.
Keppel, J. R. baron van; Ukkel bij Brussel.
Kernkamp, W. J.; Edam.

Kesper, Dr. L. A.; 's-Gravenhage.

Kinschot, Jhr. C. Ph. L. van; Tiel.
Kleyntjens, Jos.; Katwijk a/R.

Kloot Meyburg, H. van der; Voorburg.
Knottenbelt, W. C.; Paterswolde.

Kok, J. Jurriaan; 's-Gravenhage.

Koning, Mr. A. H.; Finsterwolde.

Korevaar-Hesseling, Mevr. E.; Rijswijk (Z.-H.).

Kramer, J. C.; Vrijenban bij Delft.
Kroes-Ligtenberg, Mevr. Ch.; Rotterdam.
Krol Kzn., J.; IHaarlem.

Krom, Dr. No J.; 's~Gravenhage.
Kronig, J. O.; 's-Gravenhage,
Krool, L.; Zwolle,

Kruse, John.; Stockholm.

Kuile, Mr. G. J. ter; Ambt Almelo.
Kuyk, J. M. van’; Assen.
Labouchére, A.; Rijswijk.

Landweer, G. ].; Assen.
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EEN GEVAAR VOOR DE KUNST.

Het voorstel tot wijziging van de Wet op de Personeele Belasting, dat door den
Minister van Financién bij de Staten-Generaal is ingediend, bevat eenige bepalingen, die
de volle aandacht verdienen van de kunstenaars, de verzamelaars in den ruimsten zin,
den kunsthandel en allen, die belang stellen in kunst en er de groote beteekenis van
erkennen — en waartegen zij zich m.i. zoo krachtig mogelijk dienen te verzetten; en
zelfs indien dit gedeelte van het wetsontwerp onverhoopt mocht worden aangenomen,
dan zal er toch zeker een en ander in moeten worden gewijzigd, wil de fatale uitwerking,
die de wet zal hebben, althans naar billijkheid verdeeld zijn tusschen de bewoners van
ons land!). — Bij het bepalen van de volgorde, waarin ik in het eerste deel van mijn
betoog de details behandel, is geen rekening gehouden met de meerdere of mindere
belangrijkheid van ieder onderdeel, maar slechts de tekst van de wet gevolgd.

L

Fén van de grondslagen, waarnaar de belasting zal worden berekend, is (art. 17, § 1)
»de waarde der stoffeering van ieder perceel, onverschillig wiens eigendom zij is.”” Art. 2
§ 1 bepaalt, dat de stoffeering slechts belastbaar is, »indien zij zich bevindt in perceelen
(of gedeelten daarvan), die dienen a. tot woning en b. tot gemak, uitspanning of
vermaak van den gebruiker”, terwijl art. 2 § 3 hieraan toevoegt, dat »gedeelten van een
perceel, dat tot woning dient, alleen dan niet n de belasting worden betrokken, indien
bhunne inrichting er op wijst, dat zij uitsluitend worden gebezigd voor een ander doel
dan tot gemak, uitspanning of vermaak van den gebruiker”; blijkens de Mem. v. Toel. bij
dit artikel wordt onder: een ander doel o.m. verstaan de uitoefening van een beroep of bedrijf.
Deze bepalingen zijn voor velen zeer onbilljjk.

Het vertrek, dat den kunstenaar uitsluitend tot atelier dient, valt buiten de
belasting, maar een atelier, dat tevens als woon- of slaapkamer dienst doet, wordt daar,
evenals alle andere vertrekken in zijne woning, ten volle in betrokken; blijkens de Mem.
v. Toel. is het daarvoor niet eens noodig, dat het als zoodanig dienst doet — 'tis al

1) In Belgié, Frankrijk, [talié, Engeland, Beieren en Pruisen zijn kunstwerken geheel vrij van
belasting; over de andere landen ontbreken mij de noodige gegevens. Het is natuurlijk mogelijk, dat
die (oorlogvoerende) landen later ook hun kunstbezit zullen belasten; waarschijnlijk is dit niet en
zeker is het ongewenscht, dat ons land, dat toch minder van den oorlog te lijden heeft, den weg in
die funeste richting wijst.
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voldoende, dat »de inrichting er op “wijst, dat het als woonvertrek kan gebruikt worden.”
Daar nu alle in deze vertrekken geéxposeerde schilderijen, beelden en porseleinen, zooals
wij later zullen zien, tot de stoffeering behooren, zal de kunstenaar zelfs voor zijn eigen
werk belasting moeten betalen; hij kan dat wel is waar op drie manieren voorkomen,
maar ik weet niet of men hem die zonder ironie aan de hand kan doen: hijj stelle zijne
woning ter bezichtiging — en weg is de rust, die hij voor zijn werk zoo noodig
heeft; bovendien wordt de werktijd korter, terwijl het onontbeerlijke daglicht toch reeds
zoo spoedig door kunstlicht moet worden vervangen; of wel: hij berge al zijn werk in
kasten — ik kom hier later op terug; of, ten slotte, hij verkoope zijn werk, zoodra het
gereed is — als hij-er kans toe ziet, vooral: als hij er na aanneming van deze wet nég
kans toe ziet. Het ligt voor de hand, dat een servieskast of een.ledikant niet vrijgesteld -
kunnen worden, omdat zij in het atelier geplaatst zijn, maar het is zeker niet billjk,
alleen wegens de aanwezigheid van die meubelen ook datgene te belasten, wat vrij zou
zijn, wanneer de kunstenaar zich de weelde van een uitsluitend tot atelier ingericht
vertrek kon veroorloven; principieel wordt dit voor een analoog geval erkend in de
6de en in de laatste alinea van §2 der Mem. v. Toel.

De Minister verdedigt de belasting op kunstwerken?) door te verklaren, »dat het
bezit van schilderijen in den regel kenmerk van groote draagkracht is”; Z.Exc. zegt: in
den regel, erkent dus het bestaan van uitzonderingen, die hem beletten van: steeds, te
spreken. Tk kom later op deze stelling terug, maar wil er hier slechts op wijzen, dat zij
voor den kunstenaar toch zéker niet geldt, daar immers zijn kunstbezit grooter is, naarmate
de verkoop bij de productie achter blijft en dit dus geenszins als bewijs van financieel
welvaren is te beschouwen, terwijl de aanwezigheid van het werk van anderen in den
regel meer op eene vriendschappelijke verhouding met kunstbroeders dan op een welgestelde
beurs wijst. Sprak de Minister terwille van de kunstenaars van: in den regel? Dan is
het aantal uitzonderingen op den regel z06 groot, dat de stelling weinig bewijskracht
overhoudt. En mocht Z. Exc. — met mij — ook de menigte der kleine kunstbezitters
buiten den regel willen stellen, dan zou men de stelling aldus moeten lezen: het bezit
van kunstwerken is slechts bij uitzondering kenmerk van groote draagkracht. .

Maar er is meer. Ons volk bestaat niet uitsluitend uit menschen van groote
draagkracht en armen; tusschen die twee in leeft de_groote groep van hen, die ik
betrekkelijk draagkrachtigen zal noemen en waartoe, volgens den Minister, zij moeten
gerekend worden, die geen kunstwerken (behooren te) bezitten en bovendien, zooals ik
boven aantoonde, de kunstenaars. Voor de niet-kunstenaars uit deze groep zou (volgens
Z. Exc.) het bezit van kunst overdaad zijn, het zou bewijzen, dat zij boven hun draag-
kracht leven; geldt dit ook voor de kunstenaars? Wij vonden het antwoord reeds. Dit
luidt echter niet slechts ontkennend, omdat zij hun kunstbezit op gansch andere wijze

2) In dit opstel worden met de woorden: kunst, kunstbezit, kunstwerken, enz. alleen die kunst-
voorwerpen aangeduid, die volgens het wetsontwerp in de belasting betrokken zullen worden — tenzij
het tegendeel uitdrukkelijk is medegedeeld.
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verkregen dan de niet-kunstenaars, maar ook, omdat de dwingende behoefte, om zich
met kunstzaken te omringen, uit hun wezen als kunstenaar voortkomt en terwille van
hun compleetheid als zoodanig eerder moest worden gesteund, dan tegengewerkt; bovendien
is het voor hun kunstenaarsontwikkeling noodzakelijk, dat zij — en niet alleen in 't atelier,
maar in hun geheele intimiteit — het eigen werk uit. verschillende periodes en ook het
werk van anderen, zoowel voorgangers als tijdgenooten, zooveel zij zelf wenschen om
zich heen kunnen zien. De musea kunnen den kunstenaar in dit opzicht geenszins voldoen;
met evenveel recht kon men van den geleerde verlangen, dat hij zich tot het gebruik
van openbare boekerijen bepaalde — met meer recht zelfs, aangezien deze uitleenen en
de rust er niet door schooljeugd, gidsenwijsheid, enz. verstoord wordt.

Er zou, en terecht, een storm van verontwaardiging losbarsten, wanneer de hand-
schriften, aanteekeningen en boeken onzer geleerden en toekomstige mannen van wetenschap
belast werden, voor zooverre zij zich niet in uitsluitend tot studie gebezigde vertrekken
bevinden. Maar dan beperke men ook voor den kunstenaar de belastingvrijstelling niet
tot het lokaal, dat alleen als atelier dienst doet. Of is naast de wetenschap de kunst van
zoo luttel belang? Wellicht zal het soms moeilijk zijn uit te maken, waar het dilettantisme
ophoudt en het kunstenaarschap begint, maar mag een groote schare onbillijk behandeld
~worden, omdat een billijke behandeling bij de toepassing van de wet nu en dan eens
moeilijkheden zou opleveren? '

Artikel 17 § 2 bepaalt, dat »door stoffeering wordt verstaan al hetgeen volgens
art. 573 van het Burgelijk Wetboek daartoe behoort, met inbegrip van de verzamelingen
van schilderijen, prenten, beelden en porseleinen, die op (of: in?) galerijen en bijzondere
vertrekken zijn geplaatst”; ik zal den lezer art. 573 (en 571) besparen en terstond mededeelen,
dat behalve de genoemde verzamelingen belast worden alle schilderijen (behoudens na te
noemen beperking), beelden en porseleinen, die tot de versiering van een vertrek dienen.
Welke verzamelingen zijn »geplaatst”? slechts die, welke niet in kastenh geborgen zijn?
of bovendien de geborgen verzamelingen? of van deze laatste alleen die, welke in
vitrines en glazenkasten bewaard worden? In het eerste geval zijn verzamelingen, die in
kasten bewaard worden, vrij van belasting, in het tweede worden deze alle, in het derde
geval worden sommige belast. Prenten, die tot versiering van een vertrek dienen, zijn
niet begrepen in de stoffeering, prentenverzamelingen wel: waar ligt hier de grens? Ik
hoop, dat door een besluit tot vrijstelling van de kunst de beantwoording dezer vragen,
waarvan het aantal gemakkelijk is uit te breiden, overbodig zal worden; ik schreef ze
slechts neer om aan te toonen, dat hier in het ergste geval nog veel is te veranderen
en toe te lichten.

»Tot de stoffeering worden niet gerekend schilderijen, die voor het publiek, al
dan niet tegen betaling, te bezichtigen zijn” (art. 17 § 2, 2de lid). De Minister licht dit
als volgt toe: »nu de vrijstelling der schilderijen wordt opgeheven, behooren die schilderijen,
welke de eigenaar voor het publiek ter bezichtiging  stelt, van de belasting te worden
uitgezonderd.”” Het komt mij voor, dat, zoo niet om dezelfde reden, dan toch met evenveel
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grond ook beelden, pofseleinen en prenten, die voor het publiek te bezichtigen zijn,
behooiden te worden vrijgesteld. En zal iedereen vrijstelling kunnen krijgen voor zijn
kunstbezit, hoe klein dit ook is, door zijn huis gedurende enkele uren per week tegen
(een flinke) betaling toegankelijk te stellen? Of moet dit bezit daartoe een bepaalde
belangrijkheid hebben? Dan kunnen de tallooze kleinere kunstbezitters niet van dit middel
tot vrijstelling profiteeren, in tegenstelling met hen, voor wie toch het betalen der belasting
doorgaans minder bezwaarlijk zou zijn. Bovendien vergete men niet, dat maar weinigen
z66 behuisd zijn, dat zij van deze manier om vrijstelling te krijgen kunnen gebruik
maken en dat slechts enkelen hunner het prijsgeven van de intimiteit der eigen woning
zullen verkiezen boven het verkoopen van het kunstbezit of een deel ervan — en niet
het minste deel, daar de belooning, die op dien verkoop vdlgt, de belasting van het
resteerende moet goed maken. Bovendien is het toegankelijk stellen der verzamelingen
in de groote steden bezwaarlijker dan in de provincie — terwijl de eerste veel grooter
in aantal zijn; maar de belooning is voor beide dezelfde. Dit deel van het ontwerp
is dan ook slechts te beschouwen als .eene poging, om aan de wet een schijn van
populariteit te geven. Tenslotte komt het mij principieel onjuist voor, bij het heffen
eener belasting aan hen, die hicrin het meeste zullen hebben bij te dragen, tevens het
middel aan de hand te doen, waardoor zij zich aan de belasting kunnen onttrekken.

Het slot van art. 17 § 2 bepaalt, dat »door waarde wordt verstaan de som, die
gerekend wordt te kunnen worden bedongen bij verkoop onder normale omstandigheden
ter plaatse daartoe geschikt” en art. 50 § 2 deelt mede, dat »ter beoordeeling van de
waarde van mobilair en pleiziervaartuigen zoo noodig opneming geschiedt door deskundigen,
welke de inspecteur daartoe aanwijst”’; de Mem. v. Toel. (§ 8, 2de al.) spreekt zelfs van
»speciale deskundigen”. Maar wat bedoelt de Minister met: deskundigen? En wie zal
de inspecteur als zoodanig beschouwen? Gewone schatters, die dus geacht worden, zoowel
van pleiziervaartuigen als van schilderijen, van kasten zoo goed als van beelden verstand
te hebben? Of zal, tot in alle uithoeken van het land, de waarde van kunstvoorwerpen
worden bepaald door voor iedere hoofdgroep speciaal aangewezen vakkundigen? Dan
zal de belasting een veelvoud van de raming opbrengen, dan zal zij z66 hoog worden,
dat van de grootere kunstbezitters enkele hun verzameling ter bezichtiging zullen stellen,
verreweg de meeste deze geheel of grootendeels verkoopen, terwijl het van de toepassing van
het vorige lid van art. 17 zal afhangen, of de kleinere bezitters voor dezelfde keuze komen te
staan, dan wel alleen op verkoop zullen zijn aangewezen. Het is bovendien zeer de vraag, of er
genoeg deskundigen te vinden zullen zijn voor dit uiterst tijdroovende werk ; men bedenke,
dat hier niet met een globale taxatie kan worden volstaan, daar ieder kunstwerk nauw-
keurig zal moeten beschouwd worden, wil de schatting niet 4l te ver onder of boven de
waarde zijn. _

Of zullen de gewone schatters met de waardebepaling ook van de kunst worden belast ?
Daar wordt de zaak niet beter door. Wellicht neemt de Minister aan, dat dan alles te laag zal
worden getaxeerd; niettemin behoudt de belasting hare fatale gevolgen, terwijl zij bovendien
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uiterst onbillijk tusschen de belastingbetalers zal worden verdeeld: Als de taxatie in de
groote centra gemiddeld b.v. 80°/, van de werkelijke waarde bereikt, dan zal dit daar
buiten misschien 40 °/; zijn; in de centra toch raken de niet-deskundige schatters door
de aanwezigheid van handelaars, door veilingen en veilingsberichten, door de groote
hoeveelheid kunst en wat »men” elkaar daarvan weet te vertellen, enz., spoedig eenigszins
van de waarden op de hoogte. Dat beteekent nog niet, dat men in Amsterdam dus voor
een zelfde waarde »slechts” tweemaal zooveel zal betalen als te Hilversum — dank zij
de gemeentelijke opcenten wordt dit verschil nog veel grooter. Bovendien zal de eene
plattelandsschatter die oude portretten aan den wand nauwelijks een blik waardig keuren,
terwijl zijn collega, die wat meer van de wereld zag en weet, dat kunst tegenwoordig .
duur is, voor ieder prulwerk een getal van vier cijfers noteert. De bewering, dat dezelfde
blinde willekeur bij de waardeering der meubelen zal heerschen, is overbodig en onjuist.
Overbodig, daar wat fout is niet goed wordt, doordat men elders dezelfde fout begaat;
onjuist, daar de prijzen hier over 't algemeen veel minder hoog en, voor eenzelfde type
van objecten, minder uiteenloopend en vaster zijn; hier zal de fantasie den schatter slechts
uiterst zelden parten spelen; van een.meubel, dat meestal in veelvoudige herhalingen
bestaat, gaat hij den prijs na en trekt daar voor zijn taxatie de helft of drie kwart
wegens slijtage af; maar hoe moet de man de waarde bepalen van een kunstvoorwerp,
terwijl zelfs van terdege der zake kundigen de taxatie’s soms nog zoo uiteen kunnen loopen ?

II.

De Minister »acht geen termen aanwezig tot het handhaven van den belasting-
vrijddom van schilderijen”’; maar daar ook andere kunstvoortbrengselen, die tot dusverre
waren vrijgesteld, belast zullen worden, kan men -everal -waar »schilderijen” staat, »kunst-
werken” (zie noot 2) lezen. — »Het bezit van schilderijen is in den regel kenmerk
van groote draagkracht en het argument, dat men door het belasten van schilderijen aan
de ontwikkeling der kunst te kort zou doen, schijnt weinig klemmend, te minder, waar
het met evenveel recht zou kunnen worden aangevoerd tegen het belasten van allerlei
producten der kunstnijverheid, waarvan de fabrikatie bovendien aan tal van personen
-werk verschaft; men denke met name aan de meubelindustrie” (Mem. v. Toel. § 7);
Z. Exc. vergeet, dat ook de fabricatie van kunst werk verschaft aan talrijke personen:
kunstenaars, kunsthandelaars, lijstenmakers, leveranciers van grondstoffen en gereedschappen,
assuradeurs, e. a. :

Nu is een argument tegen de eene belasting niet minder klemmend, omdat men
het met evenvee! recht tegen eene andere belasting zou kunnen aanvoeren — vooral niet,
wanneer het tegen de laatste (in dit geval: ‘op meubilair) met minder grond kan aangevoerd
worden. Slechts zeer zelden kan iemand met minder meubilair toe dan hij, met het oog
op de ruimte zijner woning, bezit (wat toch zeker niet voor kunst geldt); het totale
meubilair-bezit zal dus kwantitatief niet dalen en de fabrikanten ervan zullen weinig
schade ondervinden. — Wanneer tengevolge van de belasting inderdaad zeer kostbare
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meubelen verkocht (of niet aangekocht) worden, deelt de meubelmaker het lot van den
schilder; dit zal echter uiterst zelden voorkomen; maar mag men dit ook voor de
kunst verwachten?

Bezit van meubilair béven de draagkracht komt zoo goed als nooit voor, daar het, in
tegenstelling met kunstbezit, bijna steeds vrij nauwkeurig (in beperkenden zin) bepaald wordt
door het huis, de huishuur, dus den levensstandaard — of, wil men, den verteringsstandaard,
zoodat dus de waarde van het meubilair als zoodanig desnoods als maatstaf voor de draag-
kracht kan beschouwd worden. Kan nu ook de waarde van het kunstbezit als maatstaf van de
draagkracht beschouwd worden? Geenszins, en dit ligt voor de hand. Kunst behoudt
hare waarde en de kooper rekent daar op; zijn kunstbezit is niet eene vertering, maar
een deel van zijn vermogen — zooals trouwens ook de wetgever het terecht beschouwt.
Daarom zal men er zich mee kunnen vereenigen, dat het kunstbezit in de Vermogens-
belasting betrokken wordt, maar daarom ook verbaast men er zich over, dit tevens
te zien opgenomen in het ontwerp tot wijziging van de Wet op de Personeele Belasting,
waarvan de Minister meedeelt, dat het »vooreerst beoogt, deze meer dan tot dusverre te
maken tot een zuivere verteringsbelasting” (Mem. v. Toel, §1)3). Wie meubilair koopt,
vermindert zijn inkomen door renteverlies, maar verteert, door de onafscheidelijke waarde-
daling van zijn bezit, tevens zijn kapitaal — en naarmate hij dit méér kan doen, geeft
hij bewijs van grooter draagkracht. Wie kunst koopt, vermindert slechts zijn inkomen —
zijn vermogen blijft onaangetast; dit bewijst, dat het bezit van kunstwerken op zich zelt
nog geen kenmerk van grédte draagkracht is. Wel zal het bezit van vele zeer kostbare
kunstwerken hier in den regel op wijzen. Maar in duizende gevallen bewijst het bezit
van kunst slechts, dat althans eenig kapitaal (dus ook betrekkelijke draagkracht) aanwezig
is en dat een deel daarvan in kunst is vastgelegd en steeds wijst het op een hoogere
ontwikkeling, die aangekweekt en zeker niet tegengewerkt moet worden; de kunstbezitters
behooren niet, zooals de Minister meent, uitsluitend tot de zeer draagkrachtigen, maar
tevens, en voor de overgroote meerderheid zelfs, tot de betrekkelijk draagkrachtigen, en
zelfs onder hen, die zeer weinig draagkrachtig zijn te noemen, zal men ze aantreffen.
Het argument, dat de Minister vé6r zijne belasting aanvoert, is dus waardeloos.

Maar Z.Exc. bespreekt tevens het argument, dat, naar hij verwacht, tégen hem zal
worden gebezigd, n.l. dat door de belasting de ontwikkeling van de kunst geschaad zou
worden, en zegt daarvan, dat dit »weinig klemmend schijnt”. Schijn bedriegt, en zoo ooit,
dan hier. Wie dit wil bewijzen, zal zoowel de materieele als de ideéele schade moeten nagaan.

De kwestie van de materieele schade wordt hoofdzakelijk beheerscht door de
vraag: 1°, of het aankoopen van kunst (nagenoeg) zal ophouden en 2° of tevens de

3) Aangezien speculeeren in kunst nog veel meer gevaar oplevert dan in fondsen, behoeft de
Minister niet te vreezen, dat men bij vrijstelling van kunst hier meer dan thans in zal beleggen, ten
einde aan de effectenbelasting te ontkomen, — te minder, daar niettegenstaande deze belasting de
effecten in het inkomen blijven bijdragen, terwijl kunstbezit op alle manieren renteloos is. Ten opzichte
van de Vermogingsbelasting staat belegging in kunst gelijk met die in fondsen. )
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kunstbezitters hun eigendom (grootendeels) te gelde zullen maken. — Wanneer het aan-
koopen van kunst ophoudt, dan beteekent dit materieele schade voor de kunstenaars en
allen, die belang hebben bij den handel in kunstwerken. Op de hieraan verbonden ideéele
schade behoef ik nauwelijks te wijzen. De vrees voor beperking van de kunstproductie
is niet ongegrond en er is zeer weinig kans op invoer van goede werken uit het buitenland,
wat toch voor eene verruiming van ons inzicht in de kunst zoo noodig is; wellicht zullen
vele kunstenaars ons land verlaten — en wel in de eerste plaats zij, bij wie de scheppings-
drang het krachtigst is; het aantal en de volledigheid der tentoonstellingen (ook bij de
kunsthandelaars) zal afnemen en wij zullen er weinig nieuws te zien krijgen; en dat
tenslotte de belangstelling en de kunstzin zullen verslappen, wanneer het kunstbezit niet
meer wordt uitgebreid en het aantal bezitters van.kunstwerken niet meer toeneemt, behoeft
geen betoog. — Indien de kunstbezitters niet slechts ophouden, kunst te koopen, maar
er zelfs toe komen, hun eigendom — ten deele of geheel — te verkoopen, dan wordt de
omvang van het verlies, mede door de dan intredende depreciatie der prijzen, nog veel
grooter. Bij de bovengenoemde nadeelige ideéele gevolgen, die nu alle in veel sterkere
mate zullen optreden, voegen zich dan eenige nicuwe van zeer groot belang. De uitvoer
van kunst naar het buitenland zal bijna gelijken tred houden met den verkoop, daar
immers het aantal zeer geforturieerden, dat nog een enkelen nieuwen aankoop doet, klein
zal zijn; wij behoeven er niet op te hopen, het goede, dat ons land verlaat, later terug
te winnen: men zal er in het buitenland wel beter op ‘passen. Daarnaast zal zich het
kunstbezit, thans eover duizende woningen verspreid, tot een veel kleiner aantal gaan
beperken, waardoor de belangrijke rol, die de kunst in het dagelijksch leven van het
“gansche volk speelt, ernstig zal geschaad worden; het bezocken van de musea en van
de zeer zeldzame verzamelingen, die ten gevolge van den aanslag op de intimiteit der
eigen woning voor het publiek toegankelijk worden, vormt hiervoor zelfs geen schijn van
vergoeding. Ten slotte is het te vreezen, dat in maar il te veel woningen het goede,
dat er uit ging, door minderwaardig werk zal worden vervangen; het kunstgevoel, hoezeer
ook vooruitgaand, is nog niet z66 algemeen en 266 sterk ontwikkeld, dat het overal
afwezigheid van kunst boven schijn van kunst zou verkiezen.

Ik wees op de materieele en de ideéele schade, die kan geleden worden — maar
ik vraag mij af, of het nu nog wel noodig is, de overtuiging te motiveeren, dat zij bj
aanneming van het wetsontwerp ook zal geleden worden. Heeft de kunst het niet zonder
nieuwe vijanden al zwaar genoeg? Wanneer wij zien, hoe de kunst zich reeds thans tot
het uiterste moet inspannen, om de haar toekomende plaats in het geestelijk leven van
het gansche volk te veroveren en.vast te houden, en hoe het den kunsténaars voortdurend
moeilijker wordt gemaakt, hun werk niet te laten lijden door commercieele overwegingen,
waardoor zij hun materieel dikwijls té moeilijk bestaan wat zouden kunnen verlichten,
dan ligt het toch dunkt mij voor de hand, welke ramp iedere belasting van eenig
belang op het kunstbezit zou veroorzaken. — Hoewel allicht voor velen overbodig, zal

ik trachten, deze overtuiging nader te motiveeren,
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Een ieder stelt voor zich een grens vast, tot waar hij bij het in bezit houden en
het aankoopen van kunst meent te mogen gaan en daar — met uitzondering van een
enkelen kunstspeculant en de weinigen, voor wie kunstbezit slechts streling van ijdelheid
is — iedereen geheel vrijwillig en tot eigen genot iets koopt, waarop hij (blijkens het
rente-verlies) veel prijs stelt, zal men wel steeds trachten, de waarde van het kunstbezit’
tot aan die grens op te voeren. Tengevolge van finantieelen vooruitgang zal men de
grens hooger kunnen plaatsen, tengevolge van finantieele pressie zal die lager moeten
gesteld worden. De een stelt die z66 hoog, als zijn inkomen hem in verband met zijn
strikt noodzakelijke uitgaven veroorlooft, een ander zal bedenken, dat kunst toch steeds
eene zeer speculatieve belegging is en aan een bépaalde verhouding tusschen deze enzijn
elders belegd kapitaal om voorzichtigheidsredenen vasthouden, terwijl een- derde, wiens
belangstelling in kunst minder of nog niet ten volle ontwikkeld is, voor- zijn kunstbezit
niet meer dan een bepaald percentage van zijn inkomen over heeft. Maar ik wees
er reeds op, hoe allen die grens lager zullen stellen, naarmate hun finantieele lasten
grooter worden. Twijfelt men er dan nog aan, dit voor de kunst elke nieuwe belasting
de toekomst donkerder maakt en dat een — zelfs geringe — belasting op de kunst zelve
een ware ramp mag genoemd worden? '

De Minister acht het argument, dat de kunst geschaad zou worden, »schijnbaar’
weinig klemmend” — schuift het dus niet geheel ter zijde, maar erkent dan ook, dat een
zekere mate van schade wel te voorzien is; Z. Exc. schijnt ecliter van oordeel, dat tegen
deze de opbrengst der belasting, die op f 150.000 geraamd wordt, minstens opweegt —
want, dat naar zijne meening de omvang dier schade van geen belang zou zijn, zal toch
niemand veronderstellen. Het komt er dus maar op aan, den omvang der schade aan
te geven; ik zal niet trachten dit te doen; mijn doel was slechts te betoogen, welke
onjuistheden en onbillijkheden het wetsontwerp bevat en hoe het «in de meeste gevallen
practisch onmogelijk zal zijn, deze weg te nemen; van welken aard de schade is,
waarmede de kunst bedreigd wordt en hoe deze nooit zal zijor te herstellen, en bovenal,
hoe onjuist het is, het kunstbezit als vertering (en als maatstaf van draagkracht) te beschouwen,
en hoe principieel onlogisch dus, dit te betrekken in de Personeele Belasting *).

Zij, die over het wetsontwerp hebben te beslissen, moeten overtuigd worden van
den omvang van de schade, die van een aannemen het gevolg zou zijn; daarvoor zullen,
elk voor zich, wat de materieele zijde betreft vooral de kunstenaars en de kunsthandelaars
zorg moeten dragen; de ideéele kant zal vooral door de kunstenaars, de verzamelaars-
en allen, die in kunst belang stellen, bepleit moeten worden.

10 Januari 1916. H. TEDING VAN BERKHOUT.

4) De wet, waaronder wij thans leven, bepaalt, dat »door stoffeering wordt verstaan al hetgeen
volgens art. 573 van het B. W. daartoe behoort, met uitzondering van schilderijen, doch met inbegrip
van enz.”; dit ware aldus te wijzigen: »door stoffeering wordt verstaan al hetgeen volgens art. 573
van het B. W. daartoe behoort, met uitzondering van alle kunstwerken, en met inbegrip van producten
van kunstnijverheid, echter slechts voor zooverre hun meubileeringswaarde betreft, benevens van enz.”
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"OPGRAVINGEN IN DE ST. SERVAASKERK TE MAASTRICHT.

De bouwgeschiedenis van de St. Servaaskerk, zooals die tot nog toe werd aan-
genomen, is wat men noemt een vreemde historie. Het gebouw zou in hootdzaak dag-
teekenen uit de zesde eeuw, de machtige westbouw moest uit de dagen van Karel den Groote
zijn, een werk van Eginhard wellicht, alleen de kruisarmen en de concha met hare torens
waren uit de romaansche periode, de geheele overwelving, de zijkapellen en de
kruisgang gothiek.

Een kerk van ruim 67 bij bijna 24 Meter binnenwerks — niet in Italié maar te
Maastricht! —, uit de zesde eeuw..... een westbouw van het rijkst ontwikkelde type
en met gewelven en allerlei détails, die op het eind van de twaalfde eeuw wijzen,
Karolingsch . .. .. het waren harde noten om te kraken, en een heele stellage van quasi-
historische argumenten was dan ook noodig om deze hypothese overeind te houden,
terwijl voor den westbouw dan nog moest worden verondersteld, dat eigenlijk alleen de
romp oorspronkelijk, de inwendige architectuur zoo goed als geheel later toegevoegd was.

Ik heb een paar jaar noodig gehad, om in de buitengewoon grondig gerestaureerde
kerk schijn en wezen te leeren onderscheiden, en intusschen ook het historisch materiaal
te onderzoeken en te schiften. Het geluk diende mij in zooverre, dat ik, toen ik al zeer
volledig overtuigd was van de onhoudbaarheid der gangbare voorstelling van de bouw-
geschiedenis, in aanraking kwam met een Maastrichtsch belangstellende, den heer L. A.
J. Keuller, die in samenwerking met den architect W. Sprenger, het gebouw herhaaldelijk
had onderzocht en'reeds gekomen was tot de te-boek-stelling van een zelfstandige hypothese
voor de historie van de kerk. Het onuitgegeven geschrift van den heer Keuller bleek
eenige van de voornaamste vraagpunten scherpzinnig gesteld en in een bepaalde lijn ernstig
nagegaan te hebben, zoodat ik, ook al ben ik ten slotte tot geheel andere oplossingen
gekomen, daarin toch een voortreffelijke hulp vond, toen ik een definitief onderzoek
van het gebouw kon gaan ondernemen. De gulheid, waarmede de heeren Keuller en
Sprenger hunne waarnemingen en opmerkingen tot mijn beschikking stelden, wil ik hier
vooraf met groote erkentelijkheid herdenken.

Het resultaat van mijn bevindingen zal ik elders uitvoerig publiceeren, maar een
onderdeel van het onderzoek, de ontgraving van het gebouw op verschillende plaatsen,
laat zich beter afzonderlijk beschrijven, en daarvoor maak ik gaarne gebruik van de
gelegenheid, mij door de redactie van dit »Bulletin” geboden.

Het meest verrassende in de kerk, en in ons land zeer ongewoon, is de aanleg
van hare crypten (zie afb. 3). Men vindt n.l. onder het choor een zeer diep gelegen krocht,
onder de viering een tweede, op hooger peil, en, ten westen aansluitend bij deze laatste,
een tamelijk ruime gang, in oude stukken geregeld »de kleine crypt” (crypta minor)
geheeten, die toegang geeft tot een klein vertrek, bekend als »het graf van St. Servaas”.

Het is bij dit complex, dat ik mijn onderzoek begon. Volgens de gangbare voor-
stelling zou de crypt onder het choor, evenals het graf van St. Servaas, uit den tijd van
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Monulphus, het einde der zesde eeuw, zijn, en ware de gang of »kleine crypt” het
overblijfse]l van een langere gang, die oorspronkelijk diende om uit de choorcrypt toegang
te geven naar het graf. Bij den bouw van de crypt onder de viering, in 1039 gesteld,
zou dan die gang grootendeels zijn afgebroken.

Bij het onderzoek van deze veronderstelling is de groote moeilijkheid, dat de
crypten niet sinds haar ontstaan
bewaard zijn gebleven, doch
afgebroken werden en, bij de
restauratie van de kerk, in 1881
zijn herbouwd. Van de crypt
onder de viering weten wij, dat
haar afbraak in 1812 is ge-
schied, tegelijk met die van de
gang-overwelving — het gewelf
van het graf bleef ook toen
gespaard —, maar van de ooste-
lijke crypt was alleen bekend,
dat zij in 1812 reeds niet meer
bestond. Men kan dus den tegen-
woordigen toestand niet zoo-
maar aanvaarden, men dient eerst
te weten wat er, voor de restau-
ratie, nog aanwezig was, en het
is niet voldoende daarnaar te
informeeren bij Dr. Cuypers
en Victor de Stuers, die dat
restauratiewerk leidden, want
het menschelijk geheugen is niet
onfeilbaar. Een restaurator kan
zich ook niet bepalen tot het
waarnemen, het opmerken van

bestaande gegevens. Hij moet

Afb. 1. Oostelijke crypt der St. Servaaskerk naar het oosten. die verwerken, hij interpreteert

, ze daarom in een of anderen

zin, en het valt dus, bijna veertig jaar later, in biilijkheid niet meer van hem te vorderen,

dat hij zich nog volkomen zuiver zou herinneren wat hij vond en wat hij bedacht: er

is groot gevaar, dat het beeld in zijn memorie door het werk van zijn fantasie min of
meer werd gekleurd. '

Ik had dus naar onaandoenlijker getuigen te zoeken en vond die in de aanteekeningen -

van Heylerhoff, ooggetuige van de afbraak van 1812, in foto’s, teekeningen en rapporten,
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tijdens de werkzaamheden van den herbouw gemaakt, en eindelijk in de briefwisseling
en nagelaten notities van den ingenieur, oud-minister van Waterstaat, . G. van den Bergh,
die, als lid eener commissie van advies, aan de restauratie heeft medegewerkt. Behalve de
foto’s, die in het Rijksarchief van Limburg berusten, en de teekeningen en verslagen, die
aan het Departement van Binnenlandsche Zaken behooren, maken deze stukken deel uit
van het Maastrichtsch Gemeente-archief, welks beheerder, de Weleerw. heer J. M. Nuyts,
ze mij met groote welwillendheid voor geruimen tijd in bruikleen afstond.

Door deze gegevens geleid, kwam ik dan tot een reeks onderzoekingen betreffende
de verschillende ondergrondsche ruimten in de St. Servaaskerk, nadat de Rijkscommissie
voor de beschrijving der monumenten het plan daartoe had goedgekeurd en de noodige
geldmiddelen ervoor beschikbaar gesteld. Het kerkbestuur der St Servatiusparochie en
zijn voorzitter, de Z.Eerw. heer pastoor J. A. H. Wouters, hebben met groote welwillendheid
dit onderzoek vergemakkelijkt, hoewel het uitteraard voor het gebruik van de kerk wel
eens bezwaren gaf. De architect der Monumentencommissie, de heer G. de Hoog Hzn,,
zorgde met zijne bekende nauwgezetheid voor het fotografeeren, opmeten en in teekening
brengen der vondsten.

I. DE CRYPT ONDER HET CHOOR.

Deze ruimte ziet er zeer onwaarschijnlijk uit: te hoog voor haar diepte, en met de
armelijke pijlers, welker hoofdvorm geen verband toont met wat zij hebben te dragen:
de gewelfaanzetten, veeleer een kelder dan een crypt (zie afb. 1). Bij nader bekijken
blijkt de rechte oostelijke sluitmuur ‘te zijn opgetrokken in een ruw materiaal, zonder
eenige zorg voor een vlakken wand, en dan ziet men ook, dat de beide zijmuren in de
meest oostelijke van de drie traveeén, welke deze crypt diep is, op dezelfde ruwe manier
zijn bewerkt, heel anders dan het overige deel der muren, dat behoorlijk vlak gemetseld
en met een fijne, geelachtig gekleurde pleisterlaag bedekt is. Dit ruwe deel der zijmuren
sluit ook niet rechthoekig, doch in schuine richting, bij den oostelijken sluitwand aan, is
in geregeld verband hiermede opgehaald, en toont eenige versnijdingen, die met nog
meer klem aantoonen, dat deze muren nimmer bestemd waren in het gezicht te komen,
doch fundeeringsmuren zijn (zie afb. 2). Een nauwkeurige opmeting (zie afb. 3) leert al
spoedig begrijpen wat er gebeurd is: toen de oude choorsluiting werd vervangen door
de halfronde concha, welke thans nog bestaat, en tegelijk daarmede de oostelijke torens
werden opgetrokken, heeft men den zwaren torenlast niet op de bestaande muren durven
stellen; men heeft daarom de oostelijke helft der crypta afgebroken en de torens geheel
nieuw gefundeerd. De muur, die thans de crypta ten oosten afsluit, dient om de torens
op hun plaats te houden, hij is een verstijving, een verankering der fundamenten, en
strekte tevens om het zware steenen hoofdaltaar te dragen!). Men vraagt zich daarom af:

1) »Eer het choor in eene halve Ronte eindigt”, — zegt Heylerhoff in zijn verhaal der inwendige
verbouwing van het choor in 1811 — »ontdekte men eenen zeer swaeren grondslag, van den eenen
der zijde Torens tot den anderen doorloopende, wel 6 voeten dik, tot de Hoogte van het Aardewerk
opgetrokken, op welke het oud Altaar gedeeltelijk rustte.”
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waarom heeft men, voor dit doel, den ouden sluitwand, den oorspronkelijken oostwand

van de crypta, niet voldoende geacht, desnoods na daarin aanwezige openingen (vensters b.v.)

te hebben gedicht? En zoo komt men tot verdere vragen. Heeft de vroegere oostwand

van de crypta wel op deze zelfde plaats gestaan: was de crypt misschien aanvankelijk

niet rechthoekig gesloten, of was zij wellicht grooter? Wil men deze en nog andere

Afb. 2. Noordoostelijke hoek in de oostelijke crypt der
St. Servaaskerk. Links: eind van het gepleisterde oude werk,
rechts de latere muur. De hoekpilaster en het gewelf zijn modern.

mogelijkheden afdoende onder-
zoeken, dan is er maar één weg:
door den muur heenbreken,
zien, hoe hij aan den achterkant
er uit ziet, en nagaan wat er
achter dien muur misschien nog
in den grond zit.

Ik liet dus een gat breken
door den muur — die 1.39 M.
dik bleek te zijn —, en ver-
volgens een gang graven langs
zijn achterzijde (zie den platte-
grond, afb. 3, bij A. De ge-
graven gangen zijn hierop door
enkele lijnen aangegeven). Eerst
werd, naar het noorden, de hoek
opgezocht, gevormd door de
aansluiting van den wand der
halfronde concha aan den dwars-
muur. Deze hoek bleek te zijn
gemetseld in verband — met de
ook elders in dit gebouw op-
gemerkte eigenaardigheid, dat
enkele - blokken z06 in beide
muren zijn geplaatst, dat zij
gedeeltelijk binnen den hoek
uitsteken. Vervolgens werd de,
tot onder het peil van den vloer
der crypta uitgegraven, gang in
zuidelijke richting voortgezet,

waarbij men op 1.90 M. uit den hoek een muurtje ontmoette in de richting west-oost,

0.45. M. dik. Daar een opmeting leerde, dat dit muurtje juist op de as stond van de

noordelijke pijlers der crypta, lag de veronderstelling voor de hand, dat het een voort-

zetting was van den grondmuur, die de pijlers verbindt (waarover later), een aanwijzing
dus, . dat de crypta zich vroeger verder dan thans naar het oosten had uitgestrekt. Was
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dit inderdaad het geval, dan moest in het verlengde der zuidelijke pijler-rij een dergelijk
muurtje worden gevonden.

Ik liet de gang dus verder zuidwaarts graven, tot ook een tweede muurtje ontbloot
was, op de plaats, waar het viel te verwachten. Duidelijk was bij beide muurtjes zichtbaar,
dat zij doorliepen onder den zwaren verankeringsmuur, dat deze laatste dus was opgetrokken
terwijl de eerste reeds bestonden.

Nu dan vaststond, dat de crypt vroeger grooter geweest was, liet ik het noordelijke
muurtje ontgraven in oostelijke richting, waarbij, 1.77 M. uit den verankeringsmuur, een
dwarsmuurtje werd aangetroffen, dat noordwaarts kon vervolgd worden tot waar het,
voor den bouw van den conchamuur, was afgebroken. In zuidelijke richting liet ik niet
verder graven dan noodig was om vast te stellen, dat het tot over het midden van de
crypta doorliep. Hier werd ook, oostelijk van het muurtje, bij V, een stuk van den ouden
vloer teruggevonden, gietwerk, bestaande uit twee lagen van kleine stukken steen en
kiezel, door mortel verbonden en met een mortellaag afgedekt, het geheel 0.16 tot 0.20 M.
dik en met den bovenkant 0.15 M. gelegen boven den bovenkant van den vloer in het
gerestaureerde deel der crypta, dus één trede hooger.

Ten slotte liet ik ook het van west naar oost gaande muurtje vervolgen, waarbij
bleek, dat het op geringen afstand van den conchamuur ter wille van dezen was afgebroken.

Toen een en ander in teekening gebracht was, bleek, dat de grondmuurtjes elkander
rechthoekig kruisten, juist op de punten, waar, volgens den aanleg van het herstelde deel
der crypt, pijlers waren te verwachten, zoodat de crypta ten minste twee traveeén dieper
moest zijn geweest dan zij thans is. Haar oorspronkelijke oostelijke afsluiting was dus
buiten de tegenwoordige concha te zocken. Daar de muur van deze concha zeer zwaar
is en het niet waarschijnlijk leek, dat de crypt nog meer dan vijf traveeén diep zou zijn
geweest, omdat men dan een priesterchoor van al te groote afmeting zou hebben gekregen,
bleek de kans, dat er van den oorspronkelijken sluitmuur nog iets over zou zijn, zeer
gering. Men had immers, voor den bouw van den conchamuur, een sleuf moeten graven
tot groote diepte en daarvoor den ouden sluitmuur wegbreken. Alleen op de beide hoeken
zou nog lets van dien muur kunnen overgebleven zijn. Dair was dus te graven en wel,
met het oog op de omstandigheid, dat wij anders buiten het terrein der kerk, in den
openbaren weg zouden belanden, aan den noordkant. Hier heb ik dus een gat laten
graven. Men bleef toen in omgewoelden grond, weldra met puin en kalk vermengd, tot
op eene diepte van 5.53 M. beneden den bovenkant van den plint der concha, waar
eindelijk het oude maaiveld bereikt werd. In de vaste leem, waaruit de bodem bleek te
bestaan, vonden wij hier een segment van de oude werksleuf, waarvan de schuin afgestoken
kant nog duidelijk viel te herkennen. Opmeting leerde, dat het gevonden segment deel
uitmaakte van een cirkel, binnen welken de plaats gelegen was waar de noordoostelijke
hoek van de crypta kon hebben gestaan, zoodat deze geheel moest zijn weggebroken.
Daar oostelijk van de werksleuf zich geen muurwerk bevond, was hiermede beslist, dat
de crypta oorspronkelijk = vijf traveeén diep is geweest en ten oosten met een rechten
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wand gesloten, omdat, indien zij een halfcirkelvormige sluiting had gehad, deze gevonden
had moeten worden, wijl zij” bij den bouw der nieuwe concha niet in den weg zou
hebben gestaan. '

Een zeer belangrijk resultaat van deze ontgraving was de vaststelling van het peil
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Afb. 3. Plattegrond en lengtedoorsnede van de crypten in de St. Servaaskerk.

van het oude maaiveld: het bleek op gelijke hoogte te liggen als de bovenkant van het
door ons teruggevonden fragment van den vloer der crypta. Thans ligt het maaiveld omstreeks
4 M. hooger, d. w.z. de crypta zit zoo goed als geheel onder den grond, en ik had daarom
nog altijd geen oplossing kunnen vinden van het raadsel: hoe de crypta licht ontving.

Het is waar, dat de heer van den Bergh reeds had aangeteekend: »deze krocht
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was in de beperkte beteekenis der woorden meer een benedenkerk dan eene crypta. De
vloer ervan lag ter hoogte van of althans weinig beneden het maaiveld, dat sedert meer
dan 2 M. is opgehoogd.” Maar deze verklaring leek gewaagd, ten eerste omdat de
ophooging niet ruim twee, maar vier M., moest hebben bedragen, en vervolgens omdat ik
juist een stellig bewijs had gevonden, dat zij, sinds den bouw der tegenwoordige concha,
slechts zeer onbeduidend was geweest. Dr. Cuypers had n.l. een onderzoek gelast naar
de fundeering van het choor op de plaats waar de noordelijke toren bij de concha
aansluit. Daarbij was gebleken, dat toren en concha zijn aangelegd op 7.43 M. beneden
den bovenkant van de plint; dat zij van den aanvang af in verband zijn opgetrokken;
dat de muur van den toren met zes versnijdingen op een zeer zwaren voet staat en de
muur der concha, met twee versnijdingen, op een veel minder zwaren onderbouw. Zoowel
bij de concha als bij den toren ligt de eerste versnijding slechts 0.36 M. beneden de
oppervlakte van het daar ter plaatse bestrate terrein, zoodat het niveau
bij den bouw der concha reeds dadelijk op dat peil moet zijn gebracht.

Dit geeft eene niet geringe moeilijkheid: hoe te verklaren, dat het
Vrijthof kort na 1000, toen met den bouw der crypta werd begonnen!),
bijna 4 M. lager lag dan omstreeks 1180, toen de crypta is afgebroken *)
en door de nog bestaande concha vervangen? De natuurlijke ophooging
van den bodem, voor plaatsen met druk verkeer gewoonlijk op een voet
per eeuw gesteld, heeft in Maastricht vermoedelijk minder bedragen. Men

kan dit nagaan ten westen der St. Servaas. Hier bevindt zich de bij de
restauratie ontgraven voet van den westbouw, omstreeks 1100 begonnen ?),

1.60 a 1.70 M. beneden de tegenwoordige bestrating, zoodat de ophooging
o 20 ¢M. per eeuw blijkt te bedragen. En bij het choor is- de bodem Afb. 4 Recon-

structie van de
. . 5 . oostelijke crypt
aan opzettelijke ophooging te denken. Een aanwijzing in deze richting geeft der St. Servaas-
kerk volgens
Dr. Cuypers.

in minder dan twee eecuwen 4 M. gerezen! Er blijft niet anders over dan

de omstandigheid, dat het vroeger om het choor gelegen kerkhof met trappen
bereikt moest worden (zie: Annuaire de la province du Limbourg, 1828, p. 147), .
zoodat het overige deel van het Vrijthof belangrijk lager lag en eerst langzamerhand de
geleidelijke glooiing is tot stand gekomen, welke het plein thans vertoont *). Waarom die
ophooging is geschied, kan ik hier niet verklaren, maar dat zij zich'in verloop van tijd
over het geheele plein heeft uitgestrekt, schijnt vrijwel te blijken uit de omstandigheid,
dat aan den oostkant van het plein (de kerk staat aan de westzijde) in 1821 de grond-
slagen van een groot gebouw, vermoedelijk den keizerlijken pals, 14 voet -- dus ruim 4 M. —

1) Ik neem nl. aan, dat deze crypt behoort bij de in 1039 gewijde kerk. Het bewijs hiervoor
lever ik elders. ' y

2) Ook deze dateering zal ik elders bewijzen.

3) In 1594 werd een hek geplaatst om te beletten, dat paarden en andere dieren het kerkhof
binnendrongen (Publ., XLIII, 315). Toen was dus blijkbaar het hoogte-verschil tusschen kerkhof en
plein reeds geéffend. Een teekeningetje van Klotz in het Britsch museum bewijst, dat in de tweede helfi
der 17de eeuw het kerkhof reeds bij het plein aangetrokken was.
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onder den grond zijn gevonden (Publications, XLIII, p. 321; vgl. Annuaire, 1829, p. 107).

Hoe dit zij, het probleem van de verlichting der crypt is door de terugvinding
der oude terreinhoogte opgelost. En het feit, dat de kerk zooveel hooger ligt dan de
crypt, dat de vloer van het choor slechts drie treden boven dien van de kerk was ver-
heven, wordt verklaard, indien men bedenkt, dat de St. Servaas tegen de oostelijke helling
van, en op, een heuvel is gebouwd. Het choor is aan den voet dier helling gezet, bij
cene kerk, die boven op den heuvel stond, en zoo deed de aanleg van een diepe crypt
zich van zelf aan de hand. _

Zoo wist ik dan nu, dat de crypta vroeger vijf traveeén diep en rechthoekig
gesloten was geweest, en dat zij vensters kon hebben gehad. Des te vreemder leek het
daarom, dat in de overgebleven zijmuren geen vensters aanwezig waren. In de meest
westelijke travee hebben de zijmuren elk een doorgang, waarvan die aan de zuidzijde
bij de restauratie gebezigd is om er een trap in te leggen, terwijl die aan den noordkant
gedeeltelijk gevuld is gelaten met het ruwe metselwerk, waarmede zij blijkbaar is gedicht
toen de crypt grootendeels werd afgebroken. In de volgende travee vertoonen de zijmuren
beide een spaarveld, zonder spoor van venster. Het scheen dus zaak ook van deze
muren den buitenkant te onderzoeken, en daartoe bestond te meer reden, omdat Van den
Bergh had aangeteekend, tijdens de restauratie gezien te hebben, dat deze muren ook
aan den buitenkant gepleisterd waren, zoodat zij oorspronkelijk binnenmuren schenen te
zijn. Thans zijn zij dat inderdaad, want op ongeveer 0.85 M. afstand bevindt zich een
tweede muur, en van de aldus ontstane gang is aan de zuidzijde bij de restauratie gebruik
gemaakt, om daarin een trap te leggen, welke de reeds vermelde trap in de muurdikte
met de kerk verbindt. Het bordes, dat den overgang van de eene trap naar de andere
vormt, wordt ten oosten begrensd door een muur, die op de bestaande opmetingen even
dik was aangegeven als de zijmuur der trap. Ik liet nu dien gepleisterden oostelijken
muur doorbreken en het bleek toen, dat hij van baksteen en slechts één steen dik is, —
blijkbaar eerst bij de restauratie gemaakt. De ruimte er achter was geheel gevuld met
grond. Ik liet dien tot ongeveer manshoogte wegruimen tot den oostelijken sluitmuur van
de tegen het transept aangebouwde ruimte, die op het niveau van den kerkvloer sinds
eeuwen als portaal dienst doet, bereikt werd.

Het bleek nu, dat de buitenkant van den cryptmuur van een plint voorzien was,
die 0.05 M. voorsprong had en 2.06 M. boven den vloer der crypt eindigde; dat deze
muur geheel bedekt was met een lichtgeel gekleurde pleisterlaag en dat deze zich voort-
zette op den sluitmuur van het »portaal”, zoodat deze twee muren de wanden van één
vertrek gevormd hadden. Tot meerder zekerheid liet ik in den hoek het pleister gedeeltelijk
wegnemen en kon toen constateeren, dat deze hoek in verband was gewerkt. Daarentegen
was ook duidelijk te zien, dat de zuidelijke zijmuur van onze gang later tegen den
oostmuur van het »portaal”’ was aangezet. Ook in dezen zijmuur liet ik nu een. gat
breken (bij B) en toen bleek, dat de pleisterlaag op den portaalmuur doorging langs de
volle dikte van den zijmuur en dan langs een onregelmatige lijn ophield. Het metselwerk
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van den portaalmuur kreeg hier ook een ruwer aanzien, dan het op de bepleisterde
gedeelten, onder de hier en daar weggenomen pleisterlaag, had, doch een doorgaande
stootvoeg of vertanding, die zou aantoonen, dat bij een ouderen muur later een nieuw stuk
was aangetrokken, liet zich niet vinden. Daar de muur in dit gedeelte zeer vochtig was,
schijnt het dan ook niet onmogelijk, ‘dat de pleisterlaag is afgevallen, hoewel het dan
vreemd blijft, dat op geen enkele plaats eenig spoor ervan zou zijn overgebleven.

In ieder geval was nu gebleken, dat de gang, waarin thans een trap ligt, niet
oorspronkelijk is, en dat zich aan weerszijden van de crypta aanvankelijk ruimten hebben
uitgesirekt; veel-breeder-dan-de—gang, maar waarvan de afmeting nog niet met zekerheid
is na te gaan. Teneinde op te sporen op welke hoogte in deze ruimten de vloer heeft
gelegen, liet ik langs den zijmuur der crypt in de diepte graven. Er is echter geen vloer
gevonden — hetgeen begrijpelijk is, omdat die weggeruimd moet zijn voor den bouw van
den garigmuur —, en de bepleistering hield op langs een zeer onregelmatige lijn, waarvan
het diepste punt ruim 1' M. boven den vloer der crypt lag. Er is dus vermoedelijk een
niveau-verschil geweest van ongeveer 1 M. tusschen de crypt en de zijvertrekken — die
men gerust als cryptkapellen mag aanduiden, aangezien deze, in geheel overeenkomstigen
aanleg, voorkomen in de St. Pieterskerk te Utrecht, de St. Lebuinus te Deventer —
beide uit de eerste helft der elfde eeuw, waaruit ook de oostelijke crypt in de St. Servaas
moet dagteekenen —, en in de St. Maartenskerk te Emmerik, welker crypt in het midden
of de tweede helft der elfde eeuw gebouwd is?).

De door Dr. Cuypers in dit Bulletin (V, blz. 126 v.) toegelichte reconstructie der
crypt (zie afb. 4) was dus door deze onderzoekingen, wat den plattegrond betreft, geheel
onhoudbaar gebleken, en er bestond nu des te meer aanleiding na te gaan in hoeverre
de onwaarschijnlijke opstand nog te handhaven viel. _

Alvorens hieraan te beginnen, moest ik gebruik maken van de gelegenheid, door
de laatst beschreven ontgraving geboden, om te onderzoeken, in hoeverre de door
pastoor Schmeits voorgestelde reconstructie *) van het choor der St. Servaaskerk aannemelijk
was. Deze betoogt, dat, vo66r den aanleg van het transept, het driebeukige middenschip
heeft doorgeloopen tot het tegenwoordige priesterchoor, hetwelk hij, op de concha na,
tot de oorspronkelijke kerk rekent, en dat de zijbeuken ook langs het choor waren
doorgetrokken, zoodat de »portaalmuur” later zou zijn gebouwd (zie afb. 16 B). De
portaalmuur was reeds even oud als de crypt gebleken, meer oostelijk hadden de zijbeuken
dus zeker niet doorgeloopen, maar nu ik langs dien portaalwand toch had laten graven,
was het eenvoudig na te gaan, of de zijbeuken zich tot aan den portaalmuur hadden
uitgestrekt, door die ontgraving voort te zetten tot de plaats waar de zijbeukmuur bij
den portaalmuur moest aansluiten. Het resultaat was, dat geen spoor van een muur in
de richting oost-west gevonden werd. Ik heb toen onder den vloer van het transept op

1) Clemen, Die Kunstdenkmiler der Rheinprovinz, I1', (Kreis Rees), S. 34.

2) Zie: P. Schmeits, La basilique de St. Servais a2 Maestricht batie par St. Monulphe et ses
constructions romanes.

25



drie plaatsen eveneens naar dien muur laten zoeken (tegen de wanden en in het midden),
doch ook daar zonder gevolg, zoodat nu wel vaststaat, dat de zijbeukmuur daar nimmer
bestaan heeft, want er is geen reden denkbaar, waarom hij onder den vloer zou zijn
weggebroken, indien hij er geweest is.

Keeren wij nu tot de crypt terug. Zij is overwelfd met riblooze kruisgewelven,
aangelegd op muraal- en gordelbogen, en gedragen op pilasters tegen de wanden en op
pijlers in de ruimte. Dat het gewelfsysteem getrouw volgens den oorspronkelijken toestand
is uitgevoerd, kan men duidelijk zien, omdat tegen de wanden de gewelfaanzetten tot

Afb. 5. Noordwand van de oostelijke crypt in de St. Servaaskerk, véér de restauratie.

voldoende hoogte zijn gespaard gebleven, blijkens de overblijfselen der oude bepleistering
en blijkens de hierbij gereproduceerde foto (zie afb. 5), die weergeeft wat men in 1881
gevonden heeft. Het ecenige, wat deze foto niet laat zien, is: wat er van de vrijstaande
dragers nog over was. De heer de Stuers vertelde mij, dat daarvan niets teruggevonden
was, dat men alleen grondmuurtjes had aangetroffen in dwars- en lengterichting, op
welker kruispunten de dragers hadden gestaan.

Hiermede schijnt in strijd, dat de commissie van advies voor de restauratie der
St. Servaaskerk, bestaande uit de heeren J. G. van den Bergh, J. Gosschalk en L. C. Hezenmans,
in haar rapport van 15 Juni 1881 (in het archief v. h. Dept van B. Z.) schreef: »Vier
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vierkante pijlers waarvan de grondslagen aanwezig zijn, onderling en met de wandpilasters
door grondmuren vereenigd, verdeelen den vloer in negen vierkante vakken, het gewelf
in even zooveel vierkante schilden.”

Men heeft hier ongetwijfeld met eene minder juiste redactie te doen, want dat er
inderdaad niets van de pijlers gevonden is, blijkt uit tal van gegevens. Heylerhoff, die
in 1812, toen de westelijke crypta afgebroken is en in verband daarmede de choorvloer
verlaagd, de oostelijke krocht gedeeltelijk ontgraven heeft gezien, noteerde: »onder den
vloer heeft ‘men ontdekt twee ligte smalle van mergel gemetselde grondslagen, welke in
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Afb. 6. Perspectivische teekening van den zuidwant der oostelijke crypt in de
St. Servaaskerk, voor de restauratie. De trap is fantaisie.

de lengte doorloopende, dit gedeelte der choor in dry geleike deelen doorsneden.” De
dwarsmuurtjes heeft hij blijkbaar niet opgemerkt, maar waren er nog overblijfselen van
de pijlers aanwezig, dan had hij toch zeker niet geconcludeerd, dat de verwachting »nog
onderaardsche vertrekken en zeldzaamheden te vinden™ teleurgesteld was, want hij zou
begrepen hebben, dat die overblijfselen van dragers op een gewelf wezen.

Het blijkt voorts, dat er, bij de restauratie, verschil van meening bestaan heeft
over het materiaal, waaruit de pijlers moesten opgetrokken worden. In haar rapport aan
den Min. v. B. Z. schreef de commissie van advies: »De pijlers kunnen gemaakt worden
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van bewerkten breuksteen uit het Maasdal.”’ In de nagelaten papieren van den heer van
den Bergh liggen echter twee briefjes van Dr. Cuypers, waarin hierop wordt teruggekomen.
18 Mei 1881 schrijft Dr. Cuypers: »De pijlers in de oude krocht kunnen zeer goed van
breuksteen gemaakt worden, zij moeten bepleisterd worden.” En 21 Mei d.a.v.: »Indien
ik breuksteen geschreven heb, zoo was dat eene vergissing — de pijlers in de oostkrocht
worden in ruw bekapte vierkante steenen gemaakt.” Was er iets van de pijlers gevonden,
dan zou zulke weifeling natuurlijk niet mogelijk zijn geweest.

Ik heb ten overvloede van alle voeten der pijlers het pleisterwerk tot den vloer
laten wegkappen, en overal bevonden, dat.zij van den grond af uit nieuw materiaal bestonden.

En een volledige bevestiging, dat de pijlers geheel nieuw zijn, dat er geen centimeter
van hunnen voet gevonden is, verkreeg ik nog zeer onlangs, toen, bij gelegenheid eener
nieuwe ordening van de teekeningenverzameling van het Dept van B. Z., een perspectief
is teruggevonden van den in 1881 aangetroffen toestand, waarop men duidelijk de grond-
muurtjes ziet, zonder eenig overblijfsel van pijlers (zie afb. 6). In Dr. Cuypers’ ontwerp
voor de restauratie zijn dan ook, op den plattegrond, de pijlers aangegeven in rood, dus
als niet aanwezig.

Ik sta erop, het ontbreken van elke aanwijzing betreffende het bestaan van pijlers
zoo secuur vast te leggen, omdat het mij duidelijk is geworden, dat de overwelving der
crypt niet op pijlers, doch op zuilen heeft gerust. De bouw der crypt is wel ongetwijfeld
zeer slordig uitgevoerd, maar dit bewijst niets voor een hoogen ouderdom, nu de aard
der gewelfconstructie, de aanwezigheid n:l. van gordel- en muraalbogen, volkomen zeker
stelt, dat wij hier een reeds tot hooge ontwikkeling gekomen, romaansch kruisgewelf voor ons
hebben. Bij dit systeem is een vierkante pijler als drager zoo goed als ondenkbaar in
een zoo groote en voor kerkelijk gebruik bestemde ruimte als de oostelijke crypt der
St. Servaaskerk.

Maar er is meer: indien hier pijlers hadden gestaan, dan zouden zij nimmer
verdwenen zijn. De oostelijke crypt is onbruikbaar geworden, toen zij door den aanleg
van de concha met torens haar licht verloor. Men heeft toen, om haar te vervangen, de
crypt onder de viering gebouwd, op veel hooger niveau, en daardoor moest de choor-
vloer, boven de oude crypt, aanmerkelijk rijzen (zie de lengtedoorsnede der crypten op
afb. 3). Men heeft het blijkbaar gewaagd gevonden op de gewelven der oude crypt den
noodigen grond te brengen, die den nieuwen vloer moest dragen, men heeft dien vloer
ook niet, zooals bij de restauratie geschied is, op balken gelegd, maar het eenvoudiger
gevonden de gewelven uit te breken en de geheele crypt aan te vullen. Er zou in deze
omstandigheden geen enkele reden zijn voor het afbreken der pijlers, het ware tijd en
geld verspillen dat te doen. Stonden er echter zuilen in de crypt, dan werd het een
geheel ander geval: zij waren, als monolithen, in hun geheel te vervoeren en, evenals
hun basementen en kapiteelen, kon men ze overal elders gebruiken. In dit geval kwamen
zij al bijzonder te pas: voor den bouw n.l. van de nieuwe krocht.

Er hebben dus zuilen gestaan in de oostelijke crypta, die — nu wij haar oude
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afmetingen hebben teruggevonden en de zoowel archeologisch als aesthetisch onmogelijke
pijlers opgeruimd —, een zeer aannemelijk bouwwerk geworden is.

In de crypt onder de viering zijn de zuilen met hun kapiteelen nieuw, doch de
basementen oud!). En er ligt in die crypt een oud kapiteel, dat de heer de Stuers, naar
hij mij vertelde, in het museum te Maastricht had aangetroffen en naar deze crypt laten

o

18+ 36 +

s 10 M.

G ot Hooc.Hz.0ec 1915,

Afb. 7. Voorloopige reconstructie van den plattegrond der crypten in de St. Servaaskerk,
véor de verbouwing in de twaalfde eeuw. (N.B. 43— moet zijn: 53-).

1) In het »Verslag over de herstellingswerken uitgevoerd aan de St. Servaaskerk te Maastricht
in het jaar 1881", door het kerkbestuur bij schrijven van 28 Januari 1882 ingediend aan den Min. v.
B. Z. (archief v. h. Dept. van B. Z.) wordt verklaard: »zes zandsteenen schachten met gebeeldhouwde
kapiteelen werden op de van ouds bestaande voetstukken geplaatst.” En in het rapport der commissie
van advies wordt aangeraden deze schachten te maken van Udelfanger zandsteen.
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overbrengen, omdat hij meende, dat het daaruit wel afkomstig kon zijn. De in verhouding
tot hun middellijn tamelijk hooge basementen, die nog niet den later gebruikelijken
aanloop naar de zuil vertoonen, en dit teerlingkapiteel met zijn eigenaardig, als met een
opgelegd koordje, bewerkte versiering, dragen geheel het karakter van de elfde ecuw.
Plaatst men tusschen hen in een zuil van de hoogte, die in de oostelijke crypt noodig
zou zijn, en op het kapiteel den gewelfaanzet, dan ontstaat
een zeer aannemelijke combinatie (zie de reconstructie op
afb. 7, bij A), een beter geheel eigenlijk dan de ver-
eeniging van basement en kapiteel oplevert met de zooveel
kortere zuilen in de vieringscrypt, die nu wat plomp
lijken, terwijl men bij den abacus van het kapiteel noode
het uitstek mist voor de formeelen (zie afb. 7, bij B).

Afb. 7 geeft dan een voorloopige reconstructie van
den plattegrond der crypt, waarbij voor de basementen
en zuilen de omvang is vastgesteld op grond van de hier-
ontwikkelde hypothese. Vensters heb ik daarin niet laten

 teckenen, omdat wij geen gegevens hebben om hunne
grootte te bepalen. Men ziet echter, dat zoowel in den
oostwand als in de zijmuren der drie oostelijke traveeén
vensters geweest kunnen zijn.

“Elders betoog ik, dat de crypt waarschijnlijk in haren
oostwand door twee deuren onmiddellijke gemeenschap met
het Vrijthof had. Vanuit de kerk moet zij toegankelijk
geweest zijn door middel van trappen in de cryptkapellen,
daar van de drie bogen in den westwand, waarin trappen
geweest zouden kunnen zijn, de beide zijdelingsche van

" den aanvang af gesloten zijn geweest, blijkens het pleister-
werk op het spaarveld in den eenen, nog ongerept be-
waarden boog, terwijl de middelste de verbinding heeft
gevormd met eene ruimte, tot welker onderzoek een tweede

recks van ontgravingen noodig was.

Afb. 8. Scheimuurtje tusschen , e Lot T .
Klcine crypt en graf, zuidwestelijke 1. DE »KLEINE CRYPT" EN HET GRAF VAN ST. SERVAAS.

hoek: in verband.

De in oude bescheiden als »kleine crypt” aangeduide
ruimte, ten westen van de crypt onder de viering, is 5.40 M. lang en 2.80 M. breed.
Door eeh wand, waarin een smalle, lage doorgang en een getralied venstertje, is zij
gescheiden van het z.g. graf van St. Servaas, eveens 2.80 M. breed, doch 3.25 M. lang.
In beide ruimten ligt de vloer op gelijke hoogte, doch het tongewelf, waarmede zij zijn
overdekt, heeft in het graf zijn hoogste punt 2.10 M., in de westelijke helft van de kleine
crypt 2.30 M., en in de oostelijke helft 2.60 M. boven den vloer (zie de lengte-doorsnede
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op afb. 3). Dit verschil in de overwelving gaf eenige aanleiding tot het vermoeden, dat de
geheele aanleg niet tegelijkertijd zou zijn ontstaan — maar ook hier hebben wij niet met
een origineelen toestand te doen, doch gedeeltelijk met eenen herbouw uit het jaar 1881.

Bij de slooping der vieringscrypt in 1812 is nl. ook het gewelf van de kleine
crypt afgebroken. Dat in het graf echter bleef gespaard : »deezen kelder” — zegt Heylerhoft —
»het gewelfzel iets lager liggende dan de vloer der kerke, is bij de verandering van
1812 ongehindert gebleeven; men heeft eenen nieuwen ingang gemaakt in den boog,
welke gedekt is door eenen vierkanten
steen, viermaal grooter als de andere
belegsteenen, zonder opschrift.” Hier-
uit valt op te maken, dat het gewelf
der kleine crypt ook vroeger hooger
lag dan dat van het graf, daar men

anders het eerste even goed als het
laatste zou hebben in stand gelaten.
Maar het blijft de vraag of het hoogte-
verschil tusschen de twee helften van

de kleine crypt oorspronkelijk is.
Thans kan ik bewijzen, dat dit
niet het geval is. In een briefje van
19 April 1881 schreef Dr. Cuypers
nl. aan den heer van den Bergh:
»Het gewelf van de confessie [d.i. de
kleine crypt] is op last van den Deken
lager digt geslagen dan zulks vroeger
het geval was. lk heb last gegeven
dit te veranderen, de teekeningen

zullen zulks aanwijzen. Deze recti-
ficatie staat in verband met de plaatsing
van het altaar van St. Servaas in de

Boverikerk op de confessie,” Inder-
daad geeft het ontwerp voor de her- Afb. 9. Westwand van het graf, noordelijke
stelling over geheel de kleine crypt hoek: in verband.

één doorloopend tongewelf te zien, op de hoogte welke het thans alleen in de oostelijke
helft heeft. Het altaar van St. Servaas is op deze teekening aangegeven waar het ten
slotte ook geplaatst is, en nu nog staat, nl. tusschen de trappen naar de viering. Doch
een vroeger project — blijkbaar dat, hetwelk Dr. Cuypers in zijn briefje bedoelde —
plaatste dit altaar meer naar het westen. De Deken heeft hiertegen begrijpelijk bezwaar
gehad om het ruimteverlies; hij heeft het altaar meer oostelijk laten zetten, om daardoor
het niveau van den kerkvloer eveneens verder oostwaarts te kunnen aanhouden, en daar-
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voor was het noodig een deel van de kleine crypt lager te welven. De oorspronkelijke
toestand was echter anders: de kleine crypt was tot het graf op ééne hoogte overkluisd.
Het muurtje tusschen crypt en graf rees dus boven den kerkvloer uit, en de voer
lag, van hier af, twee of drie treden hooger. Dit gegeven, waarvan het uitnemend belang
allen vroegeren onderzoekers is ontgaan, geeft een sleutel tot de bouwgeschiedenis

BEAU g
JERNIER T ilm

DDVINGIEN@:;/\
ATSTEN & -

Afb. 10. Scheimuur tusschen kleine crypt
en vieringscrypt, noordelijke hoek:
geen verband. ’

van de kerk.

Dit alles weet ik nu, maar ik heb het eerst
kunnen achterhalen, toen ik langs anderen weg de
bouwgeschiedenis reeds gevonden had. Want eerst
zeer onlangs zijn de restauratie-ontwerpen van
Dr. Cuypers terechtgekomen, die mij den weg
deden vinden naar het bij het Dept. van B. Z.
berustende dossier betreffende de herstellingswerken,
waardoor de losse papieren van Van den Bergh
eerst goed begrijpelijk werden. Zoolang ik deze
gegevens niet kende, moest ik, wegens het hoogte-
verschil in de overwelving, twijfelen aan de eenheid
van de kleine crypt. Daarom liet ik een strook
van .haren zuidwand van het pleisterwerk ontdoen.
Het bleek toen, dat de geheele muur uit ononder-
broken, doorgaand werk bestond, en verdere ont-
blootingen bewezen, dat het scheidingsmuurtje, in
de twee oorspronkelijke hoeken, met de zijmuren
in verband was opgetrokken (zie den zuidwestelijken
hoek op afb. 8), zoodat ook de kleine crypt en het
graf tegelijkertijd moesten zijn gebouwd.

Nu kwam ik tot de vraag: hoe waren deze
ruimten toegankelijk voor de vieringscrypt bestond ?
Om dit te achterhalen heb ik eerst den westwand
van het graf onderzocht. Toen hier, langs den
grond' over de volle breedte van den wand, en,
in de hoeken, ook van de zijmuren, een breede
strook pleister was weggenomen, viel te constateeren,
dat de westwand met de zijmuren in verband was
gemetseld (zie den noordelijken hoek op afb. 9),

dat hij dus de oorspronkelijke sluiting vormde, en dat hij nimmer eene deur had gehad.
Daar tegen den westwand bij de restauratie een schildering is aangebracht, moest ik zijne
bovenhelft onaangeroerd laten. Sedert heb ik echter in het dossier van B. Z. een aan-
teekening van Deken Rutten aangetroffen, blijkens welke men, tijdens de restauratie, in
de noordelijke bovenhelft een met een dun muurtje van ruw metselwerk gedicht gat heeft
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gevonden, ter oppervlakte van een vierkante el, — stellig bewijs, dat een ingang in den
westelijken muur oorspronkelijk niet bestaan heeft.

Ten oosten sluit de. kleine crypt thans aan bij de vieringscrypt. Hier bleek, bij
wegneming van de pleisterlaag in de hoeken, dat de westelijke muur van de vieringscrypt
niet in verband met de zijmuren van de kleine crypt is gemetseld (zie den noordelijken
hoek op afb. 10), maar later daar tegenaan gezet. Had op dezelfde plaats ook vroeger
een dwarsmuur gestaan, dan zou men dien zeker niet hebben weggébroken, zoodat de
zijmuren der kleine crypt vroeger verder oostelijk moeten hebben doorgeloopen, en een
eventueele oorspronkelijk oostelijke toegang dus niet meer aanwezig kan zijn. Denkt men
zich echter deze zijmuren voortgezet tot den westmuur van de oostelijke crypt, dan blijkt
dat de daarin aanwezige boog (bij C op afb. 3) uitmondt in de aldus ontstane gang,
en dat een trap in dien boog de verbinding kan hebben gevormd van den lageren vloer
in de choorcrypt naar den hoogeren in die gang. Op afb. 7 is dit, ten gerieve van den
lezer, door lijnen schematisch voorgesteld — de feitelijke gemeenschap was, als nog zal
blijken, anders (zie afb. 13). )

De veronderstelling, dat een gang de kleine crypt aan die onder het choor zou
hebben verbonden, is ook tijdens de restauratie reeds gemaakt, en men heeft toen een
belangrijke bevestiging van hare juistheid gevonden. Onder den vloer nl. van de vierings-
crypt zijn, in de aslijn van de kleine crypt, op twee plaatsen overblijfselen aangetroffen
van een ouden vloer, samengesteld op dezelfde wijze als die in de choorcrypt. Op afb. 7
zijn die fragmenten ingeteekend, waarvan het oostelijke 0.53, het westelijke 0.36 M. lager
ligt dan de vloer in het graf en de kleine crypt. Het oostelijke fragment was, blijkens
de zuiver rechtlijnige zijden, op de volle breedte bewaard, zoodat de verbindingsgang
nauwer was dan de kleine crypt. Waar deze in elkander overgingen is natuurlijk met
deze gegevens alleen niet na te gaan. Wel meent Pastoor Schmeits sporen van de zijmuren
der verbindingsgang over zoo goed als hare geheele lengte te hebben gevonden (o.c., p. 21),
waaruit zou blijken, dat zij ten westen 0.20 M. nauwer was dan ten oosten, doch hij
geeft niet aan op welke plaats hij de geringste wijdte vond, en zijne veronderstelling,
dat de verbindingsgang zou hebben aangesloten bij denzelfden muur, die thans de
vieringscrypt van de kleine crypt scheidt, is stellig onjuist te achten, sinds wij weten,
dat deze muur later is gebouwd dan de kleine crypt. Ik heb dit punt moeten laten
rusten, omdat het alleen — misschien — beslist zou kunnen worden door den vloer van
de vieringscrypt op te breken, hetgeen te kostbaar zou zijn geworden. Een gissing, die
mij waarschijnlijk voorkomt, bespreek ik straks nog even. Het staat in ieder geval vast,
dat de kleine crypt aan die onder het choor verbonden is geweest door een omstreeks
1.70 M. breede gang, welker vloer, met enkele treden, klom tot het niveau van de kleine
crypt, en bij den muur, die haar van de choorcrypt scheidt, 1.39 M. boven den vloer
daarvan lag. Voor de verevening van dit verschil moet dus een trap bebben bestaan in
den boog, waarmede de scheimuur doorbroken is. — en inderdaad vertoont de vloer in
dezen boog, trapsgewijs, een klimming. ‘
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i
"Afb. 11 geeft dezen boog te zien uit de oostelijke crypt. Het door den muraal-

boog van het gewelf omlijste muurveld is doorbroken door een rechthoekige opening,

gedekt door een naar de hocken bijgeronden segmentboog. In deze opening staat een

muurtje, dat den segmentboog open laat, en waarin een rondbogig gedekte doorgang

aanwezig is met onregelmatige zijden. Ten westen staat tegen dit muurtje het altaar van

Afb. 11. Doorgang in den muur tusschen de oostelijke-
en de vieringscrypt.

de vieringscrypt, dat — gezamen-
lijk met het muurtje zelf — een
voetstuk draagt, waarop een
steenen reliekkist rust. In deze
doorgang nu, en onder het altaar,
klimt de vloer als de treden van
een trap, ingesloten tusschen,
vooral aan den zuidkant, onregel-
matige wangen (zie plattegrond
en doorsnede op afb. 13).
Daar, op den vloer na, alles
gepleisterd is, valt het moeilijk
na te gaan wat van dezen
vreemden aanleg oud, wat nieuw
is. Gelukkig bestaat er een foto,
tijdens de ‘restauratie genomen.
Vergelijken' wij deze (afb. 12)
met den tégenwoordigen toe-
stand (afb. 11), dan blijkt, dat
de muraalboog van het gewelf
der choorcrypt grootendeels was
afgebroken. (de . groote boog,

. dien men ziet, is de muraalboog

uit de vieringscrypt), doch dat
de doorgang, tot op ongeveer
twee derden vah de hoogte der
pilasters, gesloten was met een

-muur, die, over een klein deel

van zijn oppervlak, in den noor-

delijken hoek, gepleisterd was en verder uit ruwe steenen bestond, zonder eenig spoor van een
opening. Deze muur staat in hetzelfde vlak als de spaarvelden in de andere traveeén, en
was, voor zoover gepleisterd, tegelijk met de pilasters gebouwd. Daar het echter niet

valt aan te nemen, dat men, toen de choorcrypt indertijd is volgestort, eerst de wanden

zou hebben ontdaan van de pleisterlaag — die dan ook overal elders nog aanwezig is —,
moet het ongepleisterde, ruwe werk een latere vulling zijn. Dit wijst er dus op, dat het
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spaarveld in deze travee vroeger een opening had: Nog thans is het oude pleisterwerk
van het nieuwe ‘te onderscheiden. Het reikt niet verder dan 0.21 M. uit den kant van
het spaarveld. Denkt men zich nu, dat de verbindingsgang naar -de kleine crypt op hare
volle breedte door het spaarveld heen was voortgezet, dan zou zij 0.18 M. uit den kant
van het spaarveld daarin uitmonden. De meerdere breedte van het oude pleisterwerk
bewijst, dat de doorgang een iets breederen strook van het spaarveld overliet, maar dit
zeer geringe verschil (van 3 tot 4 centimeters) behoeft ons niet te beletten aan te nemen,
dat de opening in het spaarveld ongeveer dezelfde wijdte had als de verbindingsgang.

Afb. 12. Muur tusschen de oostelijke- en de vieringscrypt, voo6r de restauratie.

De thans bestaande onregelmatigheden in de wangen der opening zijn dan te beschouwen als
de overblijfselen van metselwerken, waarmede men, toen de choorcrypt buiten gebruik
werd gesteld, deze verbinding heeft dichtgemetseld, en wel op zoodanige wijze, dat zij
tegelijk konden dienen om het altaar der vieringscrypt te dragen en het ten deele daarop
rustende voetstuk. Deze eigenaardige schikking bestond nl. van oudsher, gelijk o.a. blijkt
uit een teekening van Heylerhoff. :

De wanden van de doorgang uit de choorcrypt naar de verbindingsgang laten
zich dus zonder bezwaar reconstrueeren, maar dit is niet het geval voor den vloer. Deze
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vertoont thans, trapsgewijs, verhoogingen, doch daar deze zoowel van hoogte als van
oppervlak ongelijk zijn, en ook niet de geringste sporen van uitslijting door gebruik
vertoonen, hebben zij niet de treden van een trap gevormd. Neemt men echter aan, dat
zij als onderlaag van treden hebben gediend, en dat men, alvorens de doorgang dicht
te metselen, de hardsteenen platen, die erop lagen, wegnam, om ze elders toe te passen,
dan blijken de aanwezige niveau-verschillen met eenige aanvullingen bruikbaar voor een
trap, die, met drie treden vé6r den scheiwand, van deh vloer der choorcrypt naar dien

v van de verbindingsgang stijgt (zie afb. 13).
P00RSNEDE AB Sinds den bouw der choorcrypt, waren de kleine
/ crypt en het graf dus vanuit deze, door de verbindings-

gang, toegankelijk. Maar aangezien deze laatste ruimten

I
’
'Ww

b

ouder zijn dan de eerste — wat nog zal blijken —,

bleef te onderzoeken, hoe men ze vroeger betreden
kon. Om hunnen hoogen ouderdom heb ik toen

gedacht, dat zij deel zouden uitgemaakt kunnen hebben

van een aanleg in den geest der zeer oude crypten,
die o0.a. in St. Gallen, Werden en Chartres hebben
bestaan. Daar is n.l. het met een confessio verbonden

! 2 METER : .-
graf van den heilige omgeven door gangen en van

daaruit toegankelijk. Het kwam er dus op aan te
weten, of aan weerszijden van de kleine crypt en het
graf vroeger gangen hadden bestaan, en daarom liet

ik, op het bordes van de zuidelijke trap naar de
\ vieringscrypt (zie ‘afb. 3 bij D), den noordelijken
muur doorbreken. '

Men kwam toen al spoedig in een ledig graf
CHOORCRPTA ) terecht, van zeer oude constructie: samengesteld van

onregelmatige steenen, aan den binnenkant bedekt

met een pleisterlaag, waarop nog sporen van roode

Afb. 13. Reconstructie der oorspronke- kleur, en in den vorm van een overwelfden sarkofaag.

lijke doorgang van de dostelifke ~ 'Wees dit graf er reeds op, dat hier wel nimmer een
crypt naar de verbindingsgang met -
de kleine crypt. gang zou hebben bestaan, toen een deel van den bodem

van het ‘graf was weggebroken en de buitenkant van

den muur der kleine crypt bereikt, toonde de ruwe bewerking daarvan, dat hij niet
bestemd was geweest om in het gezicht te komen. Peilingen bewezen ook, dat er geen vloer
lag langs dezen muur. Terzijde van de kleine crypt heeft dus geen gang bestaan. En
toen er later gelegenheid kwam den vloer der kerk op te breken, en de zijmuren van
het graf gedeeltelijk te ontgraven, bleek, dat ook daar nimmer zijgangen waren geweest.
De wijze, waarop de kleine crypt en het graf, v66r den bouw van de choorcrypt,
toegankelijk waren, moet dus een andere zijn geweest dan die van de voorbeelden, welke
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ik op het oog had. Ik geloof ten slotte een zeer waarschijnlijke oplossing te hebben
gevonden, maar licht die elders nader toe. In de reconstructie van den oudsten platte-
grond der St. Servaaskerk (afb. 19) heb ik echter door stippellijnen laten aangeven hoe
ik mij die oplossing denk, die ook de verbinding tusschen de latere choorcrypt en de
kleine crypt vereenvoudigt.

Hier blijft nu nog eene merkwaardige bevinding mede te deelen betreffende de
communicatie tusschen de kleine
crypt en het graf.

Thans bevinden zich in
den muur, die deze beide ruimten
scheidt, .en die, als reeds gezegd,
altijd bestaan heeft, een zeer
lage en smalle deur en een
venstertje. Daar van beide de
kozijnen niet oorspronkelijk
schenen, heb ik, aan den west-
kant, van een deel van dien
muur het pleister laten ver-
wijderen. Toen bleek het volgen-

de (zie afb. 14). Om het deur-

kozijn te plaatsen, heeft men

-~

e

een rechthoekige opening ge-
broken door den scheimuur

tusschen het graf en de kleine
crypt, vlak tegen den noord-
wand aan. In den oostkant van

S
b gf; '.

deze opening stelde men het
steenen kozijn, waarvoor, om
het voldoende hoogte te kunnen
geven, een deel der dikte van
het tongewelf werd weggekapt.

Van den bovendorpel van het

kozijn werd de opening, naar
Afb. 14. Muur tusschen de kleine crypt, het z.g. graf

haren westkant toe, eenigszins van St. Servaas. Westkant,

boogvormig bijgehaald, en daar-
na kwam een dikke pleisterlaag het zeer ruwe werk wat fatsoeneeren.

Bij het venstertie kwam aan de zuidzijde een oude kant voor den dag, maar de
bovendorpel en de noordelijke kant bleken ieder een stuk van een sarkofaagdeksel te
zijn. Bedenkt men, dat het venstertje thans niet in het midden van den scheimuur staat,
doch meer naar het zuiden, dan ligt het vermoeden voor de hand, dat het vroeger

37



breeder is geweest — waardoor het dan wél in de as stond —, en aan den noordkant
werd versmald om plaats te maken voor de deur. Qorspronkelijk bestond er dus geen
deur tusschen de kleine crypt en het graf, doch waarschijnlijk wel een venster.

[II. DE BOVENKERK.

De aanleg der St. Servaaskerk vertoont eene onregelmatigheid, die dadelijk in het
oog valt: het schip is acht traveeén diep; de drie beuken worden door pijlers gescheiden,
en zoowel deze pijlers als de intercolumnién zijn in de zeven westelijke traveeén alle
even breed, doch de pijlers, die de zevende travee, oostwaarts, aan de achtste verbinden,
zijn belangrijk breeder en deze travee is ook
dieper dan de overige. De scheibogen in de
achtste travee hebben dus grooter spanning, zijn

hooger dan de andere. De impost, waarop zij
aanvangen is daarenboven anders, en iets hooger
geplaatst, dan voor de overige bogen (zie afb. 15).
En eindelijk zijn de vensters, welker as in alle
andere traveeén recht boven het zenith der schei-
bogen staat, in de achtste travee niet in het
midden, doch meer naar het westen geplaatst.
Vroegere onderzoekers hebben terecht be-
grepen, dat dit alles geen toeval kon zijn, doch
wees op eene verbouwing van de kerk, bij die
breedere pijlers aangevangen. Denkt men zich nu
deze pijlers even breed als de andere, en begint
men dan van hunnen aldus gerestitueerden oost-
kant de ten westen bestaande travee-indeeling
door te zetten, dan blijkt, dat de afstand tusschen
deze pijlers en de hoeken van priesterchoor en

Afb. 15. Pijler tusschen de zevende en achtste . . .
travee in de St. Servaaskerk, aan den noordkant, transept door vier zulke traveeén juist wordt in

beslag genomen. De conclusie ligt voor de hand:

het driebeukige schip was oorspronkelijk elf (7 -} 4) traveeén diep en sloot onmiddellijk
bij het choor aan, maar terwille van den bouw van het dwarspand heeft men de achtste
en volgende traveeén afgebroken, vervolgens den laatsten pijler van het oude werk
verbreed, waarna er — al was het transept wijder genomen dan het middenschip — voor
de nieuwe achtste travee grooter breedte moest overblijven, dan de oude traveeén bezaten.
Met verschil in opvatting betreffende den aanleg van het choor hebben zoowel Dr. Cuypers
als Pastoor Schmeits zich de oorspronkelijke gedaante der St. Servaaskerk gedacht volgens
deze redencering — gelijk hunne hierbij gereproduceerde reconstructies doen blijken (afb. 16).
Er bestaat intusschen een zeer ernstig bezwaar tegen deze oplossing. Dat de vensters

in de achtste travee uit het midden staan, kan men, bij dezen gedachtengang, alleen
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verklaren, indien men aanneemt, dat zij de oude vensters zijn, nog over uit den vroegeren

toestand, toen deze travee niet dieper was dan de andere. Dit is alleen mogelijk, indien

de muur, waarin deze vensters zich bevinden, nog de oorspronkelijke muur is. Nu is
de onderhelft van dezen muur, volgens Dr. Cuypers en Pastoor Schmeits, niet de oude —

en zij moeten dus aan-
nemen, dat die onderhelft
over eene breedte van
4.50 M. is weggebroken,
terwijl de bovenhelft bleef
bestaan. Inderdaad zegt
Pastoor Schmeits (0. c.,
p. 60): »pour éviter toute
reconstruction inutile, I'ar-
chitecte a commencé par
démolir le pilier D (d. i.de
westelijke pijler der negen-

de travee), en étayant le

mur supérieur, ce qui pour
et en matériaux trés durs,
était un travail facile”.
Ik zeg niet, dat dit
onuitvoerbaar is. Maar
voor een romaanschen
bouwmeester, die niet over
de materialen en werk-
tuigen van onzen tijd be-
schikte, was het toch waar-
lijk geen kleinigheid een
muur, van omstreeks 4.50
breed, 10 M. hoog en 1 M.
dik, elf meter boven den
grond overeind te houden.
En welk een onzinnig werk
zou dit geweest zijn, waar
de geringe besparing aan

Afb. 16. Reconstructie van den oudsten plattegrond
der*St. Servaaskerk.

ikta gy 139 ot
proia e SN

A B
volgens Dr. Cuypers. volgens Pastoor Schmeits.

materiaal geheel werd teniet gedaan door het verlies aan arbeid: men stelle zich maar

eens het schoorwerk voor, dat de steenmassa zou moeten ondervangen!

Hoe fascineerend de hypothese dan ook leek — vooral nu ik reeds wist (als boven

uiteengezet), dat de oostelijke voortzetting der zijbeukmuren, welke zij veronderstelt, nooit
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bestaan had, kon ik haar niet zonder nader onderzoek aanvaarden, en besloot dus na te
gaan of de breedere pijlers inderdaad waren verbreed. Daartoe liet ik, bij den zuidelijken
pijler, een deel van den zuidkant (den buitenkant dus) van de pleisterlaag ontdoen. Het
resultaat stelde teleur (zie afb. 17): men kan wel zien, dat er aan dezen pijler geknoeid
is, maar dat hij verbreed zou zijn, laat zich noch ontkennen noch bevestigen. Ik heb
toen den noordelijken pijler aan binnen- en buitenkant van het pleister laten ontdoen.
" De buitenzijde was alweer weinig beslissend, maar bij den binnenkant ontbrak elke aan-
duiding van eene verbreeding (zie afb. 18).

Opmerkelijk scheen mij, dat bij beide pijlers de oostelijke hoeken zoo weinig
kantig waren bewerkt, maar van het meeste belang, dat aan den buitenkant der pijlers
wél, aan den binnenkant niet scheen ver-
anderd te zijn!). Een onregelmatigheid in
de muren boven de onderzochte pijlers kreeg
daardoor bijzonder gewicht. Zoowel aan den
noord- als aan den zuidkant van het midden-

schip n.L. vertoonen de bovenmuren, tusschen
den impost der pijlers en de watetlijst, een
geringe, door pleister bijgeronde verdikking.
Aan den zuidelijken muur is zij nauwelijks
te meten, in den noordmuur bedraagt zij
3 c¢.M. en bevindt zij zich op 0.17 M.
oostelijk van den westkant van den pijler
(zie afb. 15).

Ik vroeg mij af wat die verdikking kon
beduiden ... en kreeg een gelukkigen inval:

»er moet hier” — zoo redeneerde ik — »een
‘ muur dwars door de middenbeuk hebben ge-
Afb. 17. Buitenkant van den zuidelijken pijler ~ staan; hier eindigde dan vroeger het schip
tusschen igedzee‘é?dsirir;aiﬁgit.e fravee en begon het choor: die verdikking wijst op

een triomfboog”.

Ik laat in het midden of de verdikking inderdaad met een triomfboog iets te maken
heeft — de veronderstelling was nuttig. Want zij deed mij verder overwegen: »als bij deze
pijlers het choor begon, dan eindigden hier ook de zijbeuken, en het onregelmatige werk,
dat wij aan den buitenkant der pijlers vonden, wijst dus op de afbraak van de sluitwanden
der zijbeuken. Maar dan moet ik, onder den vloer, de grondslagen van die sluitwanden
nog vinden.” Zoo liet ik dan in de zuidelijke zijbeuk, tegen den breeden pijler aan, den
vloer opbreken en toen kwam, nog geen halven meter daaronder, een 1.13 M. dikke
dwarsmuur voor den dag, met den pijler in verband gewerkt; en ten zuiden aansluitend

1) De schuine groef, die men op den pijler (afb. 18) ziet (ook aangegeven,op afb. 3), is de moet
van een in de 18de eeuw daarlangs gelegde trap, naar het z.g. »balcon”, toen voor de viering uitgebouwd.
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bij den zijbeukmuur, doch hier, aan den oostkant, over een deel van zijne dikte weggebroken,
om de latere verlenging in oostelijke richting van den zijbeukmuur in den bestaanden muur
te kunnen inwerken. In de noordelijke zijbeuk kon ik bezwaarlijk laten graven wegens de
nabijheid der Sacramentskapel. Toch vond ik ook hier het bewijs, dat er een sluitwand
gestaan had, want de buitenkant van den middenschipsmuur vertoont, onder het dak van
de zijbeuk, een 0.92 M. breede strook van later ingezette steenen, juist op de plaats, waar
de sluitwand aan den middenschipsmuur moet verbonden geweest zijn.

De zijbeuken waren dus oorspronkelijk slechts zeven traveén diep. Denkt men zich
nu de teruggevonden oostelijke sluitwanden
der zijbeuken dwars door het middenschip

verbonden, dan blijkt de aldus ontworpen
scheiding samen te vallen met den muur,
die — in den benedenbouw — het z.g. graf
van St. Servaas scheidt van de kleine crypt.
Ik bewees reeds, dat die muur vroeger boven
den vloer .van het schip uitrees, en dat,
ten oosten, de vloer twee of drie treden
hooger lag. Zoo is dan geen twijfel meer

mogelijk: hler begon, in de oude kerk, het

verhoogde priesterchoor.

De grootere breedte der merkwaardige
pijlers is nu verklaard: zij zijn ten deele
het overblijfsel van de zijmuren van het
choor, dat dus even wijd was als het midden-
schip. De diepte van dit oorspronkelijke
presbyterium kan (op een hier niet nader
te bespreken wijze) worden afgeleid uit den
aanleg van de vieringscrypt — en zoo is het

dan mogelijk geworden den ouden plattegrond
van de St. Servaaskerk te reconstrueeren,

Afb. 18. liinnenkant Vaéll den noordelijken pijler
ik i ; i tusschen de zevende en achtste travee
gelijk in afb. 19 is geschied. i S sy

Het scheen intusschen niet onmogelijk,
dat deze reconstructie nog niet de oudste gedaante van de kerk weérgaf; het kon b.v. zijn,
dat de pijlers, die thans het middenschip van de zijbeuken scheiden, overblijtselen waren
van de buitenmuren eener veel kleinere driebeukige kerk. In dat geval zouden in het
middenschip, evenwijdig aan de pijlers, grondmuren moeten bestaan, waarop de dragers
zich hadden verheven, die in dat zeer kleine kerkje de beuken scheidden. Een sleuf,
dwars door het middenschip gegraven, moest deze grondmuren kruisen en dus voor den
dag brengen. Ik besloot daarom tot het graven van zulk een sleuf, en toen heeft het
toeval mij al bijzonder gediend.
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Afbeelding 19,

Plattegrond der St. Servaas-
kerk met aanduiding van
haren oudsten vorm.

A: ciborum, waaronder
hoofdaltaar met reliekschrijn
van St. Servaas.

B: altaar tusschen de trappen
naar het choor (boven het
z. g. graf van St. Servaas).

C: nis met altaar in de
T-vormige crypt, die door drie
vensters licht kon ontvangen.

In het westen: grondslag
van een tijdelijken muur, op-
getrokken terwille van den
bouw van het westchoor.

Wegens de houten be-
vloering,waarop de banken
in het middenschip staan,
kon de sleuf, welke ik
noodig had, alleen in het
westelijk deel van de kerk
worden gemaakt. Ik liet
haar graven, waa;; die be-
vloering ophoudt, dat is —
van het westen geteld —
tusschen het tweede pijler-
paar. Geen spoor echter
van muren in de lengte-
richting werd gevonden:
het middenschip is dus
niet uit een kleinere kerk
ontstaan.

Maar wij ontblootten
hiereen doorgaanden muur
van noord naar zuid! Hij
was niet zwaar gefundeerd
en slordig aangelegd, niet
eens overal even dik, en
voor een zoo breeden muur



uiterst dun (van 0.39 tot 0.55 M.}. Grondslag van een vroegeren westgevel kan hij niet
wezen, reeds om zijn zwakte, maar ook omdat de zijmuren van het schip, aan den buitenkant
over groote hoogte zichtbaar, géen spoor van een lateren bijbouw vertoonen. Ook bleek,
dat de gevonden muur in de zijbeuken niet was doorgezet. Slechts ééne verklaring blijft
over: wij hadden den grondslag teruggevonden van den lichten, tijdelijken muur, waarmede
men het schip der kerk ten westen heeft afgesloten, toen met den westbouw werd aan-
gevangen. Voor de zijbeuken heeft men toen blijkbaar een houten afsluiting voldoende
geacht; en men moest natuurlijk met deze afschutting op behoorlijken afstand van den
geprojecteerden westbouw blijven, om de noodige ruimte te houden voor besteigering,
aanvoer van materialen en verder verkeer. Op afb. 19 is de ligging van dezen merk-
waardigen muur door een spikkel-harceering aangegeven.

Aangemoedigd door dit toevallige succes, durfde ik eindelijk den Pastoor vergunning
vragen den kerkvloer ook te mogen opbreken dicht bij de viering. Daar ligt n.l. een
slechts met losse stoelen bezette strook, waaronder — in het midden — het z.g. graf
van St. Servaas, zoodat ik hier den buitenkant daarvan zou kunnen bereiken. Toen
ik de gewenschte toestemming verkregen had, liet ik den vloer opbreken, beginnend
bij den breeden pijler aan den zuidkant. Vlak onder de vloertegels bleken hier groote
blokken mergel te liggen, onregelmatig van vorm, doch met gladden bovenkant.
Zij waren zoo groot en zaten 200 vast, daf een der blokken in tweeén gehouwen
moest worden om verwijderd te kunnen worden. Toen eindelijk een van de helften
kon worden opgenomen en omgekeerd..... bleek het, aan den in leem gelegden
onderkant, met beeldhouwwerk te zijn versierd. De andere helft werd nu met groote zorg
eveneeens vrijgemaakt, beide fragmenten maakten wij schoon — en wij hadden toen véér
ons een stuk mergel, dat blijkbaar deel had uitgemaakt van een met redents versierden
boog. In tamelijk hoog relief was er de figuur in uitgehouwen van een naakten man,
met kroon op het hoofd en met de voeten in een emmervormige badkuip. Naar den stijl
te oordeelen, scheen het stuk uit de veertiende eeuw te dagteekenen. lk vermoedde, dat
het een fragment was van het oksaal, dat in de kerk gestaan heeft en in 1731 is afge-
broken ). Tal van daarna gevonden fragmenten — voor welker ontgraving Jhr. Mr. Victor
de Stuers het geld beschikbaar stelde — hebben dit vermoeden bevestigd, en ik hoop
later over deze belangrijke vondst nader verslag te geven.

Voor het eigenlijke doel van mijne onderzoekingen was het intusschen van grooter
gewicht, dat wij, gelijk ik al vroeger zeide, konden vaststellen, dat ook aan weerszijden
van het »graf” van St. Servaas geene gangen hadden bestaan, en dat wij de trappen
terugvonden, die, vo6ér den bouw van het oksaal, toegang gaven tot de vieringscrypt.
Zij zijn aangegeven op afb. 3.

Tusschen twee omstreeks 0.70 M. dikke, aan den binnenkant gepleisterde muren,

1) 4 Juni 1731 besluit het kapittel: »scribendum artificibus quod ad dejiciendum odeum séptimana
proxima venire poterint.” De Maasgouw, 1895, blz. 30.
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liggen de treden van Namensche steen, 1.12 M. lang, 0.38 M. breed en ongelijk van
hoogte (bij de zuidelijke trap 0.215, bij de nqordelijke 0.175 M.). Bij beide trappen is
slechts één trede geheel te zien, daar tusschen hare wanden, aan oost- en westkant, muurtjes
zijn gebouwd, waarop het oksaal gestaan heeft. Dat deze trappen bij de vieringscrypt
behooren, en niet in verband staan met de kleine crypt, blijkt daaruit, dat zij erop zijn
aangelegd het fundament van de vieringspijlers vrij te laten, die nog niet bestonden, toen
de kleine crypt gebouwd werd. Bij den bouw van het oksaal moesten deze trappen
vervallen; de toegang naar de vieringscrypt is toen verlegd naar de plaats, waar zij bij
de restauratie opnieuw is aangebracht.

Na de hier beschreven gravingen, heb ik nog twee andere ondernomen. De eene
gaf geen stellig resultaat, de andere is nog niet voltooid. Beide echter hebben zij geen
invloed op de belangrijke uitkomst van dit onderzoek met spade en pikhouweel, die ik
ten slotte nog even kort wil samenvatten.

In het noodzakelijk verband gebracht met de critisch gezuiverde historische gegevens
en met de resultaten van een langdurig onderzoek der bovengrondsche deelen van het
gebouw — gezamelijk het onderwerp der uitvoerige studie, welke ik elders uitgeef, —
stellen de opgravingen ons in staat in den v66r-gothischen aanleg van de St. Servaaskerk
(afgezien van den westbouw) drie perioden met volkomen zekerheid te onderscheiden:

I. Dadelijk, nadat de kerk van Monulphus in 881 door de Noormannen was
verwoest, is op een heuvel een nieuwe kerk gebouwd, bestaande uit een driebeukig schip
van zeven traveeén en een rechthoekig gesloten choor. Onder het choor lag een waarschijnlijk
T-vormige crypt, en ten westen daarvan een ontoegankelijk vertrek, waarin vermoedelijk
de marmeren sarkofaag. van St. Servaas stond, wiens gebeente in een schrijn op het
hoofdaltaar werd bewaard. ‘

II. Kort na 1000 heeft men ten oosten van deze kerk, tegen de helling van den
heuvel, een lang dwarspand gebouwd en een diep, rechthoekig priesterchoor met zijkapellen,
en vervolgens dit nieuwe deel aan het oude verbonden door het oorspronkelijke presbyterium
af te breken en op de plaats van de westelijke helft daarvan het oude schip oostwaarts
met ééne travee te verlengen. Onder het nieuwe choor strekte zich eene crypta uit, door
cryptkapellen geflankeerd, en met een smalle gang aan de T-vormige oude crypt verbonden.
Na deze vergrooting werd de kerk in 1039 gewijd.

III. In de tweede helft der twaalfde eeuw is het choor van 1039 grootendeels
afgebroken en de rechthoekige sluiting vervangen door een halfronde concha, door torens
geflankeerd. De choorcrypt verloor nu haar licht, werd daarom volgestort, en vervangen
door een nieuwe crypt op hooger peil, onder de viering, zoodat het grootste deel der
T-vormige crypt moest verdwijnen. Tegelijkertijd zijn verschillende kapellen en aanbouwen
opgetrokken, .een en ander omstreeks 1180 voltooid.

Door verschillende harceeringen is deze ontwikkeling op afb. 3 aangegeven.

JAN KALF.
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NEDERLANDSCHE ZEGELSTEMPELS.

Het Kon. Penningkabinet is in het bezit gekomen van een aantal belangrijke
zegelstempels, die tot heden bewaard werden in het Algemeen Rijksarchief te 's-Gravenhage,
maar thans aan het Kon. Penningkabinet zijn afgestaan, als zijnde in die verzameling, reeds
rijk aan belangrijke zegelstempels, meer op hun plaats!). Het zijn de volgende stukken:

1. Grootzegel van Holland. Naar links ‘gewende staande leeuw met omschrift:
+# * SIGILLVM + MAIUS + HOLLANDIA . .

Zilver, doorsnede 106 m.M., gewicht 948 gram.

2. Leenzegel van Holland. Naar links gewende staande leeuw, met omschrift:
# SIGILLVM # CVRIA = FEVDALIS = HOLLANDIA # ET * WESTFRISIAL.

Op de achterzijde gedateerd 16 — 60, gescheiden door een zespuntige ster, terwijl
op den rand een lelie gegraveerd is. :

+ Zilver, doorsnede 100 m.M., gewicht 775 gram. .

3. Zegel van het »Volk van Holland”, in 1795 vervaardigd. Naar links gewend
staande leeuw, met omschrift: {3 # SIGILLVM 1 POPULI {+ HOLLANDIA + ;.

Op de keerzijde de zoogenaamde »steek” en twee zeer onduidelijke keurstempels.

Zilver, doorsnede 105 m.M., gewicht 830 gram.

4. Zegel van Lodewijk Napoleon, Koning van Holland. Gekroond en gehelind
wapen: 1 en 4 de Nederlandsche leecuw met zwaard en pijlbundel naar links gewend,
2 en 3 de Fransche adelaar naar rechts ziende, omhangen met de Koninklijke Orde der
Unie en aan beide zijden van het schild een degen, met de punt naar boven, gedragen
door cen gehandschoende rechterhand, uit een wolk gestoken. Achter het wapenschild
kruiselings geplaatste koninklijke schepter en staf, het geheel omsloten door den koninklijken
mantel. Boven het wapen het omschrift: DOE WEL EN ZIE NIET OM.

Geelkoper, doorsnede 97 m.M.

5. Zegel van Lodewijk Napoleon, Koning van Holland. Zelfde voorstelling en
omschrift' als op het hiervoren vermelde zegel, maar kleiner, en onder het wapen nog
gegraveerd: LAGEMAN . F:

Geelkoper, doorsnede 79 m.M.

Deze zegels hebben gediend tot het zegelen der diplomas van de Kon. Orde der
Unie. Hendrik Lageman, wiens naam op het kleinste zegel gegraveerd staat, en die hoogst-
waarschijnlijk ook het andere wel gesneden zal hebben, was stempelsnijder te Amsterdam,
waar hij 30 Maart 1816 overleed ?).

6. Zegel van de Hooge Militaire Vierschaar der Bataafsche Republiek. .

In een schild het staande beeld der Justitia, in de rechterhand een degen, in de
linker een weegschaal houdend. Achter het schild komt uit eene omheining de op een

1) Eene korte omschrijving der voornaamste zegelstempels, zich bevindende in het Kon. Penning-
kabinet komt voor in »Verslagen omtrent 's-Rijks Verzamelingen van Geschiedenis en Kunst” 1878, p. 34—36.
2) Zie over hem: »Algemeene Konst- en Letterbode” 1816, I, pag. 276.
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staak geplaatste vrijheidshoed, rechts en links er van vlaggen, wapenen, een kapon en
een trommel, daar onder op twee regels: BATAAFSCHE REPUBLIEK. Omschrift:
HOOGE MILITAIRE VIERSCHAAR

GeelkOper doorsnede 36 X 30 m. M. 4

7. Zegel van het uitvoerend bewind déi Bataafsche Republiek. Een altaar, waarop
een boek »verbeeldende de regten van den mensch en burger”, rechts van het altaar de
Nederlandsche Maagd, in de linkerhand de op een speer geplaatste vrijheidshoed houdend
en met de linker op het altaar leunende, links er van de Nederlandsche leeuw, die in-
den rechter klauw de nieuwe Bataafsche vlag houdt. Tegen het altaar is een dolphijn en
een anker aangebracht. Omschrift: UITVOEREND BEWIND DER BATAAFSCHE
REPUBLIEK.

Geelkoper, doorsnede 26 m.M.

De oorspronkelijke teekening voor dit zegel wordt afgebeeld in het Vervolg op
G. van Loon’s Nederlandsche Historiepenningen, deel X, pl. LXXXVIII, B, en op
pag. 458 beschreven. '

8. Zegel voor den Raad-Secretaris onder Koning Lodewijk Napoleon. Gekroond
wapen: 1 en 4 de Nederlandsche leeuw met zwaard en pijlbundel naar links gewend,
2 en 3 de Fransche adelaar naar links ziende. Daaronder: RAAD-SECRETARIS.

Geelkoper, doorsnede 27 m.M,

9. Zegel voor den Eersten Secretaris van het Kabinet van Koning Lodewijk Napoleon.

Gekroond wapen als het hierboven beschrevene. Omschrift, op een lint: EERSTE SECRET.
VAN HET KABINET DES KONINGS.

Geelkoper, doorsnede 28 m.M.

10. Zegel van het kantoor Japan der O. I -Compagnie. Naar rechts zeilend schip,
waarboven: D: O:C. IAPAN.

Zilver, doorsnede 35 X 31 m.M., 29 gram.

Bij de opheffing van dit kantoor in 1860 werd dit zegel eerst naar Batavia en
later naar het Algemeen Rijks Archief overgebracht. In de »Indische Gids” van Januari 1911,
p. 69, wordt vermoed, dat de letters D. O. C. de afkorting zijn van D’oude Oost-
Indische Compagnie.

11. Zegel der abdij van Rijnsburg. Maria, in de rechterhand een lelietak houdende,
op de linkerarm het Christuskind dragende. Omschrift: + SCA MARIA .IN RINESBVRGH.

Zilver, doorsnede 56 mLM.‘,‘gewicht 128 gram.

Het origineele middeleeuwsche ivoren zegel van de abdij van Rijnsburg werd
gedurende het beleg van Leiden in 1574 met het archief der abdij op de secretarie der
stad Leiden in bewaring gegeven, en, na het einde van het beleg weder aan de abdij ter
hand gesteld. Het zegel schijnt echter te zijn verloren geraakt, totdat het ongeveer in
1780 weder te voorschijn kwam op eene veiling van rariteiten. Het werd toen aangekocht
door den advocaat Visscher en door dezen geschonken aan Willem Lodewijk, baron van
Wassenaar, heer van de beide Katwijken. Deze stelde het zegel ter beschikking van de
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Orde van de¢ Ridderschap en Edelen van Holland en West-Friesland als Heeren van
Rijnsburg. In hare vergadering van 27 Juli 1787 besloot deze »dit zegel als een zeer
curieus stuk in het zilver te laten brengen ten einde hetzelve tot het zegelen der leen-
brieven en andere acten der Abdije te kunnen gebruiken”.

Zoowel het oorspronkelijke ivoren zegel als de in 1787 er naar gemaakte reproductie
kwamen in ’s Rijks Archief te ’s-Gravenhage; het ivoren zegel werd aan het Ned. Museum
voor Geschiedenis en Kunst aangeboden.

12 en 13. Zegel van Graaf Willem II van Holland als Roomsch koning. Het
naar voren gewende beeld van den Roomsch-koning met kroon, schepter en rijksappel op
een troon gezeten met omschrift: : WILL&ELMVS : D&I: GRACIA : ROMANORUM:
REX « SEMPER : AVGUSTVS.

Geelkoper, doorsnede 92 m.M., met bijbehoorend contra-zegel: adelaar met uit-
gespreide vleugels, eveneens van geelkoper, doorsnede 47 m.M. Beide stukken in lateren
tijd vervaardigd.

's-Gravenhage, Dec. 1915. A. O. VAN KERKWIJK.

HET KEIZER-KAREL-RAAM IN DE GROOTE KERK TE 'S-GRAVENHAGE.

Toen in 1539 een groote brand ernstige schade aangericht had aan de Haagsche
Sint Jacobskerk werden van verschillende zijden pogingen gedaan om de geleden verliezen
zooveel mogelijk te herstellen. En zoodra het gebouw weder gedicht was, werd er ook
aan gedacht nieuwe gebrandschilderde glazen aan te brengen. Aanzienlijke edelen: René
van Chalons en Maximiliaan van Egmond, ook de bisschop van Utrecht schonken
vensters, waarvan echter nu niets meer over is; in 1547 eindelijk, — misschien tot
afsluiting der geheele werkzaamheid, — gaf ook de Keizer-zelf een glas, dat in het middelste
raam van het koor werd geplaatst. In hetzelfde jaar vaardigde de Haagsche magistraat
een strenge keur uit tegen het inwerpen der‘kerkglazen, waarin zij de ouders verant-
woordelijk stelde voor het gedrag hunner kinderen. De Haagsche jeugd heeft zich daar-
door — en door de vele volgende van gelijke strekking — echter niet laten gezeggen.
Zij is onverdroten doorgegaan met het »kooten ende balwerpen; ja, Godbetert, werpen
van steenen” en reeds in de dagen van de Riemer waren van de meeste glazen nog
slechts fragmenten over; toen Timareten schreef (1777), waren er zelfs van de 15 grootere
en - kleinere, die oudtijds geteld werden, nog maar van vijf voldoende stukken over om
daarvan eene beschrijving mogelijk te doen zijn.

In het midden der 19de eeuw, toen de geheele kerk een »goede beurt” kreeg en
op de ergste wijze werd mishandeld, heeft men op de meest radicale wijze ook de vensters
onder handen genomen. Z66 als in Den Haag heeft men het wel nergens gedaan! Twee
ramen boden nog tamelijk samenhangende fragmenten: het eene was dat van Keizer Karel,
het andere dat van de kanunniken van het Kapittel ten ‘Hove, meestal, maarten onrechte,
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Voér de restauratie.

Gerestaureerd in 1914.

Het Keizer-Karel-raam in de Groote Kerk te 's-Gravenhage.




genoemd dat van Jan Stalpert van der Wiele, die wel op het raam voorkomt, maar als
een der kanunniken die, als schenkers, alle zijn afgebeeld.

De handige restaurateur heeft toen eenvoudig de beide glazen gecombineerd en
het bovengedeelte van het keizersraam behouden met het ondergedeelte van het raam
der kanunniken, dat, boven de portretten en wapens, eene Annunciatie te zien gaf. Waar
verder ledige plekken of gaten waren, werden kalmweg stukjes ingepast, die uit deze of
andere ramen overgeschoten waren. Wat er tenslotte aan fragmenten nu nog over was,
werd in een kistije gelegd en ge-:
schonken aan de Vereeniging ter
beoefening der Geschiedenis van
's-Gravenhage, met welker bezittingen
het eindelijk in het Gemeente-Museum
terecht kwam. :

Zoo bood dus het Keizer-Karel-
taam al den meest vreemden aanblik.
Nog domineerde de figuur van den
Keizer in zijn prachtigen goudbruinen
mantel  knielende voor de H. Maagd
die op de-wolken nederdalend haar’
kind toont. Maar telkens werd de
aandacht afgeleid door verkeerde
stukjes: in den wereldbol was een
gezicht ingepast, op den mantel des
Keizers waren, als armoedige lappen
en stoppen, fragmenten van mensche-
lijke ledematen, vloertegels, meubelen
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enz. enz. gezet. En vlak onder den
Keizer zag men den aanvliegenden
engel Gabriél, die zijn blijde bood-
schap bracht, maar Maria was ver-

dwenen; wel was er nog het overschot
van een bed, dat echter zoodanig Karel V, detail uit het Keizer-Karel-raam.

was verhanseld, dat het ingezakt leek.

Onder deze voorstelling zag men dan een rij wapens boven de hoofden van de kanunniken,
van wie enkele echter ook door vreemde fragmenten ontsierd waren.

Aan dezen wantoestand moest natuurlijk een einde komen, en de restauratie, die
de gansche kerk thans weder ontdoet van de mismakingen, welke zij vooral in de 19de eeuw
ondergaan heeft, was ook aanleiding voor het college van kerkvoogden om de quaestie
der glazen met kracht aan te vatten. De hulp van den heer J. L. Schouten te Delft werd

daarbij ingeroepen, die met groote vaardigheid langzamerhand de deelen der verschillende
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ramen weder van elkaar heeft gescheiden. Het bestuur van het Haagsche Gemeente-museum
stelde ook zijn kist met scherven beschikbaar, van welke er nog verschillende in deze
ramen bleken te passen. Van het raam der kanunniken is een prachtig fragment weder
hersteld, waarin de groote engel in zijn lichtblauw gewaad domineert, en waarvan de
karakteristicke portretten der kanunniken een statige afsluiting vormen. Nieuw glas is
betrekkelijk zelden ingevoegd behoeven te worden. Maar dit raam is nog niet opgesteld
en wij kunnen de bespreking dus nog laten wachten. Wel opgesteld echter is het Keizer-
Karel-raam, waarvan een afbeelding hierbij gaat. Zij is gesteld naast eene van het raam
zooals het véor de restauratie was en waarop men dus alle malligheden kan terugvinden,
die ik’ boven noemde.

Ook voor dit raam is betrekkelijk weinig nieuw glas vervaardigd geworden : slechts
hier .en daar was het onafwijsbaar noodig, en het is gedaan met groote zorgvuldigheid
en met een niet minder waardeerbare bekwaamheid: in dit opzicht is het eene restauratie
van de beste soort. ' '

De keizerfiguur — waarvan de fijne, ongeschonden bewaarde kop hierbij nog eens
als detail wordt afgebeeld — spreekt natuurlijk nog het sterkst, maar door de rustigheid
van den achtergrond, waarvan de architectuur hersteld werd, waar bijvoorbeeld de tegel-
vloer werd gezuiverd en rechtgelegd, is er toch meer evenwicht in het geheel gekomen,
zoodat de aandacht ook gevraagd wordt voor de Madonnafiguur. Ook ’s Keizers attributen,
— op het warmkleurige kussen gelegd, — doen nu rustig aan. Het geheel, dat door den
heer Schouten voor ontwijfélbaar werk van Dirk Crabeth gehouden wordt, is van een
zoo nobele structuur, van een zoo warme diepe kleur tevens, en bij al den rijkdom
van details, — de kroon, de met paarlen bestikte mantelzoom, het met 's Keizers spreuk
geborduurde onderkleed enz., — van zulk een eenheid, dat het ontegenzeggelijk een der
fraaiste zestiende-eeuwsche ramen is, die wij hebben.

Natuurlijk echter is het raam een fragment. Het onderste deel, vroeger door het
kanunniksglas ingenomen, is weg. De restaurateur heeft niet getracht om de voorstelling
met iets van eigen vinding aan te vullen, maar hij heeft in de twaalf onderste vakken
in rustigen toon en in den trant van ‘s Keizers wapen, zooals dat boven in het glas reeds
stond, de kwartieren van Karel V aangebracht. Eene oplossing die waarlijk. vernuftig is,
zij vult de ruimte mooi en rationeel en dringt toch de aandacht van den beschouwer
terstond naar de hoofdgroep.

Langs de onderzijde is een eenvoudig inschrift aangebracht, vermeldende, dat de
restauratie in 1914 geschiedde en dat deze onderste ruiten in dat jaar zijn toegevoegd.

Zoo is een werk van piéteit op een, ook met de nieuwere begrippen van restauratie
in hoofdzaak in overeenstemming zijnde wijze gelukkig tot stand gebracht.

H. E. VAN GELDER.
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BOEKBESPREKING.

OUDE HUIZEN VAN ROTTERDAM. 130 penteckeningen door Johan Briedé¢, met
steun van het Gemeentebestuur.

In deze dagen, dat alles, wat naar kunst zweemt, op de Rijksbegrooting zooveel
mogelijk het slachtoffer is geworden der door de tijdsomstandigheden vereischte bezuinigingen,
doet het aangenaam aan een werk als dit te zien verschijnen met steun van het Gemeentebestuur.
En terecht is de steun verleend; de reusachtige uitbreiding van de havenstad toch heeft
reeds zoovele offers gevraagd onder de oude gebouwen aldaar, en voor de naaste
toekomst dreigen weder opnieuw zooveel offers, dat zoo érgens, het zeker te Rotterdam
meer dan tijd werd, om eens in ‘beeld te brengen wat nog over was. Zelfs tijdens het
samenstellen van het werk zijn er weder eenige gevels gevallen.

De serie afbeeldingen beperkt zich tot het uiterlijk der gebouwen?!), en alleen
afgaande op de afbeeldingen is de eerste indruk teleurstellend, niet om de dikwijls zeer
goede afbeeldingen, maar om hetgeen is afgebeeld. Het aantal gebouwen van groote
bouwkundige waarde is gering en het daarbij opnemen van eenige schilderachtige hoekjes
van weinig belang schijnt zelfs te wijzen op een gebrek aan stof. Dit laatste wordt echter
weerlegd, wanneer men, bekend met het oude Rotterdam, eens nagaat wat hier is afgebeeld
en... wat er daarbij ontbreekt. Het blijkt dan, dat wel in hoofdzaak de voornaamste
nog bestaande typen zijn verzameld en dat er weinig gebouwen van overwegend belang
ontbreken, doch dat daarnaast toch nog wel eenige gevels of détails gemist worden, die
men hier recht had te verwachten.

Dr. Wiersum erkent zelf in de inleiding, dat de serie niet volledig is en verwijst
voor het ontbrekende naar een mogelijk later nog verschijnend supplement, dat dan tevens
de met Rotterdam vereenigde gemeenten zoude kunnen bevatten. Met het oog daarop
wil- ik hier nog wat uitvoeriger stilstaan bij wat nief in de serie gevonden wordt, ook
als aanvulling voor hen, die minder plaatselijk bekend zijn.

Onder de kerken en gestichten ware ook te wijzen op de Qosterkerk uit 1730,
het Doopsgezinde kerkje uit 1775, de in 1912 afgebroken Engelsch Episcopaalsche kerk
aan het Haringvliet uit 1704—1708, de Zuiderkerk uit 1848, — een voor dien tijd niet
onverdienstelijk bouwwerk, — en de Kuyls fundatie aan de Schie uit 1814. Van de niet
vermelde particuliere gebouwen uit de 17de eeuw wijs ik op een houten kelderonderbouw
aan de Zijl No. 27 en een goed tuitgeveltje aan de Zandstraat No. 10, een topgeveltje met
toppilaster rustende op een gebeeldhouwd draagsteentje in de Vierwindenstraat 24, en een
serie tuitgevels uit het eind der 17de eeuw en het begin der 18de eeuw, die onderling veel
gelijkenis vertoonen. "Hiertoe behooren de gevels aan de Hoogstraat 227 (c. 1686),

1) Juister ware daarom als titel: Oude gevels; de fraaie en kostbare interieurs, waaraan de
oude patricierhuizen te Rotterdam nog zoo rijk zijn, bleven buiten beschouwing.
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Haringvliet 97 (eind 17de), Wagenstraat 51 en 88, Kipstraat 7, met driehoekig fronton en
vleugelstukken langs den top (uit 1687), Raambrug, Open Rijstuin 17, Spui 1 (uit 1688),
Visschersdijk 47, 49 en 64, Molensteeg 31 en 35, Steiger 8 en 32 (met eigenaardige strekken
met kopje (c. 1688), en eenvoudige gevels aan de Weste Wagenstraat 51 en 88 (uit 1680).

~ Aanverwante gevels zijn in het boek afgebeeld, doch hicrbij ontbreekt de mooie
gevel aan de Weste Wagenstraat 47, uit 1685, met goed verdeelden top met vleugelstukken en
met pilasters onder het drichoekig fronton. Dit is een der aardigste Rotterdamsche topgevels,
afwijkend van het omstreeks dien tijd vrij algemeen gevolgde type. Ook de tuitgevel aan
den Open Rijstuin No. 6 mocht genoemd worden, zoowel als de gevel met het gegolfd
fronton aan den Visschersdijk No. 67, en een later type, uit 1736, aan het Haagsche
Veer No. 40. Voor grootere heerenhuizen kwam dit type omstreeks 1700 in discrediet
en werd het verdrongen door de klassieke gevels van natuursteen, zooals aan den Oppert 129,
uit 1685, Oppert 83—85, uit 1700 en Oppert 94, uit 1705. Hierbij vielen ook te vermelden
de” natuursteenen gevels aan de Wijnhaven 61—65, uit 1700, met een Grieksch fries
onder de' kroenlijst en met versieringen om een deel der vensters, en de gevels aan het
Haringvliet 48 en 66—68, respectievelijk uit 1701 en 1711, de laatste met een goed

gesneden deurkalf. Een voorbeeld van een rococo-gevel had het perceel Hang No. 92
kunnen leveren. h

Uit het midden en het derde kwart der 18de eeuw vindt men verschillende gevels
van baksteen met natuursteenen onderpui en soms rijk bewerkt travee. De deuromlijsting
en die van het in de lage onderverdieping geplaatst kantoor of pakhuis zijn bij dit type veelal
met eenig lofwerk: versierd. Ik wijs hierbij, als niet vermeld, op den gevel Nieuwe Haven 67,
uit 1755, waarbij boven den ingang een posthoorn is afgebeeld, en eenige gevels aan
Wijnstraat, Wijnhaven en Nieuwe Haven. Bij dien aan de Nieuwe Haven No. 127 zijn
boven de onderpui vier bloemvazen als versiering aangebracht, die het eenvoudig travee
flankeeren. Uit het eind der 18de ecuw worden in de collectie vooral gemist de fraaie
door J. Giudici ontworpen gevel uit c. 1796 aan de Boompjes No. 58, het door dezen
bouwmeester in 1793 na den brand herbouwde torentje van Leuvenhaven 48—50, de
gevel Boompjes 77—81 en de deftige natuursteenen gevels aan de Zuidblaak No. 2 (met
raamomlijsting en hoekpilasters), No. 18 (met kroonlijst versierd met triglyphen en versierd
middenraam), No. 20 (met groot fronton over het midden en onderpui met drie poorten,
waarvan de middelste met architraaf, rustende op halve muurkolommen).

Het zoude te ver voeren hier nog in meer bijzonderheden te treden. Het bovenstaande
is_voldoende als béwijs, dat er ook buiten de gekozen afbeeldingen nog wel iets te
vinden is, en tevens als vingerwijzing in welke richting voor een supplement te zoeken valt.

Voor .de détails zouden daarbij o.a. in aanmerking komen een gekoppeld deur-
en raamkozijn in de Wilde Zeesteeg No. 19, 2de helft 17de eeuw, het tegeltableau als
gevelsteen (bloempot, 6 bij 4 tegels) aan den Schiedamschen dijk 172, aardige ankertjes
aan de Pannekoekstraat No. 22, gesneden deuren Lod. XIV aan Haringvliet 96 en
Lod. XV aldaar No. 62, met mooi bovenlicht, en Houttuin 25, deurkalf met rocaille
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versiering en met zijlichten naast de deur. Verder verschillende stoeppalen aan de Wijnhaven
en een deur met zijlichten aldaar No. 145. Ten slotte balkonhek, deurpoort en deuren
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van Stadwijk aan de Westerstraat No. 43, uit het eind der 18de eeuw.
Ook de lijst van gevelsteenen is niet volledig: Behalve eenige steenen, waarop
alleen het jaar van den bouw met eenig lofwerk is weergegeven, noteerde ik als niet
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vermeld: Ruyven, Scheepmakershaven 43, stéenen met een en twee leeuwen aan de
Oostmolenwerf en aan de fabriek van de firma van den Arend, De Vos, Anno 1647,
aan den Schiedamschen dijk 235, De Omgekeerde Geldpot aan het Achterklooster 105,
een Moor met anker aan de Lange Baanstraat 12, twee wapens aan Hang 28, een paar
steenen met opschriften en wapens op de binnenplaats van het Hervormde Weeshuis en
de steenen met opschriften: Vergenoegsaemheid Gaat Rijkdom Boven aan de Keizerstraat 5
en Wijde Broedersteeg 3 met:

Als . ick . was . 80 . en . vier

Liet . ik . dit . laatste . bouwen.

Het . is . gelijk . gij . het . siet.

Gij . kunt . het . soo . beschouwen.

Dat al deze gebouwen en détails op dit oogenblik nog aanwezig zijn, kan ik niet
‘verzekeren; in Rotterdam gaat er bijna geen week voorbij, dat er niet een gevel verdwijnt
of verminkt wordt. Zij waren echter allen nog te zien na den tijd, waarin de serie
teekeningen werd begonnen, waarin o.a. een in 1909 afgebroken gevel is opgenomen.

De teekeningen zijn over het algemeen goed en soms zelfs niet zonder kunstwaarde.
Het best geslaagd zijn die van eenvoudige gevels, terwijl bij die van meer monumentale
gebouwen, zooals Boymans en de synagoge, het perspectief niet steeds gelukkig schijnt.
Zij hebben het groote voordeel van er naar te streven om een onopgesmukt juist beeld
van het bestaande te geven, al wordt een enkele maal de artistieke scheeve en overhellende
stand der oude gevels wel wat overdreven. Als geheel hebben de afbeeldingen echter
eene documenteele waarde, die aan dit werk ook’ voor later het recht verzekert op eene
goede plaats in de bibliotheek van architect en oudheidkundige. De waarde van de
publicatie wordt nog verhoogd door de zorg, die de teckenaar besteed heeft aan het
weergeven van verschillende détails van de gevelversiering.

Tegenover deze verdienste willen wij niet teveel den nadruk leggen op enkele minder
gelukkig geslaagde afbeeldingen, die zonder bezwaar hier gemist hadden kunnen worden.

De afbeeldingen worden door den uitgever en door de schrijvers, die den tekst
leverden, terecht als de hoofdzaak beschouwd. Op den buitentitel worden de namen der
schrijvers zelfs niet genoemd. Zij hebben ook in den tekst zich geheel aangesloten bij de
serie afbeeldingen en zich daardoor hun taak wel wat al te zeer beperkt. Reeds om financieele
redenen was het moeilifk om alle oude gebouwen af te beelden, hoe betrekkelijk beperkt
het aantal hiervan ook moge zijn, en dit was ook overbodig voor zooverre het slechts
onbeteekenende varianten zijn van een afgebeeld type, doch wat hier voor een deel
geldt voor de afbeeldingen, kan niet gelden voor den tekst. Juist waar in Rotterdam ieder
jaar eenige gevels worden afgebroken, en dus ook de afgebeelde wellicht spoedig zullen
vallen, ware het gewenscht om in den tekst tevens melding te maken van de aanverwante
gevels, die niet in het boek zijn afgebeeld.

En daartoe had het werkelijk nog niet aan stof ontbroken.
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Beschouwt men de serie afbeeldingen als geheel, dan treft het ons, hoe aan het

belangrijkste gebouw van Rotterdam, de Groote kerk, alleen een gezicht op het koor en

eene afbeelding van den toren is gewijd,

terwijl in de serie wel plaats is ingeruimd voor II:EUVE HAVEN'N¢ 22 e5exe: /S 191_7

eenige meer artisticke hoekjes zonder veel
bouwkundig belang. Zelfs is aan den toren van
de hagelgieterij uit 1825 de eereplaats op den
titel niet onthouden, waarop deze als teekening
eenig recht kan doen gelden, doch allerminst
wegens het belang van dezen bouw voor de
Oude Huizen. te Rotterdam. Qok de volgorde,.
waarin de teekeningen zijn geplaatst en waarbij
de tekst van Dr. Wiersum zich aansluit, acht ik
minder gelukkig. Men had de keuze tusschen
eene chronologisch-systematische indeeling en
eene topographische. Aan de eerstgenoemde
zoude ik voor dit werk de voorkeur gegeven
hebben, doch daartegenover valt niet te ont-
kennen, dat aan de laatstgenoemde eenige voor-
deelen verbonden zijn voor hen, die aan de
hand van het boek naar de gebouwen zelf
willen zoeken. Dan dient echter de topogra-
phische indeeling ook met meer strengheid
doorgevoerd te worden, dan hier is geschied,

en dan mag het toch zeker wel een niet te B8

groot desideratum geacht worden, dat althans
de index alphabetisch worde saamgesteld.

Van den bij de afbeeldingen gevoegden
tekst is het door den bekwamen stads-archivaris
geleverde gedeelte ongetwijfeld verreweg het
belangrijkste. Bij elk afgebeeld perceel worden
door hem eenige bijzonderheden vermeld,
grootendeels ontleend aan de transportregisters
der huizen. De hieruit getrokken conclusies
‘aangaande den waarschijnlijken tijd van den
bouw zijn echter met eenige voorzichtigheid
te raadplegen. Enkele malen waarschuwt de
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schrijver zelf hiervoor, doch daarnaast vindt men ook alleen op grond van belangrijke

verschillen in de koopsom eene conclusie getrokken, die niet geheel schijnt overeen te
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stemmen met het karakter van gevel of détail. Qok particuliere omstandigheden van de
koopers of het aanbrengen van belangrijke inwendige versieringen kunnen invloed gehad
hebben op het hooger bedrag, zoodat alleen dan hieruit eene gevolgtrekking mag getrokken
worden, indien die overeenkomt met den tijd, waarop de bouw zelf wijst. Voor den
deskundigen lezer is het bezwaar minder groot, doch waar het boek door de goede
illustraties ook in handen van vele leecken zal komen, ware het niet ongewenscht, dat de
schrijver hierbij duidelijker alle aanleiding tot het trekken van verkeerde conclusies
had voorkomen. .

Ook had hij de waarde van het geheel verhoogd, indien hij de bespreking der
afbeeldingen had doen voorafgaan door een kort overzicht van de stadsgeschiedenis, voor
zooverre die van invloed was op het ontstaan der gebouwen. Zoo zal ongetwijfeld de
groote brand van 10 Juli 1563, waarbij 250 huizen verbrandden en honderden beschadigd
werden 1), zeker niet vreemd zijn aan het totaal ontbreken van particuliere gebouwen v66r
dien tijd. Ook een overzicht der stadsuitbreidingen na den brand ware gewenscht, zooals
de nieuwe bebouwing van het gedeelte tusschen Zuidblaak, Geldersche kade, Wolfshoek
en Leuvehaven na 1572 en van den Wolfshoek in 1612, van de Raamstraat in 1592,
den Schiedamschen dijk en westwaarts in 1597, de Boompjes in 1609 (verhoogd in 1661),
de uitgifte van erven aan de Westzijde van het Hang tot de Zijl in 1631 en 1640 en
van de Singels in 1641, het Boschjeseiland in 1716 en de erven der branderijen aan
de Baan in 1727. Aan de hand van dergelijke gegevens en aan die, welke de economische
ontwikkeling van de stad betreffen, ware een overzicht te ontwerpen van de voor-
naamste factoren, die van invloed zijn geweest op het bouwen der huizen, een overzicht,
dat voor de beoordeeling van de Rotterdamsche gebouwen niet van belang ontbloot is
en dat door den schrijver betrekkelijk gemakkelijk en zeker uitstekend te levercn ware.

Wij wezen reeds op een mogelijk supplement op dit werk, dat door Dr. Wiersum
in het vooruitzicht wordt gesteld. Wellicht vindt de schrijver hierin aanleiding om daarbij
ook dit punt in overweging te nemen.

Het bouwkundig gedeelte wordt aan het slot in enkele bladzijden door den Heer
Jac. van Gils behandeld. Na eene wel wat onevenredig lange verdediging van het inspireeren
op oude bouwwerken, wordt hierbij aan elk der voornaamste gebouwen een enkel woord
gewijd, waarbij wij ook gaarne, althans van de kerken, een enkelen plattengrond
hadden gewenscht, .

De schrijver maakt het zich hierbij gemakkelijk door zich te beperken tot de
afgebeelde gebouwen, zoodat wij geen overzicht verkrijgen van de algemeene bouwkundige
ontwikkeling te Rotterdam. Toch ware ook hiervoor belangrijke stof te vinden in de
uigebreide collectie afbeeldingen van gebouwen in het Gemeente-archief, waar men naast
houten gevels (atlas 282), gothische huizen als Engelenburg en gebouwen uit den overgangs-

1) Het belang van dezen brand spreekt te sterker, als men rekening houdt met het beperkt
aantal huizen te Rotterdam in dien tijd. Een halve eeuw te voren (in 1514) bedroeg dat 1137.
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tijd, zooals het huis aan de Leuvehaven tusschen Swijmensteeg en Jan Slijpensteeg en dat aan
de Hoogstraat hoek Wasboomsteeg, verdwenen typen uit de 17de eeuw, zooals het huis met
de zeepaarden aan de Geldersche kade, en buitenverblijven uit het einde der 18de eeuw,
als Vredesteyn, eene zeer belangrijke serie afbeeldingen vindt van de verdwenen openbare
gebouwen en poorten. Voor de samenwerking van de Heeren Wiersum en Van Gils
ligt hier ook nog een ﬁitgebreid en dankbaar veld van studie, waarnaast ,ook reeds eene
uitgave van reproducties naar eene keuze uit de fraaie teekeningen van het archief een
aanwinst zoude vormen voor de studie. der oude bouwkunst.

De geachte schrijvers zullen mij wellicht toevoegen, waartoe al die bespreking van
hetgeen nog geleverd zoude kunnen worden, en niet geheel ten onrechte. Het is tegenwoordig
echter een zoo zeldzaam verschijnsel, dat het Gemeentebestuur medewerkt om eene uitgave
als de hier besproken mogelijk te maken, dat wij niet kunnen nalaten bij de bespreking
van het reeds gegevene de hoop uit te spreken, dat zij mogen voortgaan in deze rfchting
en daarbij den steun mogen blijven vinden van het Gemeentebestuur. Mogen zij hierin
eene erkenning zien voor wat ons reeds door dit boek geboden wordt. Dankbaar voor
het gebodene, zien wij met verlangen uit naar wat ons dcor de schrijvers op dit gebied \

nog nader zal geschonken worden.
J. C. OVERVOORDE.

KORTE MEDEDEELINGEN.

Verslagen.

Verslag van het Gemeente-Museum te 's-Gravenhage over 1914. — Voor de ver-
zameling oude kunst mocht het Museum 18 familieportretten in bruikleen ontvangen van
A. Baron van Aerssen Beyeren. De voorgestelde personen behooren tot de geslachten
Van Schaghen-Beyeren en Van Aerssen. Onder deze schilderstukken munten in het bij-
zonder uit: de portretten van Johan van Schaghen-Beyeren en zijn vrouw Anna van
Assendelft door ]. van Ravesteyn, voorts Albrecht van Schaghen Beyeren en zijn echt-
genoote Theod. van Wassenaer Duvenvoorde door M. van Miereveld; het portret van
Johan Baptist van Aerssen door G. van Honthorst en ten slotte twee meesterwerken van
"den schilder Abraham de Vries, voorstellende Jacques van Aerssen, heer van Triangel en
Johan van Aerssen, heer van Wernhout.

Voor de collectiec moderne kunst werd door de Erven Mauve een niet geheel
voltooid, doch breed opgezet schilderij van A. Mauve voorstellende: Herder met schapen
in de sneeuw, in bruikleen afgestaan. Een belangstellende, die onbekend wenscht te blijven,
gaf het in warme, diepe kleuren geschilderde stuk »Grootmoeders Lieveling” van A. Neuhuys
in bruikleen. Voorts werd het »Gezicht op het dorp Nieuwkoop in den winter” door
G. J. Roermeester, ten geschenke ontvangen.

De afdeeling kunstnijverheid werd door schenking en aankoop belangrijk uitgebreid,
inzonderheid met verschillende voorwerpen van Haagsch porselein. Behalve eenige borden
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en schotels werden nog eenige zeldzame stukken verworven, als een waschkom en kan
versierd met vogels, een kleine witte ragoutterrine met twee fraaie ramskoppen gedecoreerd
en een kandelaar in den vorm van een wingerdblad met kaarsenhouder.

~ De verzameling Haagsch zilverwerk werd verrijkt met een bonbonmandje, door
F. Simons in 1792 vervaardigd, terwijl eene collectie, zilveren speelgoed door Jhr. C. H.
C. A. van Sypesteyn in bruikleen gegeven werd.

Voor de afdeeling penningen ontving het Museum ten geschenke: eene zilveren
penning op het vijftigjarig huwelijk van Jhr. Cornelis van Aerssen en Maria Pauw,
door den stempelsnijder I. Popkes.

Van deze penning zijn in 1728 geene afslagen gemaakt, daar Cornelis van Aerssen
eenigen tijd- voor den gouden bruiloftsdag 8 Sept. 1728 overleed. De stempels bleven
echter in de familie bewaard en voor eenige jaren heeft men daarmede eenige penningen
(2 in goud en 6 in zilver) geslagen, waarna de stempel brak en onbruikbaar werd.

De atlas werd belangrijk uitgebreid. Tot de voornaamste aanwinsten moeten o. m.
gerekend worden een portret van H. J. Haverman geteekend door L. Verwey en een
wonderfijne teekening van Chr. H. K. de Nerée tot Babberich voorstellend: de Nacht.
Voorts werden eene serie teekeningen van G. van Giesen uit 1729, voor de gravures, die
door J. C. Philips daarnaar gemaakt zijn voor het groote werk van De Riemer, benevens
eene verzameling topografische teckeningen door het Gemeentearchief aan het Museum
overgedragen. ‘

De tijdelijke tentoonstellingen trokken vele belangstellenden. Belangrijk waren o.a.
de tentoonstelling van oude Prentkunst uit de in bruikleen zijnde verzameling »Van Witsen”,
die van ex-libris uit de collectie van wijlen den heer Aug. Sassen; voorts teekeningen
en studies van Jacob Maris uit het bezit van den heer C. F. L. de Wild en ten slotte
de rijke collectiec messen, vorken en lepels van den heer ]J. A. Frederiks.

Tevens zij hier vermeld, dat Jhr. Mr. V. de Stuers tijdens de verdoeking van het
stadsgezicht van »Van Goyen” eenige belangrijke schilderijen voor geruimen tijd afstond.

I. P.

Monumenten.

Bloemendaal. — De »N. R. C.” meldt, dat het schilderachtige kerkje (1635) bedorven
dreigt te worden door een aanbouw voor doopplechtigheden.

Dantumadeel. — De Schierstins te Veenwouden, eenig overblijfsel der bezittingen
van het klooster Klaarkamp, een torenvormig gebouw uit de 14de eeuw, met machtige
kruisgewelven, voor welks restauratie het Rijk 10 jaar geleden kosten maakte, heeft een
vogenblik gevaar geloopen, De stins is n.l. in veiling gebracht. Maar zij is aangekocht
door de Popta-stichting, die haar niet zal afbreken.

De »Bouwwereld” van 19 Januari 11. bevat afbeeldingen, plattegronden en eene
doorsnede van den toren.

58



Delft. — De gouden medaille van het fonds Gijsberti Hodenpijl. welke volgens
de bepalingen in de even jaren wordt uitgereikt aan hen, die zich verdienstelijk hebben
gemaakt voor het behoud van oude gebouwen te Delft, werd dit jaar toegekend aan de
gemeente Delft voor de restauratie van het perceel Oude Delft n°. 159 (oud-fratershuis,
daarna Latijnsche school en thans bureau van het Burgerlijk Armbestuur), welke restauratie
is geschied onder leiding van den stadsarchitect den heer M. A. C. Hartman.

De uitreiking geschiedde door den voorzitter der commissie, Mr. Dr. J. C. Overvoorde,
na afloop van de openbare senaatsvergadering der Technische Hoogeschool op 8 Januari L1

Gorsel. — De restauratie van het kerkje te Almen is voltooid. De gevels en beeren
zijn bijgewerkt met handvormsteen, de vroeger gedichte ramen hersteld en van in lood
gevatte ruiten voorzien. De gewelven zijn in de oorspronkelijke kleuren beschilderd.
Voor het pannendak is een leien in de plaats gekomen.

's-Gravenhage. — De Nieuwe kerk wordt sinds eenigen tijd gerestaureerd. Het is
nu gebleken, dat de kap ernstig door zwam aangetast is. Voorzieningen zijn onder leiding
van den heer A. Mondt, architect, getroffen. Voorloopig blijven de steigers staan ter
waarneming, of het kwaad bezworen is.

Hendrik-Ido-Ambacht. — In de »Dordsche Ct.” is de aandacht gevestigd op den
onhoudbaren toestand in de Ned. Herv. kerk. Deze behoeft dringend herstel, maar de
kerkvoogden verklaren, dat er geen geld voor is en weigeren, ondanks aandrang van
het classicale bestuur, er voor te laten collecteeren. Onderwijl gaapt het dak en laat den
regen door. De kerk is op 'teind der 19de eeuw ten deele gerestaureerd. Schip en choor
dagteekenen uit de 15de, de toren in zijn onderbouw nog uit de 14de eeuw. Ook de
houten tonwelven zijn uit de 15de ceuw.

De kerk bezit o.a. een preekstoel van 1669, een heerenbank uit de 18de eeuw,
en drie fraaie gebrandschilderde glazen van 1668 en 1669.

Huizen (N.-H.)). — Een molen te Huizen, die een bijzonder, in ons land zeldzaam
type vertegenwoordigt, is voor afbraak te koop geboden. »Heemschut”’ heeft zich er
mede bemoeid, en er is kans, dat hij gespaard blijft.

Slochteren. — In de Ned. Herv. kerk is binnen in den muur in een hoek der
kerk een sierlijke wenteltrap blootgelegd. Het is een prachtig stuk metselwerk van
kloostersteenen van zeer ouden datum. ' N.R. C, 8 Jan. ’l6.

Utrecht. — In de Kon. Acad. van Wet. deed de heer Mr. S. Muller den 13en Dec.
cen mededeeling over de grafkapel van Bisschop Rudolf van Diepholt in den Dom.

Er bevinden zich in het Sted. museum te Utrecht vijf gepolychromeerde steenen
beeldjes uit de 15de eeuw, blijkbaar afkomstig van een graftombe.
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Mr. Muller kon vaststellen, dat zij behoord ha}dden tot de tombe van den boven-
genoemden bisschop, overleden in 1455. Uit de documenten blijkt, dat de grafkapel voor
1468 voltooid, maar haar inwendige versiering tusschen 1473 en 1494 aangebracht is.
Reeds in 1476 stonden er enkele beelden in. De kleedij der figuren is mede een argument
om de beeldjes voor producten der Domloods uit omstreeks 1475 te houden.

Utrecht. — In de laatste zitting van den gemeenteraad van Januari LI is volgens
het voorstel van B. en Ws. besloten om een centraal museum te stichten, waarin ook de
verzameling van het Aartsbisschoppelijk museum zal worden opgenomen. Wij hopen in
een volgend nummer eenige nadere bijzonderheden over de plannen mede te deelen.

Vlissingen. — Het herstel van de »Beurs’” is afgesprongen, omdat eenige personen,
die geld ervoor beloofd hadden, zich terugtrokken. Het dak en het torentje zijn reeds
verleden jaar gerestaureerd.

Zuidlaren. — De havezathe Laarwoud, een landhuis in deftigen 18de-eeuwschen
trant cn te midden van een fraai park gelegen, is door de gemeente voor £80.000 aan-
gekocht. Naar men hoopt, niet met de bedoeling hier een villa-terrein te exploiteeren.

Zutfen. — Men is bezig met het herstellen van den toren der St. Walburg, en
wel met de bovenhelft van het vierkante benedenstuk. De benedenhelft daarvan komt
later aan de beurt, tegelijk met het laatgotische trappentorentje, waarvan tot dusverre alleen
het vierkant hersteld is.

Vooral het gedeelte van den toren, dat men thans onder handen heeft, eischte
herstelling.

In het midden der vorige eeuw heeft men er veel aan verknoeid, en zoo zijn dan
de tufsteenen gevels op vele plaatsen met metselsteen hersteld — zelfs heeft men met dat
materiaal de tufsteenen steunbeeren tot aan den eersten omloop opgetrokken. Hersteld zijn
nu de zuid- en westgevel.

Elk der vier gevels is door de waterlijsten in drie vakken verdeeld.

In elk vak bevinden zich drie naast elkaar geplaatste blindvensters. Dit laatste
geldt evenwel alleen voor den noord- en den oostgevel.

De gevels, welke nu hersteld zijn, wijken van de beide andere evenwel iets af,
doordat het middenvenster in het middelste vak tot-bovenaan het derde vak gaat.

In dezen zuid- en dezen westgevel zijn de metselsteenen uitgebroken en door tufsteen
vervangen; in datzelfde materiaal zijn ook de blindvensters hersteld.

De balustrade langs den eersten omloop is gedeeltelijk weggebroken. Zij was van
hout en zal nu door eene van groefsteen vervangen worden.

Ook is men bezig het koperwerk, waarmee de zoogenaamde peperbus bekleed is,
op de plaatsen, waar het geheel versleten was, te herstellen.

»N. R. C.” 13 Oct. 1915.
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Zwalmen. — De »Limb. Koerier” meldt, dat het merkwaardige 13de-eeuwsche kerkje
van den H. Dionysius, in het rectoraat Asselt, in verregaanden staat van verval verkeert.
Er schijnen plannén te bestaan' om het te verbouwen en te vergrooten, en men vreest
dat dit, tenzij tijdig ingegrepen wordt, zonder piéteit gebeuren zal.

Zwolle. — Het ontwerp tot herstel van het Reventer (zie vorig Bulletin) sloot in:
afbraak van de Armenkamer er naast. De kerkvoogdij en het bestuur der Vereen.
t. beoef. v. Overijs. recht en geschied., zijn hiertegen evenwel opgekomen.

De architectonische waarde van het gebouwtje is gering. Er wordt echter op
gewezen, dat het stadsgezicht zou lijden, als hier een smalle gang ontstond.

Wet op de opgravingen in Pruisen. — Pruisen, dat tot nog toe geen monumentenwet
heeft, moest ook zijn »Altertumsfunde”, zoo goed en zoo kwaad als het ging, beschermen
langs den weg van ministerieele aanschrijvingen enz., die evenwel de op particulier gebied
gevonden voorwerpen niet konden treffen. Hierin is nu verandering gekomen. Er is kort
voor het begin van den oorlog een wet op de opgravingen tot stand gekomen, die nog
slechts wacht op eenige uitvoeringsbepalingen.

De wet strekt zich uit over voorwerpen van belang niet alleen voor de geschiedenis
der beschaving, maar ook voor de oergeschiedenis van mensch, dier en plant. Voor elke
opgraving wordt goedkeuring van den gewestelijken gouverneur vereischt. De ontdekking
van een voorwerp »von erheblicher Bedeutung” moet binnen 24 uur aan de politie
medegedeeld worden.

Staat, provincie, district, gemeente enz. kunnen uitlevering van het gevondene
verlangen, tenzij zij drie maanden na de kennisgeving hebben laten verstrijken. Als
beginsel van schadevergoeding geldt »Ersatz des gemeinen Wertes”, waarbij echter geen

rekening gehouden wordt met den in het buitenland te maken prijs.
E. J. H.

De Heer G. van Kalcken verzocht ons plaatsing van onderstaand ingezonden stuk,
‘opgenomen in de »N. R. Ct.” van 18 Januari LI. (Avondbl. A.):

Oude grafzerken te Franeker.

Volgens de commissie van advies besluit het verslag betreffende het opstellen van
grafzerken, dat het kerkbestuur te Franeker goed gezien heeft, toen het besloot, bij de
restauratie der kerk de fraaie, rijk gebeeldhouwde grafzerken tegen den binnenmuur te
plaatsen.

In hetzelfde openbare rapport, door verschillende couranten gedeeltelijk overgenomen,
komt ook de volgende zinsnede: Tegenover de door den heer Van Kalcken afgelegde
verklaring, staat die van den koster der kerk, die nimmer eenig afvallend gruis van de
zerken heeft kunnen constateeren.

De oud-burgemeester van Franekeradeel, de heer A. Draisma de Vries, thans
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rustend te Qosterbeek, was zoo vriendelijk mijne verklaring schriftelijk te bevestigen,
onder de volgende bewoording: '

»Wat de kwestie van "het afschilferen of afbrokkelen aan den
voorkant, van grafsteenen opgezet tegen den binnenkant van den
achtermuur van de Martinykerk te Franeker betreft, staat het vast, dat
bij verscheidene exemplaren daarvan te zien is, dat op verschillende
plekjes stukjes zijn uitgevallen, die een donkerder ondergrond laten
zien, klaarblijkelijk dus een verschijnsel van lateren tijd, d. w.z. van na
het tijdstip dat de zerken in verticalen stand zijn geplaatst, anders
toch zouden die openingen met stof of vuil moeten gevuld zijn. Dit
is de conclusie die ik voor mij zelf maakte, toen indertijd de koster
mij op het feit opmerkzaam maakte en ik de zerken nader bekeek.”

Ik -besluit en bevestig mijne aanbeveling om voorzichtigheidshalve en ook uit
eerbied voor de overledenen de grafzerken op hunne oorspronkelijke plaats te laten liggen
en met een roode lijn aan te geven voor zoover beeldhouwwerk en teksten nog historische
waarde hebben. De kerkbezoekers zullen dit gaarne eerbiedigen en het zal bovendien nog
meer hunne aandacht trekken, vooral wanneer tegen den naastgelegen muur een bordje
zou hangen met verklaring van wapens en tekst. .

Haarlem, 14/1 1916. GUSTAAF VAN KALCKEN.

COLLECTIE LOUDON.

Door de erfgenamen van jonkvrouw L. M. F. de Stuers, douairiére jonkheer mr. J. Loudon,
is aan het Rijk ten geschenke aangeboden eene collectie oud Delftsch aardewerk van
aanzienlijke waarde, onder voorwaarde dat

1°. de collectie als geheel in eene afzonderlijke afdeeling van de zaal van ceramieken
in het Nederlandsch museum te Amsterdam tentoongesteld worde op eene door de
erfgenamen goed te keuren wijze, en als collectie-Loudon bekend zal blijven,

2°. dat de erfgenamen vrijstelling van successierecht zullen verkrijgen voor de
aan het Rijk ten geschenke' aangeboden collectie.

Ter voldoening aan deze laatste voorwaarde is een wetsontwerp ingediend tot
vrijstelling van successierecht.

De redactie hoopt in een volgend nummer een artikel aan deze belangrijke collectie
te kunnen wijden en moet thans volstaan met de korte vermelding van deze prachtige
aanwinst voor het Nederlandsch museum, waarvan het officieel bericht eerst bij het
afdrukken van dit nummer bekend werd.

DUDDD
Q
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o OFFICIEELE MEDEDEELINGEN. o

Door den Bond is onder dagteekening van 26 Februari 1916 het navolgende adres
gezonden aan de Tweede Kamer der Staten-Generaal:

Geeft met verschuldigden eerbied te kennen het Bestuur van den Nederlandschen
Oudheidkundigen Bond, goedgekeurd bij Koninklijk Besluit van 7 September 1909, No. 42,
dat het met groote bezorgdheid heeft kennis genomen van de ingediende wetsontwerpen,
behelzende wijziging der Wetten op de Vermogens- en Personeele Belasting, in zooverre
deze treffen: door de Vermogensbelasting het bezit aan kunstwerken in het algemeen en
door de Personeele belasting dat aan kunstwerken, die tot stoffeering der woning dienen.

Hoewel tegen de voorgestelde lage percentage van het ontwerp van wet tot
wijziging der wet op de Vermogensbelasting zeker minder bezwaren bestaan dan tegen
de buitengewoon hooge heffing, die in het wetsontwerp tot wijziging der wet op de
Personeele Belasting wordt voorgesteld — daarbij nog gelet op de opcenten, die door
Rijk, Provincie en Gemeente ongetwijfeld zullen worden geheven — geldt tegen de eene
zoowel als tegen de andere hetzelfde principicele bezwaar, dat zij n.l. de kunst treffen,
die tot dusverre vrij was van beide belastingen, onder andere, omdat zij een van de
roemrijkste overleveringen onzer geschiedenis vormt. Immers het belasten van de kunst
zal een hoogst nadeeligen invloed uitoefenen op het verzamelen en dus ook op het
scheppen van kunstwerken, en dientengevolge niet alleen de verzamelaars, maar in even
hooge mate de kunstenaars treffen. Hoewel het feit, dat niet alleen de verbruikers maar
ook de vervaardigers getroffen worden, iets is, dat deze belasting met iedere andere gemeen
heeft, moet volgens onze bescheiden meening toch in aanmerking genomen worden, dat
de kunst hooger staat dan de bedrijven, die het vervaardigen van verbruiksvoorwerpen
ten doel hebben: immers zij behoort niet tot de ambachten, die met geldelijke middelen
tot bloei gebracht kunnen worden, doch zij is uiting van eene door de natuur verleende
gave, die des te schooner tot bloei komt, naarmate zij meer waardeering geniet van
burgerij en regeering. Daarom is steeds in alle landen het bevorderen van de kunst,
zoowel door het opleiden van kunstenaars, als door het aanleggen van verzamelingen,
beschouwd als een middel tot ontwikkeling en beschaving. .

Het is dan ook nog nooit als een teeken van vooruitgang beschouwd, dat men
aan de kunst beletselen in den weg legde en dit toch zal bij aanneming van de voorgestelde

5 63



wetsartikelen ongetwijfeld het geval zijn. Niemand, met hoe groote kunstliefde ook bezield,
zal er dan nog aan kunnen denken een eenigszins belangrijk gedeelte van zijn vermogen
in kunstwerken vast te leggen, en juist zij, die niet alleen hunne jaarlijksche overschotten
voor aankoopen van kunst besteden, maar zich ook verminderde inkomsten uit hun
vermogen daarvoor getroosten, zijn de ware kunstvrienden, van wie de kunst het hebben
moet en die door deze heffing zoo buitengewoon zwaar worden getroffen.

Bij dit algemeen principiéel bezwaar komen bovendien nog de groote technische
bezwaren, verbonden aan eene juiste uitvoering van bedoelde wetten. Om niet te wijdloopig
te worden, veroorloven wij ons Uw college ten aanzien van dit punt te verwijzen naar
de als bijlagen hierbij gevoegde artikelen van Dr. C. Hofstede de Groot en Jhr. H. Teding
van Berkhout 1).

Aan deze groote technische bezwaren is bovendien nog een bezwaar van moreelen
aard verbonden, dat ons inziens niet mag worden onderschat. Bij de groote moéilijkheid
— om niet te zeggen onmogelijkheid — voor den gewonen schatter, om tot eene goede
taxatie voor de Personeele belasting te komen, zal hiertoe in de meeste gevallen de
medewerking der eigenaren van de kunstvoorwerpen moeten worden ingeroepen. Hierdoor
zullen zij, die er naar streven, om hunne opgaven zoo nauwkeurig mogelijk te doen,
belangrijk méér voor hun bezit aan kunst moeten offeren, dan zij, die zich bepalen tot
eene fictieve opgave, of wel tot eene zoodanige, die berust op een verouderden aankoops-
of .toebedeelingsprijs. Natuurlijk is dit een bezwaar, dat geldt voor alle eerlijke belasting-
schuldigen, maar bij geene belasting geldt dit bezwaar in z66 hooge mate als bij deze,
daar nergens de subjectieve meeningen over waarde zédzeer uiteenloopen en ook de
waarde zelve in een kort tijdsverloop zulk eene groote verandering kan ondergaan als
hier. Verschillen van duizenden en tienduizenden guldens bij enkele kunstwerken, van
tonnen gouds bij geheele verzamelingen zouden niets ongewoons zijn.

De bezitters van schilderijen en oudheden getroosten zich reeds nu vrijwillig een
renteverlies; volgens de belastingsontwerpen zullen zij daarenboven voor dit bezit nog
eene hooge belasting moeten betalen, welke voor velen de noodzakelijkheid zal medebrengen,
om zich van hunne voorwerpen van kunst te ontdoen. Het nationaal kunstbezit wordt
aldus bedreigd, daar de kunstvoorwerpen langzaam maar zeker uit het land zullen verdreven
worden. De nadeelige gevolgen hiervan zullen zich in steeds toenemende mate doen
gevoelen ten koste van de kunstontwikkeling en beschaving in Nederland.

De belasting is daarenboven onbillijk, omdat het Kunstbezit slechts in beperkte
mate een bewijs is van draagkracht. Het is een bewijs van ontwikkeling en smaak zich
te omringen met voorwerpen van kunst en zich hiervoor opofferingen te getroosten, doch
de behoefte hieraan houdt geen gelijken tred met de draagkracht van den belastingschuldige.

Zelfs in de financiéel zoo zwaar belaste oorlogvoerende staten heeft men verklaard,

1) Zie het artikel van Dr. C. Hofstede de Groot in de »Nieuwe Rotterdamsche Courant” van 26 en
27 Januari 1916 en dat van Jhr. H. Teding van Berkhout in de vorige aflevering van het »Bulletin”, blz. 9 v.v.
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de noodige middelen niet te willen vinden ten koste van het nationaal kunstbezit. Zou
dan Nederland, dat een naam heeft hoog te houden op kunstgebied, hiertoe het
voorbeeld geven? '

Om al deze redenen verzoeken wij Uw College in de beide meergenoemde Wets-
ontwerpen alsnog zoodanige wijzigingen te willen aanbrengen, dat voorwerpen van kunst
vrij blijven van belasting.

't Welk doende enz.
Het Bestuur van den

Nederlandschen Oudheidkundigen Bond:
(w. g) J. C. OVERVOORDE, Voorzitter.
) M. P. ROOSEBOOM, Secretaris.
n | R ] | ]

DE STAATSBEGROOTING VOOR 1916.

Toen ten vorigen jare de ontwerp-begrooting voor het Dep. van Binnenlandsche
Zaken gewijzigd werd, was vooral de afd. Kunsten en Wetenschappen de dupe dezer
bezuiniging, hoewel zij reeds lang de meest misdeelde afdeeling moest geacht worden.
Terwijl toentertijd de geraamde uitgaven van £43.119.653.— met het in verhouding daartoe
niet belangrijke bedrag van £588.402.— werden verminderd, moest deze atdeeling daarvoor
bijna £216.000.— bijdragen; thans weet de Minister alsnog eene vermindering van 21.662.—
aan te brengen, wat temeer opvalt, waar het eindcijfer van deze afdeeling eene verhooging
met £1.689.464.— te -zien geeft. In het voorl. verslag werd hierop gewezen en bij de
beraadslagingen herhaalde de Heer de Stuers deze grieven en vestigde de aandacht op
het groote contrast met andere afdeelingen, m. n. het onderwijs.

De Minister deelde mede, dat bij het aanbrengen van de strikt noodzakelijke
besparingen zooveel doenlijk over alle linién een soortgelijke gedragslijn gevolgd was,
al viel het niet te ontkennen, dat hierin de afd. Kunsten en Wetenschappen naar verhouding
het grootste aandeel te dragen kreeg, echter niet omdat het hier weeldeuitgaven zou
betreffen. De Minister zal de laatste zijn, de onbetwistbare nuttigheid, ja noodzakelijkheid
van uitgaven, die ons volk wetenschappelijk of artistiek kunnen ontwikkelen, te ontkennen.
Maar dat de urgentie hierbij z66 sterk zoude spreken als ten aanzien van vele andere

uitgaven, kan naar zijne meening niet worden toegegeven. De Minister kwam er bij de
beraadslagingen tegen op, dat men hem in deze lauwheid zou toeschrij\}en of gemis aan
besef van het groote belang, waarom het gaat; hij heeft steeds de artistieke opvoeding
van ons volk als een van zijn groote belangen — ock uit materieel oogpunt — beschouwd.

I. MONUMENTEN.

In het voorl. verslag werd er op gewezen, dat hier toch niet kan gesproken worden
van weeldeuitgaven, waar het geldt, eenige bedragen beschikbaar te stellen om lang
verwaarloosde monumenten van den ondergang te redden. De bijzondere omstandigheden
mogen geen reden zijn om dit werk, dat tot veredeling van het volk bijdraagt, te doen
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stil staan. Temeer bevreemdde het, op dergelijke posten te zien bezuinigd, wijl de
werkverschaffing door de herstelling van monumenten ten zeerste wordt bevorderd, een
doel, dat ’s Ministers ambtgenoten tot uitgaven van millioenen deed besluiten, cn dat
zooveel beter door tocstaan van hierbedoelde subsidién wordt bereikt, wijl steeds de
voorwaarde gesteld wordt, dat belanghebbenden gelijkelijk bijdragen, met het gevolg, dat
een dubbel bedrag wordt verwerkt. Men bracht in herinnering, dat de Minister ten
vorigen jare een subsidie voor een monument schrapte, dat naar zijn zeggen op instorten
stond; komt het hiertoe, dan zal de herstelling oneindig meer kosten.

Bescherming van monumenten.

De Minister heeft ook in den loop van 1915 nog geen tijd kunnen vinden; deze
aangelegenheid nader onder de oogen te zien en betwijfelde, of hij in den eersten tijd
daartoe gelegenheid zal hebben; trouwens, ook de Staten-Generaal zullen met andere
werkzaamheden overstelpt zijn. De Minister wees. er op, dat het hier bovendien een
vraagstuk geldt, waaromtrent bij de deskundigen veel verschil van gevoelen bestaat en
waarvan dus allicht de oplossing beter nog eenigen tijd te verschuiven ware, totdat de
denkbeelden meer bezonken zullen zijn. :

De Heer de Stuers achtte het argument, dat de tijd ontbroken had, klerhmend,
maar wees erop, dat toch iedereen het er wel over eens is, dat de monumenten moeten
gered worden en dat de Regeering tusschenbeide moet komen, wanneer er vandalisme dreigt.

Onderhoud van Rijksmonumenten, f50.000.—,

Naar de overtuiging van den Minister is voor het instandhouden van Rijks-
monumenten het uitgetrokken bedrag voldoende, althans om ze voor ondergang te
behoeden. In dit bedrag, dat even hoog is als in 1915, zijn mede begrepen de kosten
van onderhoud, inrichting en meubileering, van aankoop van grond en gebouwen en de

kosten van bewaking en kleeding en reis- en verblijfkosten van den beheerder van het
Prinsenhof te Delft.

Onderhoud van reeds ondersteunde monumenten, f130.000.—.

Naar het oordeel van den Minister is het uitgetrokken bedrag, dat £17.200.—
lager is dan in 1915, voldoende, om in de meest nijpende behoeften te voorzien, al zou
het natuurlijk uiterst wenschelijk zijn, deze bedragen, liefst belangrijk, te verhoogen, waar-
door het mogelijk zou zijn, veel meer oude gedenkteekenen te steunen of te restaureeren.

De subsidién voor den toren te Doesburg, het raadhuis te 's-Heerenberg en de
Ned. Herv. kerk te Langerak zijn afgeloopen.

Naar dit artikel is overgebracht het subsidie voor het Reventer te Zwolle.

De subsidién voor den O. L. Vrouwetoren te Amersfoort (zie Mem. v. Toel. 1915),
de Groote kerk te Arnhem (5¢ van 9 termijnen), de Groote kerk te Breda (7¢ van
12 termijnen), de St. Lebuinuskerk te Deventer (2¢ van 7 termijnen), de Doorwerth
(laatste termijn), de Groote kerk te Dordrecht (6¢ van 9 termijnen), de gewelfschilderingen
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in de Zuiderkerk te Enkhuizen (7¢ van 10 termijnen), de Ned. Hervormde kerk te Goes
(3¢ van 4 termijnen), de St. Jacobskerk te 's-Gravenhage (5¢ van 15 of 16 termijnen),
de Kloosterkerk te 's-Gravenhage (3¢-van -7 termijnen), de Groote of St. ‘Bavokerk
te Haarlem (6¢ van 8 termijnen), de R. K. kerk te Harderwijk (laatste van 4 termijnen),
den toren te Haren (laatste van 4 termijnen), de St. Janskerk te s-Hertogenbosch (waarvan
niet met voldoende zekerheid te bepalen is, wanneer de restauratie voltooid zal zijn),
de St. Pieterskerk te Leiden (10e van 20 termijnen), de O. L. Vrouwekerk te Maastricht
(laatste van 4 termijnen), de Dominicanerkerk te Maastricht (laatste van 5 termijnen),
de St. Janskerk te Maastricht (laatste van 8 termijnen), het raadhuis te Middelburg
(5¢ van 6 termijnen), den toren der Groote kerk te Steenwijk (4¢ van 5 of 6 termijnen),
de Ned. Herv. kerk te Vlissingen (4¢ van 5 termijnen), de Ned. Herv. kerk te IJsselstein
(5¢ van 6 termijnen), den St. Maartenstoren te Zaltbommel (laatste van 2 termijnen) en
de St. Walburgskerk te Zutphen (7¢ van 10 termijnen) zijn noodig tot voortzetting der
aangevangen werken, waarvoor bij de wet de gelden gevoteerd zijn. De bedragen zijn
gesteld op hetzelfde cijfer als bij de Staatsbegrooting voor 1915 is toegestaan, met
uitzondering van de Doorwerth, den toren te Haren, de St. Janskerk te Maastricht, de
R. K. kerk te Harderwijk en de Dominicanerkerk te Maastricht, waarvan de eindtermijnen
resp. £1000.—, £1600.—, £600.—, £1500.— en £3350.— bedragen.

Voor de Groote kerk te Brielle zou voor 1916 de laatste van 14 termijnen tot
een bedrag van f1000.— dienen te worden uitgetrokken; de werken zijn echter nog niet
voltooid en zullen nog een bedrag van f14.360.— vorderen. Kerkvoogden verzoeken, dat
ook in dit bedrag door het Rijk op den gewonen voet worde bijgedragen; in het belang
van de voltooiing van dit belangrijke monument meent de Minister, dat aan dit verzoek
behoort te worden voldaan door alsnog een bedrag van f£8800.— beschikbaar te stellen
en hij heeft daarom ook dit jaar weder f£3000.— uitgetrokken.

Het extra subsidie ad f2000.— gedurende 10 jaren ten behoeve der St. Janskerk
te Gouda is met 1915 afgeloopen. In verband daarmede wordt het Rijkssubsidie van
£10.000.— op £8000.— teruggebracht. _

Voor de Ned. Herv. kerk te Oud-Vossemeer was op hoofdstuk V der Staats-
begrooting voor 1915 een eindtermijn van f1000.— uitgetrokken. De werken zijn zeer
tegen gevallen. Nu de restauratie voltooid is, blijkt, dat in plaats van & £22000.—
noodig is geweest &= £31000.—. In aanmerking genomen de verdienstelijke wijze, waarop
door kerkvoogden voor eene deugdelijke restauratie is zorg gedragen en de slechte financieele
omstandigheden van het kerkbestuur, kwam eene tegemoetkoming in het tekort ad 50°/, zijnde
f 4400.—, te verdeelen over 2 jaren, billijk voor. Deswege wordt f2200.— uitgetrokken.

Ook het ramingscijfer voor de restauratie van de Ned. Herv. kerk te Zuidbroek,
waarvoor op hoofdstuk V der Staatsbegrooting voor 1915 een eindtermijn van f1000.—
beschikbaar was, is te laag gebleken. Het tekort zal vermoedelijk ongeveer £1000.—
bedragen. Eene tegemoetkoming kwam den Minister ook in dit geval billijk voor, weshalve
hij alsnog een bedrag van f500.— heeft aangevraagd.
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Onderhoud van tot dusverre niet ondersteunde monumenten, pro memorie.

Op de begrooting voor 1915 was aanvankelijk f18000.— uitgetrokken; dit bedrag werd
in het gewijzigd wetsontwerp tot £4000.— teruggebracht; voor 1916 verviel het geheel.

In het voorl. verslag werd aangedrongen op subsidies tern behoeve van de restauratic
van de Ned. Herv. kerk te Voorhout, den Campveerschen torén te Veere, de Ned. Herv, kerk
te Elburg, het Muntentorentje te Deventer (waarvoor op de begrooting voor 1916 aanvankelijk
een post was uitgetrokken en dat' door eenige belangstellenden was aangekocht, toen zij
gegronde reden hadden om aan te nemen, dat het Rijk hun de restauratiekosten zou vergoeden),
den Gevangentoren te Megen en het portaal van de Kathedraal te Roermond.

"De Minister kon hier niet op ingaan. Al de aanvragen ten aanzien van de genoemde
monumenten, ook van de beide, waarop aan het slot de aandacht werd gevestigd, waren
reeds vroeger onderzocht, maar moesten terzijde gelegd worden. Zoodra de omstandigheden
het zullen toelaten hoopte de Minister de restauratie van meerdere monumenten weder te
bevorderen. In de eerste plaats zullen daarvoor in aanmerking komen de zeven ten vorige
jare van de begrooting teruggenomene, voor drie waarvan reéds door de Staten-Generaal
een eerste termijn was toegestaan. Of, en zoo ja, wanneer ook andere nog voor Rijkssteur
in aanmerking zullen komen, kan nog bezwaarlijk worden uitgemaakt. -

II. MUSEA.

Bij de beraadslagingen vroeg de Heer de Stuers zich af, of de Commissie van
Toezicht van ’s Rijks Museum wel met den gewenschten klem de noodzakelijkheid had
bepleit, om de musea tot het doen van aankoopen in staat te stellen en sprak de vrees
uit, - dat de aankoop van gedeelten van de collectie-Six en de collectie-Steengracht nog
jaren lang als motief zal gebruikt worden om andere aanvragen af te weren, terwijl hijj
eraan herinnerde, hoe koning Lodewijk Napoleon en koning Willem I geheele collecties
aankochten, hoe daarna. echter tallooze zaken van groote waarde, m.n. de geheele zeer
belangrijke collectie van koning Willem II het land verlieten en wees er op, dat vooral
bij de steeds stijgende prijzen, de uiterste krachten behooren te worden ingespannen om
het verlorene terug te brengen, althans te voorkomen dat ngg meer verloren gaat.

De verschillende diefstallen, welke in den loop van 1915 in een drietal musea
plaats hadden, deden de vraag stellen, of voldoende zorg aan bewaking en behoorlijke
berging van de kunstschatten wordt gewijd. De Minister beantwoordde deze bevestigend.

-In het voorl. verslag werd gevraagd -of het thans niet mogelijk was, het' Museum
Mesdag kosteloos ter bezichtiging te stellen, terwijl voorts gewezen werd op de pogingen,
welke van particuliere zijde worden in het werk gesteld om het woonhuis van wijlen
den. Heer Mesdag met de zich daarin bevindende kunstschatten en inventaris voor het
Rijk aan te koopen, .teneinde een en ander bij het museum te voegen; de vraag werd
gesteld, of de Minister bereid is, dien tenbehoeve steun van Regeeringswege te bevorderen.
Op de ecerste vraag antwoordde de Minister, dat de schenkingsakte zich uitdrukkelijk
tegen kostelooze openstelling voor het publiek,.zij het op bepaalde dagen, verzet, en dat
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het, waar de .Heer Mesdag hierin geen wijziging heeft aangebracht, niet meer mogelijk
is, dat de bedoelde bepaling wordt opgeheven. Ten .aanzien van de andere vraag deelde
de Minister mede, dat onderhandeld werd, zoowel met de erfgenamen als met anderen,
van wie eventueel hulp in deze zal kunnen worden verwacht. Eene toezegging kon nog
niet worden gegeven, omdat de beslissing niet alleen afhangt van den prijs, die verlangd
wordt, maar ook van van de bijdragen, die verwacht worden en die het der Regeering
gemakkelijker: zullen maken, voorstellen hieromtrent te doen.

Aankoopen Rijksmusea, f21.430.—.

De bedragen, die op den dienst van 1914 voor de verschillende musea ongebruikt
bleven, werden in de begrooting voor 1915 onder afzonderlijke artikelen uitgetrokken,
echter niet met de bedoeling, de directeuren te machtigen, om voor deze bedragen in
dat jaar aankoopen te doen — al bleef de mogelijkheid geopend, om bij een voorkomend
geval op een of ander unicum beslag te leggen — maar om deze bedragen, opdat zij voor
hun oorspronkelijk doel konden bestemd blijven, weder op de ontwerp-begrooting voor 1916
over te brengen en wel, naar de Minister hoopte, verhoogd met de bedragen, die voor
1915 werden geschrapt. Inderdaad zijn de bedoelde bedragen overgebracht op de begrooting
voor 1916, echter met dezelfde beperkende bepaling en zonder dat er de gelden, die
voor 1915 geschrapt werden, aan zijn toegevoegd. Wat verder de mogelijkheid betreft, om
desgewenscht de hand op een unicum te leggen, wees de Minister erop, dat naast deze
beschikbare credieten ook het artikel: Aankoop van boekwerken en andere voorwerpen
van kunst en wetenschap daartoe gelegenheid biedt.

Aanvankelijk waren voor het Koninklijk Kabinet van Schilderijen, 's Rijks Museum
van Schilderijen, ’s Rijks Prentenkabinet, het Nederlandsch Museum en het Museum
Lambert van Meerten geen gelden tot aankoop van kunstwerken uitgetrokken. In het
gewijzigd wetsontwerp werden alsnog uitgetrokken de bedragen, die op den dienst
van 1915 ten behoeve van deze verzamelingen ongebruikt waren gebleven, n.l. resp.
£10.000.—, £428.—, £8000.—, £1572.— en £ 1430.—, echter onder de hierboven medegedeelde
beperkende bepalingen. :

Subsidién aan verschillende musea, f2200.—.

Voor de musea te Amersfoort, Edam, Groningen en Haarlem en het Bilderdijk-
museum werd totaal £2200.— uitgetrokken.

Aankc;op van voorwerpen van kunst enz., f5000.—.

Het voor 1915 aanvankelijk uitgetrokken bedrag van f20.000.— werd indertijd
met £ 15000.— verminderd; voor 1916 werd geen verhooging toegestaan. In het voorl.

verslag werd opgemerkt, dat dit bedrag wel zéér laag is.
- . . H. T. v. B.
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HET ETIKETTEEREN VAN SCHILDERIJEN IN MUSEA.

Het heeft mij altijd verwonderd, dat de naamgevingen in musea van oude kunst
vaak op zooveel minder vasten grondslag rusten dan die in musea van moderne kunst,
of in die van b.v. natuurlijke historie, geologie en mineralogie, en dergelijke. Wanneer
ik bijvoorbeeld, in een mineralogische verzameling rondwandelend, het etiket »kwarts” of
»goud” zie, dan behoef ik geen oogenblik te twijfelen of dit wel juist is. Zie ik
daarentegen den bekenden Giovannino in het Kaiser Friedrich Museum als Michelangelo
geétiketteerd en verbeeld -ik mij, evenmin te mogen twijfelen als in het geval van het
kwarts en het goud, dan blijkt alras, dat ik slecht ben ingelicht. Immers de ingewijde
vakman zal mij vertellen dat, indien Heinrich Wolfflin en niet Bode directeur van het
Kaiser Friedrich Museum ware, de Giovannino niet Michelangelo zou heeten, doch zou
worden toegeschreven aan Girolamo Santacroce of Domenico Pieratti ).

Er is dus‘geen zekerheid in dit geval, en in tal van andere: De vraag rijst, of
het niet zeer wenschelijk, ja noodzakelijk is, dat de graad van zekerheid der naamsbepaling
uit de etiketteering blijke. Het antwoord moet zonder eenige restrictie bevestigend luiden.
Men kan, in details afdalend, nog twisten over de kwestie, of het naamplaatje zelf, dan
wel de determinatie in den gedrukten catalogus het uitsluitsel zal geven, doch dit is een
kwestie van techniek, niet van beginsel.

De eerste vraag, die zich, helaas, nog steeds voordoet, is: kan een museum-
directeur determineeren of kan hij dit niet? M.a.w. is hij vakman, is hij een goed specialist
op de gebieden der kunst, waarvan in zijn museum werken publiek zijn tentoongesteld ?

De gedragslijn voor den niet-vakman is zeer moeilijk. Het meest voor de hand
ligt, dat hij de meeningen der specialisten vraagt, hun antwoorden overweegt en naar
beste weten daaruit conclusies trekt. Een der meest conscientieuse voorbeelden hiervan
is de catalogus van het Museum te Stuttgart, door Prof. Konrad Lange bewerkt in 1907,
waarvan ik als type het volgende afdruk:

205 ?). Brekelenkam, Quiryn .Gerritsz.
(Biografie).
Betender Eremit. (Beschrijving).
(Afmetingen enz.). Frither Leonhard Bramer. Die jetzige Bezeichnung
von FEisenmann. Sie wird von Bredius, Hofstede de Groot und Martin
bestitigt. Bayersdorffer stiess sich am Monogramm.

Het spreekt vanzelf, dat dit verre is van het ideaal, maar het is in ieder geval
beter, dan dat de niet-specialist etiketteert »in 's Blaue hinein”.

Bij den specialist ligt de zaak uiteraard geheel anders.. Hij kent de methodiek der
determinatie, kan m.a. w. zien of handteekeningen echt zijn, maakt studiereizen, heeft

1) Zie Alois Griinwald in »Miinchener Jahrbuch” 1910, blz. 28 vlg.
2) Blz. 113,
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toegang tot de literatuur enz. Komen er in zijn museum werken voor van meesters uit
scholen, waarvan hij niet voldoende »warenkennis” bezit, dan moet hij in die gevallen
op zijn minst specialisten raadplegen, willen zijn toeschrijvingen niet fantastisch worden.

Aldus werkende zal de directeur komen tot verschillende graden van zekerheid
zijner toeschrijvingen. Er zullen er onder de schilderijen zijn, die even onomstootelijk
Juist te etiketteeren zijn als Rembrandt’s Staalmeesters; er zullen er zijn, wier hand-
teekening het etiket algeheel wettigt (b.v. Carel Fabritius' Puttertje), terwijl hij eindelijk
ook schilderijen zal hebben te »benamen”, uitsluitend afgaande op de overeenkomst van
hun schilderwijze met die van werken van dezelfde hand, waarvan de maker bekend is.

Hier nu vooral wringt de schoen. Een ieder, die hier niet met groote voor-
zichtigheid optreedt, houdt den vooruitgang op dit gebied der stijlcritiek tegen. Er zijn
museumdirecteuren, wien het »foegeschreven aan”, »manier van”, »school van”, »navolger

van", w»ltaliaansche school omstreeks....”, een doorn in het oog is en die zelfs liefst
vraagteekens op de etiketten vermijden, als vreesden zij, dat dit aan de schoonheid der
dingen kwaad zou kunnen doen. Dezulken zullen veelal een tweederangs-naam verkiezen
boven het »foegeschreven aan”, Zij probeeren en probeeren en..... vinden soms ten
slotte het juiste etiket. Waarom? Omdat in deze methode vaak werkelijk dit voordeel
steekt, dat de halffoutieve naam den collega-specialist van elders op een idee brengt, hem
tot tegenspraak dwingt, enzoovoorts. Maar inmiddels worden de bezoekers misleid, tenzij
er een goed bijgehouden catalogus is, die in twijfelachtige gevallen argumenteert. Zoo
is in den in dit opzicht -- ik beken het gaarne — nog verre van consequenten catalogus
van het Mauritshuis n°. 741 als Ludolf de Jong, zonder meer, geétiketteerd. Wie den
catalogus leest, zal opmerken, dat dit naar mijn beste weten juist is, maar dat het niet
als een paal boven water staat, dat Ludolf de Jong het stuk schilderde?).

Er is nog een andere, zeer moeilijke klip voor den museumdirecteur, n.l. het
veranderen van het etiket van een schilderij met een wereldnaam. Men stelle zich voor,
dat de Directeur van het Louvre of van de National Gallery klakkeloos »zijn” exemplaar
der »Vierge aux Rochers” als een copie naar Lionardo etiketteerde, zoolang de kwestie,
welke van beide exemplaren echt is, niet is uitgemaakt. Het ligt voor de hand, dat
hij dit niet mag doen, al is hij ndg zoo overtuigd, dat »zijn” Leonardo een copie is.

Moet hij nu zijn meening onder stoelen en banken steken? Immers neen! Hij kan
die vrij uiten in een wetenschappelijke argumentatie in den catalogus, waarin de verschillende
meeningen worden overwogen ?), Op die manier kan de bezoeker, die wil, altijd weten hoe
de kwestie staat. Dat er iets met de schilderij is, blijke dan echter uit het etiket. (Hier-

over straks).

1) Les figures nous rappellent vivement celles de L. de Jongh, qui d'ailleurs est connu comme
peintre paysagiste dans le genre de A. Cuyp, A qui le fond de ce tableau nous fait penser. Il nous
semble donc bien possible que ce tableau soit de la main de L. de Jongh.

2) Dit doet Seymour de Ricci in zijn aan de Italiaansche.en Spaansche scholen gewijde deel
van den Louvre-catalogus (Parijs, 1913), deel I, n?% 1599, blz. 170.
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Heeft de directeur om de een of andere reden geen zekerheid, dan kan hij in
sommige gevallen) volstaan met behoud van het oude etiket en vermelding in den
catalogus van de meeningen van anderen. Daarom is door mij bijv.het etiket »Velazquez”
behouden bij het portret van Baltazar Carlos in het Mauritshuis. De overweging is deze
geweest: Valazquez' hand zie ik er evenmin in als de specialisten. Dezen noemen del Mazo.
Ik zal nu, zoodra ik voldoende werk van beiden zal-gezien hebben, de naamverandering
nogmaals overwegen en inmiddels in den catalogus uiteenzetten, waarom de toeschrijving
del Mazo de waarschijnlijke is. .

Wat moet nu de museumdirecteur doen met geschenken, legaten en bruikleenen?
In de gevallen, waarin geen etiket-eischen worden gesteld, is hij natuurlijk vrij. In gevallen,
waarin geéischt wordt, dat een schilderij onder een bepaalden naam wordt tentoongesteld,
terwijl de toeschrijving niet voldoende zeker of tastbaar onjuist is, beslist m.i. allereerst
het belang van het kunstminnend publiek, dus het esthetische. Daaraan toch is, ten slotte
de naam ondergeschikt. Doch men vermelde dan uitdrukkelijk, hetzij op het etiket, hetzij
in eenige publiek verkrijgbare toelichting, dat de toeschrijving die is van den eigenaar.

Ook handele men aldus in gevallen van bruikleen, waarin men zelf overtuigd is
van de juistheid der toeschrijving van den bruikleengever, doch geen genoegzamen steun
vindt in de meening der vakgenooten. In zulk een geval immers is noch het publiek,
noch ons vak gebaat met een persoonlijke toeschrijving, die onpersoonlijk schijnt.

Eenheid van systeem is in al de bovengenoemde gevallen, naar mij wil voorkomen,
het eenig juiste middel om publieck en vakgenooten te baten. Het is wenschelijk, dat
althans de Nederlandsche schilderijenmusea volgens dezelfde methode etiketteeren, opdat
men wete, waar men aan toe is. Het Rijksmuseum zet op de naambordjes zeer weinig,
hetgeen practisch is. Zelfs het woord »copie naar” en dergelijke komt niet altijd voor,
hetgeen onjuist is, maar niet absoluut misleidend behoeft te werken, omdat men het door-
gaans wel vindt in den catalogus. Als voorbeelden mogen dierien:

1093. Copie naar Frans Hals. De Nar. Naamplaatje: Frans Hals. Catalogus:
Atelier van Frans Hals 2).

750. Onbekend meester. Vechtende vogels. Naamplaatje : Aelbert Cuyp. Catalogus:
Aelbert Cuyp (toegeschreven). '

Dat de Rijksmuseum-catalogus in enkele gevallen meeningsverschillen ®) eveneens
vermeldt (zij het m.i. te beknopt), moge blijken uit twee voorbeelden:

1) Dit punt hangt samen met de kwestie, of de naam in alle gevallen eigenhandigheid der uit-
voering beteekenen moet. Bij onze Hollandsche 17de eeuwers stellig wél; bij hunne Vlaamsche broeders
is dit reeds moeilijker vol te houden (Rubens!).

2) Hier zou nu eigenlijk bij moeten worden vermeld, dat het origineel zich bevindt in de ver-
zameling Rothschild te Parijs.

3) In sommige opzichten zijn de etiketteeringen in het Rijksmuseum bepaald misleidend, omdat
de catalogus geen uitsluitsel geeft. Bijvoorbeeld:

2024. Rembrandt. Het Toilet. Naamplaatje: Rembrandt. Catalogus: Rembrandt. En dat, terwijl

het werk in geen enkelen Rembrandt-catalogus meer voorkomt.
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747. Copie naar A. Cuyp. Gezicht op Dordrecht. Naamplaatje: A. Cuyp.
Catalogus: A. Cuyp; met de opmerking, dat de schilderij volgens sommigen
een copie is naar de helft van een origineel in de verzameling van Capt.
Holford te Londen.

2023. Rembrandt. Elizabeth Bas. Naamplaatje: Rembrandt. Catalogus: Rembrandt,
en: (2de Suppl. blz. 463): Door Bredius toegeschreven aan Ferd. Bol.

Wij noemden in het bovenstaande eenige voorbeelden en stipten eenige moeilijkheden
aan, die zich in de practijk kunnen voordoen. ‘Alvorens hieronder uiteen te zetten, hoe
men tot een practisch systeem van etiketteering kan geraken, moet nog worden gewezen
op één restrictie inzake het punt »misleiding van de bezoekers”. Wij bedoelen het door
den directeur handhaven van een etiket tegen beter weten in, ter wille van de bezoekers.
Dit kan n.l. noodzakelijk zijn zoolang er geen nicuwe druk is van den catalogus en het
publiek het kunstwerk dus slechts in den catalogus kan vinden op den ouden (verkeerden)
naam, terwijl het tevergeefs zou zoeken, indien de juiste naam ware aangegeven. In zulk
geval wordt in het Mauritshuis de oude naam gehandhaafd totdat er een nieuwe oplaag
is van den beredeneerden of een der beknopte catalogi.

Wagen wij thans een poging om na te gaan, in hoeverre de bezoekers gebaat
zouden zijn door juistere etiketteering in dec musea. Hier te lande zijn verreweg de
meeste publiek tentoongestelde kunstwerken juist gedetermineerd, maar men kan hier —
evenmin . als elders — slechts zelden aan het etiket zien, of de determinatie twijfelachtig is.
Dit is, naar mij wil voorkomen, een fout. Bepalen wij ons tot de schilderijen in openbare
musea, met name die welke publiek zijn tentoongesteld. Deze plegen te worden voorzien
van een nummer en een determinatie (naam, verlegenheidsnaam, schoolbepaling en
dergelijke), bijvoorbeeld: Rembrandt; Meester der Vrouwelijke Halffiguren; Manier van
Mierevelt; Jan Steen (copie naar); Vlaamsche school omstreeks 1630, enzoovoort.

Het doel moet — dit staat dunkt mij vast — zijn, dat de bezoeker bij het lezen van
het naambordje te goeder trouw zal aannemen, dat de schilderij is gemaakt door dengene
wiens naam het etiket noemt of, bij gebrek- aan naam, in den tijd en het land, door
het etiket vermeld. Is men dus niet volkomen zeker van de determinatie, dan mag men
bij den bezoeker geen valsche voorstelling opwekken.

Kan men nu niet op het etiket aanduiden, hoe men tot de determinatie is
gekomen? Dit is, naar mij wil voorkomen, mogelijk door het streng onderscheiden van
de kategorieén van schilderijen, die zijn tentoongesteld. Dit toch zijn:

1°. De historisch determineerbare (b.v. Rembrandt’'s Nachtwacht, Staalmeesters,
Anatomische Les), wier herkomst en auteursnaam even onomstootelijk vaststaan als de
identiteit van Felis Leo in Artis.

2°. De van echte signaturen.voorziene werken (b.v. Rembrandt’s Simeon in den
Tempel). Is echter de naam, dien men uit de signatuur concludeert, niet volmaakt zeker,
dan gebruike met het toevoegsel »toegeschreven aan”. Voorbeeld: bij een reeks van B Z
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gemerkte stukken neemt men op voldoende gronden Bernard Zwaerdecroon!) aan, doch
zoolang geen absolute zekerheid bestaat, blijke dit uit het etiket.

3°. De op stijlcritische gronden algemeen als werk van een bepaalden meester of
tijd erkende (b.v. Ant. Moro’s Goudsmid in het Mauritshuis; de werken van den Meester
der Vrouwel. Halffiguren enz.).

4°. De niet algemeen als sub 3°. erkende; dus die over wier etiket in vakkringen
strijd heerscht (b.v. de zoogenaamde Elizabeth Bas).

Bij al deze werken kan medewerking van leerlingen of collega’s hebben plaats
gehad, doch indien dit niet door historische gegevens, mede-signatuur of afwijkingen in
den toets blijkt, kan de etiketteering noch de catalogus daarmede rekening houden. Niets
belet ons bijv., aan te nemem, dat Rembrandt zich heeft laten helpen bij de Nachtwacht,
maar zijn eigen aandeel in het werk heeft alle eventueele hulp dermate overvleugeld, dat
Rembrandt, en hij alleen, de schepper en voltooiér van de Nachtwacht is.

Bij de Magere Compagnie, door Hals begonnen en door Codde voltooid blijkens
archivalia, worden terecht beide namen genoemd op het etiket. Op het etiket van het
door Dusart voltooide interieur van A. v. Ostade in het Mauritshuis, dat door beide
meesters is gesigneerd (gelijk eenige weken geleden bij een restauratie werd ontdekt),
zullen, zoodra er een niecuwe oplaag van een der catologi komt, beide auteursnamen
worden genoemd. Qok behooren beide namen op het etiket van het door Dou en Berchem
geschilderd portret van een heer en dame (Rijksmuseum n°. 794), waar elk der beide
meesters zijn toets z66 persoonlijk heeft gehouden, dat ieder vakman kan aanwijzen, welke
partijen door Dou en welke door Berchem zijn geschilderd.

Gaat men uiterst nauwgezet na, welke der vier bovengenoemde manieren
tot de determinatie geleid heeft, dan kan men op elk etiket die manier of manieren
aanduiden, bijvoorbeeld door bijzondere teekens. Men zou b.v. op het etiket kunnen
aanduiden:

1°. de historisch determineerbare met een * vo6r de benaming.

2°. de van echte signaturen voorziene met een * na de benaming.

3°. de op stijlcritische gronden unaniem gelijk benaamde met een X vé6r de benaming.

4°. de niet algemeen als sub 3°. erkende met een X na de benaming.

Men kan de teekens combineeren, b.v. bij Rembrandt’s Nachtwacht, die door
herkomst zoowel als door signatuur is gedetermineerd.

Men krijgt dan dus etiketten ongeveer als volgt:

1°. De Nachtwacht van Rembrandt: * Rembrandt *,

2°. Simeon in den Tempel van Rembrandt: Rembrandt *.

3°. Andromeda van Rembrandt (coll. Bredius): X Rembrandt.

4°. »FElizabeth Jacobszdr. Bas”: Rembrandt X.

Ditzelfde moet men in den catalogus herhalen, zelfs al vermeldt deze (bij 1°.) de

1) Zie cat. Mauritshuis 1914, blz. 454.
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herkomst; (bij 2°.) de handteekening; (bij 3°.) de analoge werken of (bij 4°.) de namen
der al of niet met de determinatie accoord gaande vaklieden.

Men zal mij tegenwerpen, dat in gevallen, waarin de catalogus reeds dergelijke
zaken vermeldt, volkomen aan den eisch is voldaan. Hierop antwoord ik: 1°. dat voor
den vakman in dit opzicht wel reeds veel is gedaan, maar dat dit voor den leek-bezoeker
niet duidelijk genoeg is; 2°. dat zelfs voor den vakman de catalogus-toelichtingen lang
niet altijd duidelijk zijn. Vooral met het »toegeschreven aan’ en dergelijke epitheta wordt
vaak eigenaardig omgesprongen. Ook het simpele vraagteeken achter den naam leidt in
de practijk tot moeilijkheden 1),

Kortom, ik ben van meening, dat er, indien men uitgaat van het beginsel om den
aard zoowel als den graad van juistheid der determinatie te doen blijken uit de wijze van
etiketteeren, geen ander middel is dan dat van bijzondere teekens op het etiket en in den
catalogus ). Menige leek vraagt zich af en vraagt ons, waarom wij dit niet doen. Waren
wij minder dooplustig geweest .in vroeger tijd, dan zouden wij niet zooveel hebben
behoeven te »verdoopen’ ?®). De eenige weg is: waar geen zekere naam is, benadere men.
Komt er dan later zekerheid, dan behoeft men geen naam te verwerpen, doch komt men
alleen van het benaderde tot het zekere.

Het bovenstaande is, het behoeft nauwclijks gezegd, slechts een poging, gewaagd
in de verwachting, dat door gedachtenwisseling met vakgenooten in dit »Bulletin™ een
systeem kan worden gevonden, dat altans in de Nederlandsche Musea kan worden toegepast.

W. MARTIN.

1) Het euphemistische »gemerkt P. Wouwerman™ en dergelijke, dat men in veilingscatalogi vindt
in gevallen, waarin de veiler de echtheid niet aandurft en toch het merk, al is het valsch, gebruikt
om den naam te behouden, komt in serieuse museumcatalogi, zoover ik weet, niet voor.

2) De teekens zelve geef ik natuurlijk gaarne voor betere.

3) Het hieronder gedrukte stuk van een tabel der naamsveranderingen uit den catalogus van
het Museum te Dresden (1899) moge aantoonen, hoe sterk dit doopen vroeger is geweest. Thans
trachten wij juist andersom te doen.

. FrRUHER: | JerZT!
Aelst(?), E. v. M. d’'Hondecoeter.
Aelst, W. v. Art des J. D. de Heem.
Amberger, C. Unbest. Holl. Meister.
Backer, J. H. Bloemaert.
000
0.0
0
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DE KERKBRAND TE ALPHEN.

Den 7en April Ll is te Alphen de Ned. Herv. kerk geheel afgebrand, niet tengevolge
van eenen samenloop van ongunstige omstandigheden, maar door het bloote feit, dat met
eene onverdedigbare roekeloosheid bij het te verrichten loodgieterswerk zelfs de eenvoudigste
voorzorgsmaatregelen zijn nagelaten.

Wij komen hierop nader terug en willen eerst een overzicht geven van het verdwenen
kerkgebouw en de daarin aanwezige kunstwerken.

Reeds in de 13de eeuw bestond te Alphen waarschijnlijk eene kerk of eene kapel,
blijkens de vermelding in het register der kerkelijke tienden uit 1275—~1280. De kerk wordt
ook geregeld vermeld onder de 57 kerken in Rijnland volgens de door Mr. S. Muller H.zn.
uitgegeven lijst en in 1360 wordt Gerrit Voppens als pastoor van Alphen genoemd.

De oudste kerk werd waarschijnlijk in het midden der 15de eeuw vervangen door
het gebouw, waarvan thans nog slechts een gedeelte van het steenwerk over is. Deze kerk
was gewijd aan den H. Bonifacius, wiens beeld vroeger tegen het koor stond, van welk
beeld later, ook na de Hervorming, nog een »steenvormzel” van het voetstuk te zien was.

De .aanstelling van den pastoor dezer kerk behoorde in 1457 aan de sint Paulus
abdij bij Utrecht, terwijl de koster door den graaf van Holland werd benoemd.

De parochie was .ouclltijds uitgestrekter dan thans en eischte voor het platteland
een vrij groot gebouw ). Dit was eene kruiskerk met door een halven tienhoek gesloten
koor. De zijbeuken waren van het schip gescheiden door spitsbogen, gedragen door zware
gemetselde kolommen van 2.83 M. in omtrek, met achtkante natuursteenen basementen
en natuursteenen lijstkapiteelen. Aan de noordzijde van het koor was eene sacristie aan-.
gebouwd, waarboven eene zolderruimte, die van uit de kerk toegankelijk was. De volgens
Plemper?) 16 roe hooge westtoren is in 1580 ingestort, nadat deze zeer was verzwakt
tengevolge van het optreden der Spanjaarden tijdens het beleg van Leiden. Zij hadden
het ijzerwerk en de ankers uit de muren gebroken en de klokken geroofd, waarvan de
grootste later in de kerksloot werd teruggevonden. De toren is daarna niet” herbouwd en
het grondvlak is bij de kerk getrokken, gelijk nog blijkt uit de meerdere breedte van de
eerste travee van het schip.

In 1619 werd de kerk vernield bij den grooten dorpsbrand, die in dat jaar in den
oliemolen, ter plaatse waar later de herberg het Hof van Holland gesticht werd, lontstond
en die met de kerk een groot gedeelte van het dorp in de asch legde. De kérk werd daarna
op de oude muren en kolommen herbouwd, waartoe 19.579 gld. en 18 st. uit vrijwillige
bijdragen werd gevonden en 23.789 uit een omslag over de gemeente. Het schip werd
nu met een houten tongewelf met trekbalken afgedekt en de zijbeuken met halve tongewelven.
Alleen in de sacristie was een steenen kruisgewelf uit den tijd vé6r den brand.

1) De kerk te Oudshoorn werd door Cornelis de Vlaming gesticht na een geschil over de benoeming
van den predikant te Alphen, waartoe Oudshoorn eerst kerkelijk behoorde. In 1661 werd aldaar voor-
loopig eene loods voor den dienst ingericht. Plemper, 2e druk bl. 145,

2) P. Plemper, Beschrijving van Alphen, le druk 1714 en 2e druk 1728.
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Volgens de, niet geheel betrouwbare, afbeelding bij Plemper had de oude kerk
drie ingangen in den noorder transeptarm en hierboven aan de noordzijde een hoog
spitsboogvernister, iets kleiner dan bij de nieuwe kerk, en in den top een klein rond
venster. Het portaal ontbreekt op onze afbeelding en is "waarschijnlijk eerst na 1619
aangebracht. Ook de zijbeuken van het schip ontbreken hier, doch dit acht ik meer aan
eene onnauwkeurigheid van den teekenaar toe te schrijven. Een dakruiter wordt hierbij
reeds afgebeeld, die na den brand van 1619 door een van grooter afmeting werd vervangen. De
noorder zijmuur van het schip werd voor eenige jaren met eene nieuwe steenlaag bekleed.

De bij den laatsten brand ongeschonden behouden uitgebouwde grafkapel aan den
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De Kerk te Alphen, na den brand van 1619.

westmuur werd in de 18de eeuw gebouwd. Aan den muur hangt een wapenbord van de
familie de Smeth uit 1789.

De oorspronkelijke kerk was naar het Qosten gericht, waardoor deze met het koor
naar de straat was gekeerd. Waarschijnlijk is de vrij groote afwijking van de as der
kerk’ met 18 a4 20 graden naar zuid in verband met de ligging tegenover de hoofdstraat
te verklaren. In later tijd heeft men dit gezicht op het koor van de straat minder fraai
gevonden en daarom in 1852 het koor achter een quasi-gothieken voorbouw verborgen.
Het uiterlijk der kerk werd hierdoor niet verfraaid en ik koos daarom als afbeelding de
bij Plemper uit 1714 voorkomende gravure door P. van Bleyswijk.

Het kerkmeubilair was vrij eenvoudig. De goedgesneden preekstoel uit 1624, later
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gedeeltelijk ombouwd, de geloofsborden uit 1664, met vleugelstukken en gedraaide pilasters,
en het orgel, met groote beelden uit 1815, zijn bij den brand verloren gegaan en evenzoo
de aardige deurknop aan de sacristie en de eenvoudige klok, in 1837 te Aarle Rixtel gegoten.

Het kerkzilver, bestaande uit drie schotels van 1722 en vier met jachtscénes gegraveerde
bekers, Haarlemsch werk, bevond zich onder berusting van een der kerkvoogden
en is behouden gebleven, evenals het kerkelijk archief, de 18de-eeuwsche koperen
lezenaar met eene ster, het wapen van Alphen, en het Lodewijk XV koperen sierbord aan
den preekstoel, met twee engelen als zijfiguren versierd en met de namen der 40 schenkers
in 1744, die door den koster tijdens den brand nog zijn gered?).

De oude kerk is thans geheel uitgebrand, de westmuur is totaal vergruisd en
van de transeptgevels zijn de toppen omver gehaald, om ongelukken bij het instorten
te voorkomen. De reeds door den brand van 1619 verzwakte muren zijn door den
nieuwen brand in nog slechter conditie gekomen en van de kolommen zijn de natuur-
steenen kop- en voetlijsten geheel verbladderd. Hetzij men dus opnieuw tracht de kerk te
herbouwen met gebruikmaking van de nog bestaande muren, of eene geheel nieuwe kerk
sticht, in elk geval is het oude gebouw als monument geheel verloren en daarbij een
gedeelte van het oude meubilair, hetwelk hieraan eene eigene bekoring verschafte.

Op wie rust hiervan de schuld?

In de eerste plaats natuurlijk op den 17-jarigen loodgietersjongen, die door het
onvoorzichtig omgaan met vuur het begin van brand deed ontstaan, en bij den loodgieters-
baas, die een dergelijk werk door een jongmaatje deed uitvoeren, zonder eenige voorzorgen
te nemen en zonder zich de moeite te geven, om zelf op het werk eenig toezicht te
oefenen. Deze verregaande zorgeloosheid is de directe oorzaak en alleen het ontbreken
van opzet belet ons, haar geheel met brandstichting gelijk te stellen. Zedelijk echter is het
niet nemen van eenige voorzorgen hier vrijwel met het opzettelijk door brand vernielen
'van de kerk gelijk te stellen, want de loodgietersbaas moest weten, dat dergelijk werk
op daken en goten van kerken en torens steeds eenig gevaar medebrengt en niet zonder
de noodige voorzorgen mag ondernomen worden, en zeker' niet zonder eenig toezicht aan
een jongmaatje mag worden toevertrouwd. Zijn mijne inlichtingen juist, dan had de brand
in het begin zelfs gemakkelijk gestuit kunnen zijn, als men slechts wat water bij de hand
had gehad. Nu moest het maatje dit eerst beneden gaan halen en toen hij het had, had
de brand reeds te groote afmeting verkregen. _

' Niet minder is echter de zedelijke verantwoordelijkheid van het kerkbestuur, dat
de werkzaamheden liet verrichten, zonder hierbij voorwaarden te stellen en zonder hierbijj
eenig toezicht op de uitvoering te houden. Van verschillende zijden toch is reeds meer-
malen in de pers gewezen op wat gedaan kan worden om de gevaren van het lood-

1) Een schilderij ter gedachtenis aan J. Jz. van Assendelft en zijne vrouw Haesgen van Outshoorn,
uit 1478, afkomstig uit deze kerk, bevindt zich in* het Rijksmuseum te Amsterdam. (No. 42).
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gieterswerk te beperken. Deze voorschriften mochtfen aan het kerkbestuur niet onbekend
zijn en kunnen dit ook niet zijn geweest, daar dit bestuur in zijn midden zelf een
architect telt. De kerkvoogden hebben door het nalaten van de eenvoudigste voorzorgs-
maatregelen blijk gegeven van een laakbaar gebrek aan ernst bij de behartiging van de
hun toevertrouwde belangen. Zij zijn te kort geschoten in plichtsbetrachting en hebben
bewezen ongeschikt te zijn voor de vrijwillig door hen aanvaarde taak. Het is te betreuren,
dat er geene wetsbepaling bestaat, die de schuldigen aan dergelijk misdadig verzuim kan
dwingen, om uit eigen zak de geleden geldelijke schade te vergoeden. Zal nu de kerkelijke
gemeente haar te Jaksche lasthebbers ter verantwoording roepen en hen, als gewogen en
te licht bevonden, naar huis zenden om hunne schuld te overpeinzen? Wij twijfelen er
aan, als wij zien. met hoe weinig ernst ook in andere kringen in Alphen dergelijke zaken
behandeld worden. In 1914 zond de vereeniging van Amsterdamsche assuradeurs eene
uitvoerige circulaire aan de gemeentebesturen, om maatregelen te nemen tegen het lood-
gietersgevaar en gaf daarbij eenige practische wenken. De vereeniging verzocht daarbij
bericht over de reeds bestaande of nader te maken verordeningen en hieraan werd door
de meeste gemeente-besturen voldaan, terwijl vele besturen de gegeven wenken met
waardeering ter harte namen. Gelijk de heer F. C. J. Scheurleer mij bericht, heeft het
gemeentebestuur van Alphen hierop echter niet gereageerd.

Er schijnt aldaar gecnc bepaling bestaan te hebben voor loodgieterswerk, doch wel
was hierin voorzien bij de ontwerp-verordening, die na de vereeniging van Alphen met
Oudshoorn en Aarlanderveen zoude gelden. Na den brand heeft de gemeenteraad in de
vergadering van 27 April thans dergelijke bepalingen vastgesteld. Voor de monumenten

‘zal dit helaas niet meer helpen, daar met de kerk het laatste oude monument uit Alphen

verdwenen is. Klagen helpt hier echter niet, doch wel moeten er ook voor andere ge-
meenten maatregelen getroffen worden, om dergelijke zaken zooveel mogelijk voor de
toekomst te voorkomen.

Bij particuliere huizen kunnen geen te bezwarende voorschriften tegen brandgevaar
gemaakt - worden, zonder te groote beletselen voor de bewoners, die toch in de eerste
plaats zijn aangewezen om dit gevaar te beperken en daarvan ook zelf den meesten
hinder ondervinden. Alleen het belang der omwonenden komt hierbij verder op den
voorgrond. Geheel anders staat het echter bij die gebouwen, die 6f zelf als monument
aanspraak kunnen maken op eene bijzondere bescherming, of, gelijk musea, archieven en
raadhuizen, wegens het bélang der daarin bewaarde voorwerpen en bescheiden.

Daarbij mag het niet aan de meer of mindere nauwgezetheid van de beheerders
worden overgelaten, dat de strikt noodige middelen tot voorkoming en beperking van
brandgevaar worden getroffen. Van overheidswege dienen er voorschriften gegeven te
worden en op de naleving te worden gelet dier voorschriften, die hier verder kunnen
gaan, dan bij particuliere gebouwen behoeft gevorderd te worden.

Dit is reeds geschied door de Utrechtsche verordening van 29 Januari 1914, N°. 3,
waarbij bepaalde werkzaamheden aan de in de verordening genoemde gebouwen worden
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verboden, tenzij hiervoor ontheffing is verleend onder nadrukkelijk door Burgemeester en
Wethouders te stellen voorwaarden. Het ware gewenscht, dat, zoolang eene wet op de
monumenten nog tot de pia vota behoort, en verdere bescherming nog niet is te verkrijgen,
althans het brandgevaar werd beperkt, door van overheidswege de gemeentebesturen met
nadruk uit te noodigen om eene dergelijke verordening te maken. De Rijkscommissie voor de
monumenten is het aangewezen lichaam om desverlangd van advies te dienen over de vraag,
tot welke gebouwen. in.elke gemeente zich de werking der verordening zoude moeten bepalen.

Ook de bescherming tegen het hemelvuur verdient de aandacht van de regeering.
Vele monumentale gebouwen zijn nog in het geheel niet van bliksemafleiders voorzien,
of op eene wijze, die niet afdoende, en somtijds zelfs gevaarlijk kan geacht worden. Voor
dit onderwerp verwijs ik naar het technisch artikel van Dr. N. G. van Huffel in »de
Bouwwereld” 1913, N°. 13 en in het »Bouwk. Weekblad” 1915, N°. 15.

In grootere gemeenten, o.a. te Leiden, worden de bliksemafleiders op de openbare
gebouwen op geregelde’ tijden nagezien, doch op het platteland zal dit vaak niet, of
niet afdoende geschieden. Zoude het daarom geene overweging verdienen, om van
Rijkswege hiertoe een deskundige beschikbaar te stellen en aan dezen tevens op te dragen
om op geregelde tijden de bliksemafleiders op belangrijke monumenten in bezit van
gemeenten, kerkbesturen en particulieren te controleeren en hierover advies uit te brengen ?
Al werd hierdoor slechts één belangrijk monument gespaard, dan zouden de aan de
contrdle verbonden kosten hierdoor rijkelijk worden vergoed.

J. C. OVERVOORDE.
[ EAE a

OPGRAVINGEN IN NEDERLAND.
II. HUNNEBEDDEN.

In het volgende zullen eenige vragen der Nederlandsche Oudheidkunde worden
besproken, naar aanleiding van het tentoongestelde in de Galerij voor Opgravingen van
het Museum van Oudheden te Leiden. Deze bespreking volgt de onderzoekingen van
Dr. Holwerda, den leider der opgravingen en stichter van de Galerij.

Dr. Holwerda heeft steeds, na afloop van elke opgraving, terstond den ultslag
bekend gemaakt. Niet tevreden met deze korte berichten, heeft hij ook de waarde zijner
ontdekkingen in hun verband willen aantoonen in zijn jongste geschrift: Die Niederlinde
in der Vorgeschichte Europa's .(Intern. Archiv f. Ethnographie, Suppl. zu Bd. XXIII.
Leiden, 1915). Voor een verklaring van het gevondene in Nederland was het noodig,
het onderzoek uit te strekken over de voorgeschiedenis van geheel Europa. Dit materiaal
was onontbeerlijk, al kon Dr. Holwerda veelal niet medegaan met de heerschende opvatting
van de vondsten. Tegen deze opvatting geeft hij thans op zeer besliste wijze zijn meening
en .onderstellingen. Het zijn deze onderstellingen, die in het. volgende vooral zullen worden
ter sprake gebracht.
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Zullen onze beschouwingen op enkele punten tot een anderen uitslag komen dan
de onderzoekingen van Dr. Holwerda, den nadruk willen wij leggen op de nieuwe
gegevens van het gevondene. Juist het nieuw ontdekte geeft zoo bijzondere waarde aan

deze opgravingen. In de eerste plaats zij het volgende een bewijs van belangstelling en
een blijk van dankbaarheid. " -

Nederland, met het geheele Noordwesten van Duitschland, was in den oudsten
tijd van menschelijk leven door ijs bedekt. Eerst na het smelten van het ijs is de mensch
naar het Noorden gekomen. In Zuidelijker streken, in de landen tusschen de golven van
Genua en Biskaje, vindt men reeds in den ouderen steentijd de bewijzen van eenige
beschaving, zelfs van gevoel voor vormen en van waarnemen der natuur. In het Noorden
is alles, wat menschenhand voortbracht, veel armelijker en onhandiger. Fen begrip van
dezen ouden tijd geven de geringe vondsten nog niet. Eerst uit den jongeren steentijd
krijgt men door de schelpen- of afvalshoopen eenige kennis van het leven der menschen,

Dergelijke afvalshoopen zijn in Denemarken het eerst nauwkeurig onderzocht. Daarom
spreekt men van Kjoekkenmoeddinger. Het zijn de overblijfselen eener zeer primitieve
beschaving: resten van spijzen, steenen instrumenten en ook reeds zeer ruw aardewerk
treft men in afvalshoopen aan.

In Nederland is niets bekend, dat met zekerheid is te rekenen tot dezen ouden tijd
van menschelijk leven. Slechts enkele steenen voorwerpen uit Limburg zijn toegeschreven
aan het begin van den jongeren steentijd. Van geregelde opgravingen zijn deze voorwerpen
niet afkomstig. Voor ons is het oudste de tijd der hunnebedden. En juist van deze
periode heeft Dr. Holwerda onze kennis zeer verrijkt. Wij zullen dus hét eerst onze
aandacht geven aan deze monumenten.

-Het onderzoek der hunnebedden in Nederland is begonnen met de twee steengraven
te Drouwen in 1912. Het volgend jaar is het groote hunnebed, de Schimmer-Esch te
Emmen onderzocht 1).

De beide hunnebedden. te Drouwen bestonden uit een kamer van langgerekt
vierkanten vorm, bij het grootste hunnebed niet minder dan 14 M. lang, 1,75 M. breed
en 1,50 M. hoog. De wanden waren groote opstaande steenen met kleinere steenen tusschen
de groote. Op deze steenen waren deksteenen gelegd over de geheele lengte van de
kamer. De vloer was met keien geplaveid. Aan een der lange zijden was als toegang
een opening gelaten tusschen de draagsteenen. Het geheel was bedekt door een heuvel
van zand en plaggen met een krans van steenen aan den voet. Door een gang met
wanden van opstaande steenen bereikte men den toegang.

1) Berichten over deze opgravingen: Oudheidkundige Mededeelingen van het Rijksmuseum van
Oudheden VII (1912), — Nieuwe Drentsche Volksalmanak 32 (1914) blz. 19—35; 33 (1915), blz. 79—109. —
Praehiotorische Zeitschrift V (1913), blz. 435—448; VI (1914), blz, 57—67. Afbeeldingen vindt men
ook in den Catalogus van het Rijksmuseum van .QOudheden. Afd. Opgravingen in Nederland.
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In de kamer werden overblijfselen gevonden van beenderen en fragmenten van
meer dan 400 stukken aardewerk. Van vele stukken waren slechts enkele scherven aanwezig.
Blijkbaar zijn de gebroken vazen reeds opgeruimd, toen het hunnebed nog in gebruik
was. FEr moet dus langen tijd zorg aan het graf zijn besteed. Wellicht was er een soort
van doodenvereering. — Het is een gesloten vondst. Alles is gedurende het gebruik van
het hunnebed in de kamer gebracht. Van latere bijzetting is geen spoor aanwezig. .

Het aardewerk behoort bijna uitsluitend tot het hunnebedden-vaatwerk, zooals het
in het geheele Noordwesten van Duitschland voorkomt. Bovendien werden enkele scherven
van klokbekers gevonden. — Later zullen deze verschillende soorten van aardewerk nog
ter sprake komen. — Het is opmerkelijk, dat behalve voorwerpen van steen ook brons
in het hunnebed werd aangetroffen.

Het tweede graf te Drouwen is kleiner en niet zoo stevig van bouw. Wel zijn de
deksteenen nog grooter, maar de draagsteenen zijn zwakker en het plaveisel is minder
zorgvuldig. Hunnebedden-vaatwerk was zeldzaam, daarentegen vond men urnen, door hun
vorm herinnerend aan aardewerk van lateren tijd. — De twee hunnebedden zijn zeker
niet gelijktijdig. Het is immers niet aan te nemen, dat twee dergelijke monumenten naast
elkander hebben bestaan. Naar den bouw en het vaatwerk te oordeelen is het tweede
graf jonger.

Voordat wij overgaan tot een bespreking van de onderstellingen van Dr. Holwerda
over deze graven, zal eerst nog het groote hunnebed te Emmen onze aandacht vragen.

Dit graf vertoont een geheel anderen vorm. Het bestaat uit een langwerpig vierkanten
krans van groote opstaande steenen met eenige kleine kamers in het midden. Volgens
de meening van Dr. Holwerda vormden de groote steenblokken van den krans met kleinere
steenen ertusschen een wand van 1'/; Meter hoogte als steun voor een groot plateau van
zand, dat bijna de geheele ruimte binnen den steenkrans vulde. De steenen wand was op
één plaats onderbroken voor een opgang. Dr. Holwerda stelt zich het plateau voor
ongeveer 1 M. boven den omringenden bodem, maar een bewijs, hoe hoog het zand
stond, ontbreekt. In dit plateau waren de twee kleine steenen kamers. Deze kamers
be_stondeﬁ uit opstaande draagsteenen, deksteenen en een vloer met keien belegd. Op
zijde was de toegang door een opening tusschen de draagsteenen met een lageren steen
als drempel van het poortje. Véér de opening werd een ruimte gevonden met steenen
belegd, ter hoogte van den drempel. Dr. Holwerda vermoedt, dat dit plaveisel zich bevond
op den bodem van een put of schacht, in het plateau gelaten om den ingang der kamer
te bereiken. '

De reconstructie van Dr. Holwerda is niet geheel overtuigend. Hoe hoog het
zand stond tusschen de steenen van den krans, weten wij niet, maar het is niet waar-
schijnlijk, dat het zooveel hooger was dan het plaveisel vé6r den toegang tot de kamers.
Aan twee zijden van dit plaveisel immers werden de sporen van opstaande steenen gevonden,
aan de derde zijde, tegenover het poortje, ontbrak een dergelijke steen. Dit bewijst reeds,
dat hier van een put of schacht geen sprake is. Bovendien helt het plaveisel in de richting
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van het poortje en let men op de cijfers, die op de voortreffelijke plans de hoogte
aanduiden, dan bespeurt men, dat het plaveisel voér de- kamers ongeveer op gelijke
hoogte is met het plaveisel aan den opgang van het plateau. Is het op deze wijze
waarschijnlijk, dat het zand van het plateau niet hooger stond dan het plaveisel, dan
was de toegang tot de kamers niet langs een put, maar horizontaal, op gelijke hoogte
met het plateau. Boven dit plateau verhieven zich de grafkamers dan als kleine heuvels.

Nog waarschijnlijker is de hier voorgestelde reconstructie, wanneer men de verschillende
vormen her hunnebedden vergelijkt, en bijzonder de meer oorspronkelijke. Het is immers
niet mogelijk, dat zoo groote en samengestelde bouwwerken als onze hunnebedden zijn
onstaan zonder eenvoudiger voorbeelden. En dergelijke monumenten zijn werkelijk te vinden.

Van de verschillende vormen der hunnebedden zijn in de eerste plaats te vermelden
steenmonumenten, bestaande uit een grooten steen gedragen door eenige kleinere steenen.
Oorspronkelijk veelal op een heuvel geplaatst, wordt het graf later onder aarde bedolven.
Dit is het eenvoudigste en oudste type van hunnebedden. De ontwikkeling van dit type

kan men zonder moeite vervolgen. — Eerst wordt de grafruimte onder den deksteen
afgesloten door kleinere steenen tusschen de draagsteenen te plaatsen, zoodat een kleine
kamer ontstaat. — Wellicht waren deze kamers soms reeds toegankelijk. — Een krans

van steenen bevindt zich aan den voet van den grafheuvel, evenals bij de groote steen-
graven te Drouwen. Deze laatste hunnebedden zijn niet anders dan een uitgebreiden
vorm van de zooeven genoemde kleine kamers en op deze wijze is ook te verklaren een
andere vorm van hunnebedden met langen gang en meer rond van vorm, de ganggraven.
De meest grootsche ontwikkeling vindt men bij de zoogenaamde alldes couvertes in
Frankrijk, zooals zij ook in Spanje en Ierland voorkomen. Zij verschillen in opbouw en-
grondplan niet van de hunnebedden, alleen zijn een enkele maal de wanden van op-
gestapelde steenblokken en is de dekking door overstekende steenen platen in den vorm
van een gewelf. Wellicht is te denken aan invloed van een hooger staande bouwkunst en
Dr. Holwerda meent de allées couvertes te moeten scheiden van de overige steengraven.
Waarschijnlijk zijn zij evenwel de logische voortzetting en ontwikkeling van de andere
vormen. Aan deze graven zullen wij aanstonds nog eenige opmerkingen moeten wijden. —
De laatste vormen der steengraven kunnen hier buiten beschouwing blijven. Het zijn
de steenkisten, van steenen platen gebouwd, eerst nog toegankelijk, later geheel bedolven
en veelal zelfs zonder grafheuvel. Eindelijk is het steengraf nog slechts een opeenstapeling
van steenen over een houten kist. '

Het hunnebed te Emmen is bij deze ontwikkeling aan te sluiten. Zooals men ook
grafheuvels vindt met meerdere kamers, is dit hunnebed te verklaren als de vereeniging van
eenige kleine kamers, elke onder een eigen heuvel, omsloten door een gemeenschappelitken
wal met een krans van steenen.

Welke volksstam heeft de hunnebedden gebouwd?
Veelal heeft men als bouwers der hunnebedden een volk genoemd, dat reisde
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langs de kusten der zee en op die wijze deze monumenten naar verschillende streken
bracht. Hunnebedden immers zijn te vinden niet alleen in het Zuiden van Scandinavié
en Noord-Duitschland, in Engeland, Frankrijk en Spanje, maar ook in Noord-Afrika
Zuid-Itali¢, Syri¢ en Zuid-Rusland. In Midden-Europa daarentegen ontbreken deze graven.
Tegen deze opvatting moet men den’ aandacht vestigen op hunnebedden in den Soedan,
Madagascar en Vo6ér-Indié, ja zelfs in Japan en Peru, en men heeft dus te gelooven, dat
het een algemeen verschijnsel is van.jonge beschaving. ’

Dr. Holwerda heeft de oplossing van het vraagstuk op eene andere wijze gezocht.
Voor eene navolging van rotsgraven houdt hij de hunnebedden: hun steenen kamers, met
steenen als dekking, op den vloer en als wand, en gesloten in een steenen krans, zijn
niet anders -dan kunstmatige rotsgraven in kunstmatige rotsen. Maar het overzicht van de
verschillende vormen der hunnebedden leerde ons reeds, dat de oudste vormen althans
met rotskamers geen gelijkenis vertoonen. Veeleer zijn de hunnebedden de navdlging van
hutten, voor de dooden hechter gebouwd dan de vergankelijke woningen der levenden. Ook
de afbeelding van de reconstructie van een hunnebed, zooals Dr. Holwerda het geeft in zijn
jongste geschrift, is weinig geschikt zijn meening te bevestigen. Intusschen hecht Dr. Holwerda
groote waarde aan zijn onderstelling en hij knoopt er belangrijke gevolgtrekkingen aan vast.

. Zijn de hunnebedden navolgingen van rotsgraven, dan moeten de bouwers der
hunnebedden uit een rotsland afkomstig zijn. Wellicht kon ook de gedachte van het
rotsgraf zijn overgebracht van het eene volk naar het andere. Dr. Holwerda gelooft niet,
dat dit het geval is, want volgens zijn meening zijn de verschillende typen der hunne-
bedden, die hij bij zijn opgravingen ontdekte, de navolgingen van bepaalde typen van
rotsgraven in Zuid-Europa, en dan is het weinig waarschijnlijk, dat deze verschillende
typen van volk tot volk zijn overgebracht. : )

In Sicilié vindt men naast elkander het ganggraf, een ruimte uitgehakt.in de rots,
toegankelijk door een langen horizontalen gang, en het putgraf, een onderaardsche kamer
met den ingang op zijde, te bereiken langs een schacht of put naast de eigenlijke
grafruimte. Deze verschillende graven gelijken zeer op de hunnebedden van Drouwen en
Emmen, zooals Dr. Holwerda zich hunne oorspronkelijke vormen voorstelt. Waar men
nu graven als de Siciliaanschen ook aantreft op Kreta en monumenten als de hunnebedden
-ook in Noord-Afrika voorkomen, meent Dr. Holwerda te mogen vaststellen, dat onze
hunnebedden zijn gebouwd door een volksstam van Zuidelijk ras.

Dit ras, het Middellandsche ras, heeft volgens de meening van eenige geleerden,
gewoond aan de. kusten van de geheele Middellandsche Zee vo6r de komst der Indo-
Germanen, als de Grieken en de Italische stammen. Op het eiland Kreta was het een
stam van dit ras, die reeds kort na 2000 véér Christus tot hooge beschaving is gekomen.
Sporen van een dergelijke beschaving meent men te kunnen vinden in Sicilié, Italié,
Spanje en Noord-Afrika. Dr. Holwerda gelooft, dat dit ras zich ook naar het Noorden
heeft uitgebreid. Zijn beschaving nam het mede en daartoe behoorden zijne graven: rots-
graven in het Zuiden, hunnebedden in ons land. '
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De theorie van Dr. Holwerda berust op zeer lossen grond. In werkelijkheid

weten wij van de rassen aan de Middellandsche Zee nagenoeg niets uit zoo ouden tijd.
De geringe overeenkomst van de beschaving in verschillende streken is althans geenszins
voldoende om ons een voorstelling te maken. Bovendien hebben wij boven reeds een
der resultaten van het onderzoek, waarop Dr. Holwerda zijn theorie vestigt, moeten
afwijzen. Volgens onze meening is de reconstructie van het hunnebed te Emmen anders,
dan Dr. Holwerda meent, en alle overeenkomst met de putgraven van Sicilié vervalt,
wanneer men de reconstructie van Dr. Holwerda verwerpt. .
) Dr. Holwerda heeft nog op grond van zijn onderzoek van het aardewerk en met
anthropologische gegevens zijn onderstelling willen staven. Later zullen wij ook deze
beschouwingen ter sprake brengen. Het zal eerst noodig zijn aandacht te vragen voor
een tweeden vorm van graven uit den oudsten tijd van ons vaderland.

III. GRAFHEUVELS EN KOEPELGRAVEN.

Bij het onderzoek der voér-historische gratheuvels op de Veluwe heeft Dr. Holwerda,
zooals reeds vroeger werd opgemerkt, een bijzonder belangrijke ontdekking gedaan. Te
Nierssen en later te Vaassen werden eenige heuvels ontgraven en toen kon worden vast-
gesteld, dat in de heuvels, behalve vaatwerk en de sporen van onverbrande lijken, nog
de overblijfselen waren bewaard van een houten bouwwerk 1). Het waren hutten, opgebouwd
uit horizontaal liggende balken, of liever sparren, in kringen opgestapeld op zoodanige
wijze, dat elke hoogere kring kleiner was dan de voorgaande, totdat de ruimte was
gesloten, en het geheel, met plaggen en zand overdekt, den vorm vertoonde van een koepel.
In den wand was een opening gelaten als toegang. De bodem was met kiezelsteenen
belegd. Overblijfselen van overledenen werden gevonden, bijgezet op verschillende wijze.
Blijkbaar waren de hutten open en dienden geruimen tijd als grafkamer.

Wat bij de lijken werd aangetroffen, is gering. De hutten zijn zeker, open als zij
waren, vaak van hun inhoud beroofd. Steenen en enkele bronzen voorwerpen werden
gevonden en eenig aardewerk: Behalve hunnebedden-vaatwerk waren het ook klokbekers,
touw- en zonebekers, dat wil zeggen bekers met gebogen profiel en versierd met indruksels,
die in het eene geval doen denken aan den afdruk van een touw om den beker gewonden,
in het andere geval in banden of zone's aangebracht om den beker. — Dergelijk vaatwerk
komt voor in vlakke heuvelgraven van den Rijn tot Rusland. Het is niet te betwijfelen,
dat ook deze heuvels in het buitenland, met steenen plaveisel en de sporen van verteerd
hout, de overblijfselen zijn van hutgraven, als door Dr. Holwerda zijn ontdekt op de Veluwe.

Dr. Holwerda meent een bijzondere verwantschap te bespeuren tusschen de houten
graven in ons land en de groote grafgebouwen van den Mykeenschen tijd in Griekenland,
de zoogenaamde koepelgraven. De koepelgraven zijn gebouwd in een ruimen kuil aan de

1) Berichten over deze opgravingen: QOudheidkundige Mededeelingen 11, 1V, VI (1908—1912). —
Prachistorische Zeitschrift 1 (1909), blz. 374—379; IV (1912), blz. 368—373.
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helling van een heuvel. In dezen kuil waren de wanden van het graf in ronden vorm
opgetrokken uit zorgvuldig behouwen steenen, zoodanig geplaatst, dat in de bovenste lagen
de steenen telkens een weinig naar binnen voorspringen. Op die wijze werden de kringen
steeds kleiner en was ten slotte de ruimte gesloten. Het geheel werd na den bouw onder
aarde bedolven. Op zijde was een ingang en daarheen voerde een horizontale gang insnijdend
in de helling van den heuvel. De fraaiste koepelgraven zijn te vinden op het vaste land van
Griekenland, maar ook buiten de landen van de Egeische Zee meent men den invloed van
deze wijze van bouwen te bespeuren. Zooals boven reeds met een enkel woord werd opge-
merkt, heeft men bij de allées couvertes in Frankrijk, Spanje en lerland aan invloed van de
Mykeensche graven gedacht, maar de mogelijkheid is geenszins uitgesloten, dat deze Westelijke
koepelgraven slechts de natuurlijke voortzetting zijn van de steengraven uit ouderen tijd.

Niet alleen in den bouw, maar ook in de wijze van bijzetten der dooden, vertoonen,
volgens Dr. Holwerda, de hutgraven van de Veluwe duidelijke overeenkomst met de
Mykeensche koepelgraven. De hutgraven zijn, naar zijn meening, de oervorm; het
Mykeensche graf is slechts de steenen navolging van het Europeesche koepelgraf.

Door deze theorie meent Dr. Holwerda ook van de bevolking in ons land een
betere voorstelling te kunnen geven. Evenals in Griekenland twee volken zijn: het
Middellandsche ras, dat op Kreta tot zoo hooge beschaving kwam, en de bouwers der
koepelgraven uit het Noorden, die de beschaving van Kreta overnamen en later zelfs dit
eiland veroverden, zoo vindt men ook in ons land een dubbele bevolking: de bouwers
der hunnebedden uit het Zuiden en de bouwers der-»koepelgraven” uit Midden-Europa.

Reeds dadelijk moeten wij opkomen tegen deze voorstelling van de oudste bevolking
van Griekenland, al bevat zij zonder twijfel een kern van waarheid. Zeket zijn de
verhoudingen in Griekenland niet zoo eenvoudig en bovendien is in de theorie een
bepaalde onjuistheid aan te wijzen. Ten onrechte meent Dr. Holwerda, dat de koepelgraven
uit het Noorden naar Griekenland zijn gebracht. Dezen vorm der graven vindt men op
Kreta reeds lang v66r de invallen uit het Noorden en ook de onmiddelijke voorgangers
der koepelgraven uit zeer ouden tijd zijn op dit eiland goed bekend. Het zijn kleine
kamers, zooals men het eerst op het eiland Syra heeft ontdekt, van verschillenden en vaak
zeer onregelmatigen vorm, maar steeds op geheel dezelfde wijze gebouwd aan den voet
van een heuvel in een kuil en door overstekende steenen gedekt. Noch in opbouw, noch
in grondplan verschillen deze kleine kamers van de Mykeensche koepelgraven. Mogelijk
is het, dat eerst bij den bouw van leemen woningen op ronden grondslag de statistische
wetten werden beproefd, die de bouwmeesters van Mykene op zoo schitterende wijze
hebben gebruikt. Maar deze bouwmeesters hebben voor hun kunstwerken slechts de
vormen toegepast, die door een lange ontwikkeling waren ontstaan. Deze ontwikkeling
is geschied in de landen aan de Egeische Zee zelf en men kan dus niet gelooven, dat
het koepelgraf in Griekenland uit het Noorden afkomstig is.

. Een zeer opvallend verschil moet nog worden opgemerkt tusschen een Mykeensch
koepelgraf en het hutgraf. Is het eerste op een enkele uitzondering na in de helling
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van een heuvel gebouwd, het laatste staat steeds vrij op den grond. Door de belangrijke-
ontdekking van Dr. Holwerda hebben wij den bouw der hutgraven leeren kennen en
ook in het Zuiden kunnen wij de verwanten van onze hutgraven aanwijzen. Het zijn
geenszins de Mykeensche koepelgraven, deze eigenaardige geheel plaatselijke vorm van
grafkamers, te verklaren door de gesteldheid van den bodem op de Grieksche eilanden.
Veeleér zijn het de grafheuvels in Macedonié en Thracié. Van Thracié zijn deze grafheuvels
naar Klein-Azié¢ gekomen en daar vindt mien ook in den heuvel een kamer, gebouwd in
den trant der koepelgraven en toegankelijk door een gang, insnijdend in den heivel.
Een steenkrans aan den voet van den heuvel verhindert het afglijden van het zand en
deze steenkrans is veelal een muur geworden, soms met fraai profiel. Het zijn de graven
der grooten, beschreven door Homeros, en niet anders waren de graven der koningen
van Lydié en later van Pergamon. Grieken brachten dezen vorm van het graf naar Zuid-
Rusland en' Grieken waren het ook, die de Etruriérs leerden zulke graven te bouwen,
als men thans nog bij Cervetri en elders in Etrurié aantreft.

De verschillende vormen der graven kunnen wij hier niet nagaan. Voor ons doel
is het voldoende, wanneer wij hebben aangetoond, dat de hutgraven van de Veluwe met
de Mykeensche koepelgraven niets te maken hebben. Wil men een verwantschap met het
Zuiden zoeken, dan zal men moeten uitgaan van de grafheuvels op den Balkan. Ook
een dergelijk onderzoek zou ons te ver voeren. Wel zullen wij nog iets moeten opmerken
over de verhouding van hunnebedden en hutgraven.

Steeds heeft men gemeend, dat de grafheuvels van later tijd dagteekenden dan de
hunnebedden. Volgens de opgravingen van Dr. Holwerda en het aardewerk daarbij gevonden
werden de hunnebedden nog gebruikt, toen de grafheuvels reeds in zwang waren. Te ver-
wonderen is dit niet, want de hunnebedden zijn zeker langen tijd in gebruik geweest. En deze
opmerking maakt het waarschijnlijk, dat de nieuwe wijze van begraven geen gevolg is van een
verandering van bevolking. Misschien zijn de hutgraven slechts het gevolg van veranderd
maatschappelijk inzicht. Bij de hutgraven waren niet meer noodig de steenblokken, aangesleept
met opofferende inspanning en verspilling van kracht. Men bouwde van korte sparren een hut,
minder indrukwekkend zeker, maar voor den doode voldoende. De hutgraven zijn op deze
wijze een blijk van vooruitgang. Immers juist het verspillen van kracht is een uiting van
eenvoudige beschaving. Ook bij de steengraven vindt-men reeds iets dergelijks, als de graf-
ruimte niet meer van enkele groote blokken wordt gebouwd, maar van opgestapelde steenen.

Op dezelfde wijze als bij den bouw merken we de verminderde luxe op bij den
inhoud der graven en nog verder gaat deze ontwikkeling bij de grafvelden der Germanen.
Zeer opvallend is daar de armoede, vergeleken bij de pracht van de hunnebedden. De
Germanen, zooals elk volk dat tot hoogere beschaving komt, legden steeds de slechtste
stukken van hun bezit bij de dooden. Geen metaal werd in den regel meegegeven:
eenvoudige aarden urnen en steenen wapens waren voor de overledenen voldoende.

Wij zullen aanstonds, na de beschouwing van het aardewerk, de verhouding van
hunnebedden en hutgraven nog eens ter sprake brengen.
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IV. AARDEWERK.

Aardewerk is steeds van groot belang voor de studie van de oudste geschiedenis
der volken. Onvergankelijk en in gebroken toestand geheel waardeloos, is het veel meer
voor ons bewaard gebleven dan andere voortbrengselen van menschelijken arbeid. In
verschillende tijden en plaatsen vertoont het aardewerk verschillenden vorm en versiering.
Het onderzoek van het aardwerk is op die wijze het beste hulpmiddel om de ontwikkeling
van menschelijke beschaving na te speuren.

In Noordwest Duitschland werd het oudste aardewerk in de Kjokkenmoddinger
gevonden. Ruw en zonder versiering wekt het weinig belangstelling. Geheel anders is het
aardewerk van den volgenden tijd der hunnebedden, zooals het ook in ons land voorkomt.

Het hunnebedden-vaatwerk vertoont karakteristieke, duidelijk sprekende vormen en
de versiering van ingedrukte ornamenten, punten en lijnen sluit op juiste wijze bij den
vorm aan. Uit dit aardewerk spreekt een eigen stijl met een zeer zuiver gevoel voor
vorm en versiering. )

Den oorsprong van' dezen stijl zoekt men tevergeefsch bij het aardewerk in het
Noorden. Daar is in den voorafgaanden tijd niets, dat men met het hunnebedden-vaatwerk
kan vergelijken. Toch is het zeker, dat vorm en versiering te verklaren zijn op eenvoudige
wijze. Bij de voéorhistorische volken, evenals bij de natuurvolken, zijn de vormen der
kunst geheel afhankelijk van materiaal en techniek. Eerst bij meer ontwikkeld handwerk
leert de kunstenaar dezen dwang overwinnen.

Hoe het vaatwerk der hunnebedden in vorm en versiering afkomstig is van
gevlochten korven, heeft C. Schuchhardt op geheel overtuigende wijze bewezen in zijn
artikels over het technische ornament in het begin der kunst (Praehistorische Zeitschrift 1
blz. 27—54, 351—369; II blz. 145—162). Reeds vroeger had men opgemerkt, dat Grieksch
aardewerk veelal vormen vertoonde van korven met een versiering van motieven, zooals
bij het vlechten van zelf ontstaan. Schuchhardt kon door vergelijken met verschillende
manieren van vlechten de geheele versiering op het vaatwerk der hunnebedden verklaren.
Ook de vormen zijn afhankelijk van korven. Ja, bij enkele potten kan men nog opmerken,
hoe bij het manden voorbeeld de bodem was verbonden met den ring aan den bovenrand
door opstaande teenen. Andere verwante soorten van aardewerk vertoonen dezelfde
bijzonderheden. Vorm en versiering behooren te samen en zijn niet te scheiden. Op deze
wijze is de eigenaardige stijl geheel verklaard. Slechts zeer langzaam is het aardewerk
gekomen tot vrijer vormen en losser versiering. Bij het vaatwerk der hunnebedden is
van een dergelijke bevrijding nog geen sprake.

Geheel anders is het aardewerk in Zuidoost Europa en de landen aan den Donau.
Daar waren blijkbaar de vruchten van de kalabas de voorbeelden van het aardewerk en,
evenals bij kalabassen de versiering op geheel vrije wijze kan worden aangebracht, zoo
was op het vaatwerk de versiering met banden en spiralen niet zoo vast gebonden aan
den vorm, maar vrij verdeeld over de oppervlakte. Bij enkele vaten bespeurt men, hoe
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soms de kalabassen in gevlochten banden werden gedragen en hoe ook dit vlechtwerk
werd nagebootst als versiering. Het geheel is losser dan het vaatwerk der hunnebedden,

Deze laatste soort van aardewerk is in ons land niet bekend. Wel vindt men nog
een andere soort: de klokbekers. Duidelijk is bij de versiering van dit aardewerk de
invloed van de vlechtkunst. Enkele vormen doen daarentegen denken aan kalabassen.
Zooals boven reeds werd opgemerkt, zijn de klokbekers te vinden in de grafheuvels,
soms naast hunnebedden-vaatwerk.

In aansluiting bij de onderzoekingen van Schuchhardt heeft Dr. Holwerda vormen
en versiering bestudeerd van het aardewerk in Nederland. Hij begint met aandacht te
vragen voor het handwerk der negers uit den Congo, zooals het is tentoongesteld in
het Museum van Tervueren. Met een groot aantal zeer fraaie afbeeldingen worden de
verschillende handwerken vertoond: vlechten en houtsnijden, vaatwerk uit kalabassen en
struisvogeleieren, en ook aardewerk in den vorm van korven en vruchten. Het andere
handwerk ging vé6r, het aardewerk volgde: de verschillende vormen en versieringen na.
Om het véoérhistorische handwerk in Europa te begrijpen en te waardeeren stelt ons het
Afrikaansche op uitstekende wijze in staat.

Ook bij het oudste Grieksche aardewerk vindt men, evenals bij het hedendaagsche
Afrikaansche, de navolgingen van korven en van vruchten met mandenwerk omvlochten.
Het is duidelijk, dat de stammen van het Middellandsche ras, zooals Dr. Holwerda zegt,
dezelfde handwerken kenden, die nu nog in Afrika zijn te vinden. Niet anders was het
in het Noorden van Europa. En deze opmerking maakt het mogelijk ook het oudste aarde-
werk in Europa beter te beoordeelen.

Over de verhouding in tijdsorde van de verschillende groepen van aardewerk heeft
men nog geen vast oordeel, Dr. Holwerda meent nu een oplossing te kunnen geven.
Blijkbaar, zoo betoogt hij, is zoowel het Grieksche als het Europeesche aardewerk op
dezelfde wijze, als nog heden ten dage in Afrika, de navolging van verschillende handwerken.
Bij het vaatwerk der hunnebedden vindt men invloed van vlechtkunst, bij het vaatwerk der
Donaulanden invloed van kalabassen, maar ook in een hunnebed heeft Dr. Holwerda een
napje aangetroffen in den vorm van een dergelijke vrucht. — Zijn de kalabas-vormen
in het Noorden minder talrijk, dan is dit verklaarbaar, omdat het Zuidelijk volk, dat in
het Noorden de hunnebedden bouwde, in ons ruwe klimaat deze vruchten niet meer kon
telen. — Op die wijze zijn overal in Europa de sporen van dezelfde handwerken als"in
Afrika naast elkander te vinden. Dr, Holwerda meent hieruit de gevolgtrekking te moeten
maken, dat ook de verschillende soorten van aardewerk, die deze handwerken nabootsen,
gelijktijdig zijn, dat verschil van stijl niet samengaat met verschil van tijd.

De voorstelling van Dr. Holwerda wijkt in vele punten af van de gewone opvatting.
Mogelijk is het intusschen niet zonder een groot aantal afbeeldingen en in een kort bestek
eenigen .indruk te geven van het aardewerk uit de véérgeschiedenis van Europa met zijn
rijkdom van vormen en versieringen, — Een dergelijk overzicht vindt men thans in het
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werk van M. Hoernes, Urgeschichte der bildenden Kunst in Europa (Wien, 1915), waar
evenwel het aardewerk volgens een geheel andere theorie wordt geordend. — Het is ook
‘geenszins noodig de verschillende meeningen te bespreken. Al deze indeelingen van het
aardewerk zijn veeleer pogingen om orde te brengen in het groote materiaal en wij moeten
ons hier beperken. Voor ons doel is het voldoende een gevolgtrekking te maken uit de
fraaie onderzoekingen van Schuchhardt en Dr. Holwerda.

Boven hebben wij betoogd, dat het vaatwerk der hunnebedden zoo duidelijk en
vitsluitend den stijl vertoont van mandenwerk. Slechts een enkele kalabas-vorm kon
Dr. Holwerda aanwijzen en dit napje is veeleer te verklaren als een zeer oude vorm
van aardewerk, ook al te vinden in een vroegere periode. Deze enkele vorm bewijst niets
en wij mogen vaststellen, dat deze stijl uitsluitend aan mandenwerk zijn ontstaan heeft
te danken. Maar dan is invoer uit het Zuiden met zijn kalabassen uitgesloten. Integendeel,
wij kunnen vaststellen, dat in het Noorden zoowel vormen als ofnamenten zijn ontstaan.

Duidelijk is in de landen aan den Donau de invloed der kalabassen bij het aardewerk,
versierd met banden en spiralen. Daar is ook een. verbinding met de vondsten in het
Zuiden, bijvoorbeeld te Troje, niet te loochenen. '

Er zijn dus in Europa bij het aardewerk twee gebieden te onderscheiden yan vormen en
versiering. Hun invloed doen deze gebieden, deze kringen van beschaving, gevoelen in
de omgevende landen. De kringen verbreiden hun karakter van het Zuiden naar het
Noorden en van het Noorden naar het Zuiden. In Midden-Duitschland heeft een ontmoeting
en een samenvloeien van vormen plaats en daar vindt men de meest verschillende soorten
van aardewerk. De klokbekers, veelal met Zuidelijke vormen en Noordelijke versiering,
zijn door deze samenkomst ontstaan. Zij vertoonen een gemengden en nieuwen stijl en
dagteckenen dus noodzakelijkerwijze uit een lateren tijd.

Welk nut deze onderzoekingen hebben voor de voérgeschiedenis van ons land,
moge een slotbeschouwing aantoonen.

V. NEDERLAND EN DE VOORGESCHIEDENIS VAN EUROPA.

Over het vervolg van de onderzoekingen van Dr. Holwerda moeten wij nog met
een enkel woord spreken, om daarna tot het slot te komen.

Dr. Holwerda meent ook met hulp der anthropologie, in hoofdzaak het onderzoek
der schedels van de vroegere menschen, zijn theorie over de bevolking van ons land te
kunnen staven. Volgens zijn opvatting zijn de hunnebedden gebouwd door een .stam
met schedels van langen vorm, het Middellandsche ras, terwijl de grafheuvels en de
klokbekers het werk zijn van een ras met korte schedels uit het Qosten. En deze zelfde
elementen kan men, naar zijn meening, ook in het oude Griekenland aanwijzen.

. Deze voorstelling berust op z66 weinige gegevens, dat men niet het recht heeft haar te
aanvaarden. Inderdaad is de ethnographie van dezen zoo ouden tijd een hopelooze zaak.
Wij weten immers bijna in het geheel niet, hoe de gestalte was der menschen, die de
verschillende voorwerpen maakten, en nog veel minder, welke taal zij spraken. Om eenige
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zekerheid te verkrijgen, is het aantal -schedels zeker te gering en-het onderzoek heeft ook
nog slechts geleid tot de meest verschillende veronderstellingen, in tegenspraak met elkander.
Te verwonderen is dit niet. Immers men vindt in verschillende landen, in Griekenland
en zelfs in Afrika, dezelfde vermenging van rassen als in ons land. Een eenigszins
bevredigende verklaring van dit verschijnsel is niet op zoo eenvoudige wijze te geven,
althans niet, wanneer men, op grond van die verklaring, een voorstelling probeert te
vormen van het verspreiden en vermengen der verschillende rassen.

Ook is het beeld van de bevolking, door het schedelonderzoek verkregen, merk-
waardig gelijk aan het tegenwoordige type der menschen in Europa. Zooals Dr. Holwerda
zeer terecht opmerkt, waren de veroveraars, die bij elke volksverhuizing bij de oude
bevolking kwamen, steeds betrekkelijk gering in aantal en zij werden spoedig door de
oudere elementen opgezogen. Huldigt men deze opvatting, dan erkent men ook de
onmogelijkheid om door de studie der schedels de bewegingen der volken te leeren kennen.

Wij willen niet langer stilstaan bij dit gedeelte der beschouwingen van Dr. Holwerda.
Liever willen wij probeeren vast'te stellen, welke nieuwe feiten ons de opgravingen

hebben geleerd.

Herhalen wij nog kort de resultaten der voorgaande onderzoekingen.
Dr. Holwerda heeft ons door zijn opgravingen leeren kennen de hunnebedden
met hun oorspronkelijke vormen en de grafheuvels met hun houten bouw. Van den
inhoud en het gebruik dezer graven heeft hij een nieuw en duidelijk beeld verschaft.
Meende hij voor beide soorten van grafgebouwen een verbinding met het Zuiden te
kunnen aantoonen, wij hebben geprobeerd te bewijzen, dat zijn opvattingen niet in alle
opzichten juist zijn. De hunnebedden zijn geen navolgingen van rotsgraven uit het
Zuiden, maar zij zijn te verklaren als de ontwikkeling van oudere, ook in het Noorden
aanwezige, eenvoudiger steengraven. Voor de grafheuvels konden wij verwante graven
aanwijzen in het Zuiden, niet de Mykeensche koepelgraven, maar grafheuvels in den
Balkan en Klein-Azi€. Wat het aardewerk betreft, was het mogelijk den aard van het
vaatwerk der hunnebedden te omschrijven als van Noordelijke herkomst zonder invloed
uit het Zuiden. Het vaatwerk, voor de grafheuvels karakteristiek : de klokbekers, vertoonde
verschillende elementen en het bleek later te zijn dan het vaatwerk der hunnebedden.

Ter aanvulling van deze resultaten willen wij probeeren tot eenige tijdsbepaling te
komen. — Dr. Holwerda noemt in zijn jongste geschrift geen enkel jaartal. Volgens
zijn meening hebben in Europa de verschillende vormen van beschaving naast elkander
bestaan, zooals zij nog heden ten dage zijn te vinden bij de natuurvolken, en men heeft
dus geen vrijheid een datum te noemen. Wij hebben boven reeds verklaard, dat wij deze
opvatting niet in alle opzichten kunnen deelen.

Tijdsbepaling in de véoérgeschiedenis, al mag men er slechts een zeer beperkte
waarde aan hechten, is veelal het eenige middel om het gevondene te ordenen. Alleen
door tijdsbepaling kan men een voorstelling geven van de verschillende verschijnselen
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van beschaving, zooals zij op elkander volgen of naast elkander bestaan. En tevens geeft
de chronologie eerst de mogelijkheid, om met hulp van het elders gevondene door vollediger
en meer begrijpelijke gegevens ook het minder duidelijke in een juist licht te stellen.

Voor ons land kunnen wij slechts een voorstelling geven van de véorgéschiedenis,
wanneer wij’ het beschouwen als een deel van een veel grooter gebied. Noodzakelijk is
dit vooral voor de chronologie, want een werkelijke tijdsbepaling krijgen wij eerst door
de voorwerpen uit den Romeinschen tijd, te:beginnen met de. vestiging der Romeinen
in ons land onder Drusus, kort véér het begin onzer jaartelling. Véér dien .moeten wij
ons behelpen met een minder nauwkeurige, maar toch de waarheid eenigszins naderende
dateering, door het vaststellen van den invloed uit landen met hooger beschaving, waar
een datum wél mogelijk is. — Probeeren wij thans, den tijd -der verschillende perioden
van -beschaving in ons land te bepalen.

In den Romeinschen tijd, en reeds lang te voren, zetten de inwoners de asch van
hun dooden bij in een urn. Men vindt deze urnen terug onder vlakke heuvels bij elkander
op vaste begraafplaatsen. De urnenvelden zijn in Duitschland nauwkeurig onderzocht en
reeds is men bezig de resultaten van het onderzoek in samenhang bekend te maken
(Die Urnenfriedhife in Niedersachsen verschijnt onder leiding van C. Schuchhardt sedert
1911). Omstreeks 800 vo6r Christus meent men het begin der urnenvelden te mogen
vaststellen. Voor ons land, waar reeds talrijke urnenvelden zijn ontgraven, moet ongeveer
dezelfde datum gelden. — Dr. Holwerda meent evenwel, dat deze datum geenerlei
zekerheid heeft.

De grafheuvels met onverbrande lijken gaan aan de urnenvelden vooraf. Soms
was in deze heuvels een houten bouwwerk, als Dr. Holwerda ontdekte, soms steenen in
den vorm van een kist of opgestapeld om een houten kist met het lijk. Wij kennen in
de grafheuvels van ons land de klokbekers en op die wijze hebben wij een belangrijk
hulpmiddel om den tijd eenigszins te bepalen. Klokbekers, touwbekers en zonebekers,
die in ons land naast elkander voorkomen, vindt men in een zeer groot gebied: in
Oostenrijk en Duitschland van den Rijn tot Rusland, in ons land en Engeland, in
Frankrijk en Spanje in de allées couvertes. Over den datum is men het oneens. Alleen is
het zeker, dat de klokbekers althans in ons land, Engeland, Frankrijk en Spanje met
brons te zamen zijn gevonden. In Duitschland dateert men de klokbekers gewoonlij’k
vo6r 2000 voor Christus, in Engeland meent men den tijd van 2000—1500 te moeten
aannemen. Is het juist, dat klokbekers zijn te vinden in de allées couvertes van Spanije
en heeft men bij deze graven terecht gedacht aan invloed van Griekenland uit den
Mykeenschen tijd, dan moeten zij nog omstreeks 1200 in zwang zijn geweest en kunnen
dus in ons land uit nog iets later tijd zijn. Zekerheid hebben wij hier al heel weinig,
want volgens een andere opvatting zijn de klokbekers in Spanje niet jonger dan de
vroegste bronstijd in Italié en dus nog ouder dan 2000 v66r Christus. De véérgeschiedenis

van Spanje is nog weinig bekend en het is, niet mogelijk, nu reeds in deze vraag
te beslissen.
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Ouder nog dan de grafheuvels zijn de hunnebedden. Dat blijkt in de eerste plaats
uit het aardewerk. Maar de nu zoo nauwkeurig bekende hunnebedden zijn niet de oudsten.
De ingewikkelde bouw bewijst dit ten duidelijkste. Lange tijd moet zijn .voorbijgegaan,
voordat men zoo groote bouwwerken heeft kunnen tot stand brengen. Nu zijn de oudere,
meer eenvoudige hunnebedden in. ons land nog in het geheel niet onderzocht..Op die
wijze ontbreken ons de gegevens om met eenige zekerheid een datum te bepalen. Weél
mogen wij vaststellen, dat reeds v66r 2000 dergelijke steengraven in ons land zijn gebouwd.

Nog minder zeker zijn wij over den tijd, aan de hunnebedden voorafgaande. Z66
oude voortbrengselen van menschen zijn, zooals wij reeds opmerkten, uit ons land niet
bekend. In de nabijheid, in Belgié, meent men aan dezen tijd te mogen toeschrijven de
overblijfselen van woningen, fonds de cabanes. Het aardewerk in deze hutten gevonden,
met banden en spiralen versierd, vertoont groote overeenkomst met aardewerk uit de
landen aan den Donau. En men heeft opgemerkt, dat er een overeenkomst is tusschen
de beschaving aan den Donau uit dien tijd en de overblijfselen in de oudste versterkte
nederzetting op de plaats van Troje. Werktuigen, wapens, vaatwerk, versiering, alles wijst
op een voortdurenden en wederkeerigen invloed van de landen aan de Egeische Zee,
Troje, Thracié en de Donaulanden. Door deze verbinding is het ons weer mogelijk een
datum te noemen, want met hulp van het gevondene in Griekenland kan men, op
grond van de Egyptische chronologie, vaststellen, dat de nederzetting in Troje nog ouder
moet zijn dan 2500 vo6o6r het begin onzer jaartelling. — Een hooger opgaan is voor
ons niet mogelijk.

Ten slotte zal nog met een enkel woord zijn te spreken over de bevolking. Wijj
kunnen de mogelijkheid miet. ontkennen, dat er tal van verhuizingen van volken in ons
land hebben plaats gehad voor het begin der geschiedenis, zooals wij weten van dergelijke
tochten door de geschreven overlevering. Wellicht is de verandering van grafgebruiken,
die wij telkens opmerken, inderdaad veroorzaakt door verandering van bevolking. Zekerheid
daaromtrent hebben wij niet. Boven hebben wij reeds gezegd, hoe de verschillende soorten
van hunnebedden samenhangen en hoe het mogelijk is uit de hunnebedden de grafheuvels
af te leiden. Ook bestaan overgangen tusschen de grafheuvels en de urnenvelden en
Dr. Holwerda heeft nog bijzonder de aandacht gevestigd op de verwantschap tusschen
ouder en jonger aardewerk. .

De verandering in de gebruiken van begrafenis en ook de lijkverbranding is niet
noodzakelijkerwijze het gevolg -van een verandering van bevolking. Even goed kan een
veranderde opvatting van het leven hiernamaals de oorzaak zijn. In de klassiecke landen
bestaat de lijkverbranding naast het begraven en in het volle licht der geschiedenis merkt
men in Italié verandering op van gebruik, zonder eenige wisseling van bevolking.

Wil men een voorstelling geven van de oudste bewoners van ons land, dan zal
men het onderzoek verder moeten uitstrekken. In de eerste plaats zijn de berichten der
klassieke schrijvers te raadplegen om een vasten grondslag voor de beschouwingen te
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verkrijgen. De taalstudie, die inlichtingen geeft over de herkomst der volken en hun ver-
wantschap, zal de. gegevens moeten aanvullen der anthropologie, die het onderscheid
en de verspreiding  der rassen leert. kennen. Ten slotte kan dan de studie der in den
grond gevonden hederzettingen, graven en voorwerpen van dagelijksch gebruik licht geven
over de beschaving der inwoners in verschillende tijden en veelal ook een inzicht in
hun gedachten en geloof, soms zelfs in hun handel en verkeer. Slechts een samengaan
van deze onderzoekingen is in staat een werkelgk beeld te verschaffen van de oudste
geschiedenis van Nederland.

Een dergelijke beschouwing zou ons hier te ver voeren. Wij hebben ons moeten
bepalen tot het gevondene bij de opgravingen van Dr. Holwerda. Door zijn nauwkeurig
onderzoek heeft hij ons veel beter dan vroeger eenige perioden uit de véoérgeschiedenis
van ons land leeren kennen. De ontdekker heeft recht op onze volledige dankbaarheid.

A. W. BIJVANCK.
[ ] EAN |

HET NIEUWE CENTRALE MUSEUM TE UTRECHT.

De stichting van het museum, welks naam hierboven vermeld staat, is het resultaat
van jarenlangen, geduldigen arbeid. Ik durf niet bepalen, hoelang het wel reeds geleden is,
sedert het mij duidelijk werd, dat alleen door combinatie van de verschillende waardevolle
elementen, die te Utrecht aanwezig zijn, een belangrijk en bevredigend museum verkregen
zou kunnen worden. Ik begin met die elementen aan te wijzen.

Het hoofdbestanddeel van het nieuwe museum, de kern der onderneming, zou
natuurlijk altijd moeten zijn het Stedelijk museum van oudheden, dat in 1838 door
burgemeester Van Asch van Wijck gesticht is, in 1874 vlg. door mij gereorganiseerd en
in 1891 van het stadhuis overgebracht werd -naar zijn nieuw verblijf in het gebouw op
het Hoogeland. Het hoofdbelang van dit museum is gelegen in de serie beeldhouwwerken
uit den tijd der gothiek en der vroeg-renaissance, die in ons land eenig kan heeten. -
Sedert, ter gelegenheid van de verhuizing naar het Hoogeland, het aanwezige meubilair
vereenigd is kunnen worden tot eene serie antieke kamers, mag ook deze serie, die (althans
buiten het Rijksmuseum) ten onzent niet geévenaard wordt, als opmerkelijk genoemd
worden. De door mij bewerkte catalogus van het museum is in 1878 verschenen' (tweede
vermeerderde uitgaaf van 1904); de geillustreerde gids van mijne hand dagteekent van
1892 (vermeerderde herdrukken van 1906 en 1913).

Ook buiten het Stedelijke museum zijn verschillende andere belangrijke kunstver-
zamelingen te Utrecht aanwezig; sommige daarvan overtreffen zelfs het Stedelijk museum in
belang en in waarde. Het opmerkelijkste is stellig het Aartsbisschoppelijke museum, gesticht
in 1872 door Mgr. G. W. van Heukelum. Het bevat eene niet zeer groote, maar uiterst
kostbare verzameling van kerkelijke kunst uit de Noord-Nederlandsche middeleeuwen,
die in geen onzer Nederlandsche musea geévenaard wordt. De collectie is bij hare
stichting opgesteld in het oude huis Loenersloot op de Nieuwe gracht, dat weliswaar
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eene curieuse antieke omlijsting vormt voor de fraaie oudheden, maar overigens door
gebrek aan ruimte, door slechte verlichting en door vochtigheid deze plaatsing kenmerkt
als geheel onvoldoende en slechts als tijdelijk hulpmiddel te verschoonen. Ook overigens
laat de toestand der verzameling te wenschen over; de voorwerpen zijn alleen op korte,
aan de voorwerpen gehechte etiquetten beschreven; een catalogus en een gids bestaan niet.

Het Museum van het Provinciaal Utrechtsch genootschap is in de jaren 1842 vlg.
door het genootschap bijeengebracht, vooral naar aanleiding van de werkzaamheden eener
Provinciale commissie tot het doen van opgravingen, die van 1828 tot 1849 werkzaam
was. De verzameling, beheerd door den archivaris Dr. Vermeulen, is zonder eenig vast
plan aangelegd, maar bevat voornamelijk Romeinsche en Germaansche oudheden. Bij mijne
aankomst ten stadhuize (1874) vond ik de collectie (toen beheerd door Dr. Hulsebos)
geborgen in eene veel te kleine bovenkamer van het stadhuis. Zij is toen overgebracht
naar een ruimer vertrek van het stadhuis; de weinige middeleeuwsche en latere voorwerpen
zijn geruild tegen de enkele Germaansche en Romeinsche voorwerpen van het Stedelijk
museum; de voorwerpen, die niet in den catalogus van Dr. Vermeulen (1868) vermeld
waren, zijn ook door Dr. Hulsebos in een supplement beschreven (1890). Het museum
is in 1891 met het Stedelijk museum overgeplaatst naar het gebouw Hoogeland, waar het
twee (veel te kleine) vertrekken vult. Het plan van het museum is nog steeds gebrekkig;
vap den nieuwen catalogus zijn door Prof. Vollgraff Jr. en Prof. Vogelsang belangrijke
bestanddeelen opgesteld, die evenwel nog niet voltooid zijn. '

Het museum Kunstliefde is in 1873, op het initiatief van de heeren Jhr. Clotterbooke
Patijn en Philip van der Kellen, gevormd door samenvoeging van de schilderijen der
gemeente Utrecht en die van de oude Utrechtsche Teekenacademie, die zich in het bezit
van het genootschap Kunstliefde bevonden; door schenking en aankoop is het museum
sedert niet onbelangrijk vermeerderd. Het was geborgen in twee bovenzalen van het
Gebouw voor Kunsten en Wetenschappen. De catalogus is in 1885 samengesteld en
uitgegeven door mij, in verbinding met mijne vrienden A. D. de Vries Az, en A. Bredius
(supplement van 1893). De lokalen waren allengs veel te klein geworden, zoodat zelfs
de gang vol schilderijen hing; het beheer werd gevoerd door den concierge van het
gebouw. In 1905 is de verzameling overgebracht naar het nieuw gestichte gebouw van
Kunstliefde, waar de collectie hoogst gebrekkig werd tentoongesteld. In 1911 heeft de
gemeente dan ook het contract met Kunstliefde opgezegd en hare schilderijen teruggenomen,
die thans opgeborgen en tijdelijk niet voor het publiek toegankelijk zijn. Ook het vroegere
museum Kunstliefde is sedert als museum opgeheven en voor het publiek gesloten.

Bovendien is er te Utrecht nog eene kleine, maar zeer waardevolle verzameling
oudheden, die berust onder de Qud R. C. Clerezij. Zij bevat slechts enkele, maar zeer
kostbare voorwerpen. Vroeger was zij belangrijk grooter dan thans: veel is door gebrek
aan zorg verloren gegaan. Het is mij echter altijd voorgekomen, dat, wanneer het mogelijk
werd, in de verschillende pastorieén der Clerezij een grondig onderzoek in te stellen,
denkelijk nog betrekkelijk veel, misschien zelfs veel merkwaardigs ontdekt zou worden.
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Ik heb altijd gehoopt, dat zoodoende een belangrijk museum van de Clerezij tot stand
gebracht zou kunnen worden, en dat dit, hetzij in de pastorie van St. Gertrudis, hetzij
in het Stedelijk museum, een paar vertrekken zou kunnen vullen met eene kleine doch
zeer opmerkelijke verzameling van thans allerwege verspreide voorwerpen.

Nog valt hier te noemen het museum van Kunstnijverheid, dat in 1884 door de
toen opgerichte Vereeniging het Utrechtsche museum van kunstnijverheid gesticht is. Het
bevat in hoofdzaak pleisterafgietsels en plaatwerken, reproducties dus van meestal oude
voorwerpen van kunstindustrie. Toch ontbreken er de elementen voor een eigenlijk museum
van kunstnijverheid niet geheel: er zijn ook eenige oude meubelen, die nu en dan, als
zich eene goedkoope gelegenheid voordeed, zijn aangekocht. Het museum behoeft echter
cene grondige reorganisatie. De middelen tot aankoop van voorwerpen, en zelfs tot het
behoorlijk opknappen van de aangekochte voorwerpen ontbreken, zoodat het geheele
museum thans een hoogst onbevredigenden indruk maakt. Het museum is geborgen in
eenige lokalen van een perceel aan de Wittevrouwenkade, die veel te bekrompen zijn;
een catalogus bestaat niet. Het museum, dat weinig bezocht wordt, wordt beheerd door
den directeur van de kunstnijverheidschool, den heer P. J. Houtzagers.

Niet één dezer musea verkeert derhalve in bevredigenden toestand, ook met het
Stedelijk museum zelf is dit sedert jaren het geval; want de lokalen in het niet groote
gebouw op het Hoogeland zijn, nu de aanwinsten van 25 jaren daarin allengs opgenomen
zijn, opgepropt vol. Sinds lang was het mij dus duidelijk, dat raad geschaft moest worden;
sedert jaren behoorde het ook reeds tot mijne illusién, om bij de uitlegging van het
bekrompen gebouw op het Hoogeland deze gelegenheid te gebruiken, om ook aan de
andere gebrekkig gehuisveste musea een behoorlijk onderkomen te bezorgen. Reeds in
mijne archiefverslagen van 1907 en 1909 heb ik over dit plan uitvoerig gehandeld.

Inderdaad is toen en later beproefd, in deze richting werkzaam te zijn. Door den
directeur der gemeentewerken, den heer F. J. Nieuwenhuis, zijn in opdracht van het
gemeentebestuur twee plannen gemaakt, om door aanbouw van vleugels in het bestaande
gebouw ruimte te maken tot betere berging van de stedelijke verzameling en tevens voor
eventueele opname van de andere kunstverzamelingen. Maar die plannen zijn beiden
verworpen: zelfs wanneer de boomen in het fraaie kleine park op het Hoogeland bijna
allen omgehakt werden (waartegen groot bezwaar bestond), dan nog scheen er slechts te
nauwernood zooveel ruimte gemaakt te kunnen worden, dat die voldoende zou zijn om
ook de andere musea op te nemen en om bovendien ruimte te laten voor vermeerderingen.
Elders moest dus die gelegenheid gezocht worden. Toen ben ik teruggekomen tot een
denkbeeld, dat reeds voor meer dan dertig jaren bij mij opgekomen was, namelijk om
de gebouwen van het St. Agnietenklooster voor een centraal museum in te richten; na
jarenlange bemoeiingen en onderhandelingen is dit plan thans eindelijk gelukkig geslaagd.

Het klooster van St. Agnes is omstreeks 1420 gesticht door eene vergadering van
begijnen, dochters der moderne devotie, die sedert 1414 gewoond hadden in een gebouw
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achter het St. Barbara-gasthuis aan de Neude, waarin later het St. Laurens-gasthuis gevestigd is,
De zusters vestigden zich aanvankelijk in eenige huisjes met eene kleine kapel achter het koor
der parochiekerk van St. Nicolaas ; maar toen zij in 1422 de derde orde van St. Franciscus hadden
aangenomen, verkregen de kloostergebouwen allengs eene belangrijke uitbreiding en rijke
goederen, die herhaaldelijk het aanbrengen van uitbouwen gewenscht en ook mogelijk maakten.

Het is merkwaardig, dat wij dezen groei van het gesticht nog thans aan het
zeldzaam goed bewaarde gebouw kunnen nagaan. Bij de huisjes der aanvankelijk afzonderlijk
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wonende begijnen werd allengs aangebouwd een reventer voor de zusters, waaronder de
kloosterkeuken en waarboven, op de lage verdieping, de dormter zal gelegen zijn. Daarna
werd, in 1512 tot 1516, eene fraaie nieuwe kapel (met eene merkwaardige verdieping)
gesticht. En eindelijk werd de rij der oude begijnhuisjes nog onderbroken door eene
ruime zaal, waarin wij waarschijnlijk de door Johan van de Poll, wiens twee dochters de
gelofte in het klooster gedaan hadden, gestichte »spinkamer” kunnen herkennen. Zoo
was het gebouw allengs aanzienlijk geworden; het was ook wel fraai: de kapel en het
reventer hebben karakter en verdienen bewaard te worden; toen deze gebouwen zich
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verhieven onder den door boomen bekroonden stadswal, moét het aspect uiterst pittoresk
geweest zijn. Na de Hervorming zijn de gebouwen in gedeelten gebezigd 1) tot allerlei
industrieele doeleinden, totdat het geheele klooster in 1674 bestemd werd tot verblijf
van het stadsweeshuis, het zo(;genaamde Ambachtskinderhuis, dat er tot 1830 verblijf
gehouden heeft, — blijkbaar zeer tot zijn genoegen, want nicts werd in die lange periode
aan de oude gebouwen veranderd. Toen het Ambachtskinderhuis in het begin der 19d¢ eeuw
in verval kwam, trok het zich terug in de naast zijne woning in 1757 verrezen Fundatie
van Renswoude, terwijl het oude gebouw van het gesticht (in 1830) tot kazerne voor de
veldartillerie bestemd werd. Natuurlijk zijn de gebouwen wel niet verbouwd, maar zeer
gehavend; daarachter verrees toen ook eene lange rij onoogelijke stallen, die den fraai
begroeiden stadswal nog altijd aan het gezicht onttrekken.

Dit opmerkelijke en zeer uitgestrekte gebouw bestemde ik sedert lang tot opneming
van de Utrechtsche musea. 1k hoopte, dat dit zou kunnen geschieden zonder veel omslag
en bepaaldelijk ook met behoud van de gebouwen zelven, die, naar ik meende, zonder
ingrijpende veranderingen voor onze musea wel pasklaar gemaakt zouden kunnen worden;
ik hechtte aan het behoud van het oude geheel, dat weliswaar geene bepaalde kunstwaarde
had, maar historisch, als document voor de geschiedenis onzer Noord-Nederlandsche
begijnhuizen, wel van belang mocht heeten. Inderdaad is dan ook (in de jaren 1910 vlg.)
in die richting gewerkt. De directeur der gemeentewerken, hoewel persoonlijk niet veel
gevoelende voor het behoud van den oostelijken vleugel der gebouwen (de oude begijn-
huisjes), heeft zich beijverd om een ontwerp te maken, waarbij alle bestaande gebouwen
zouden worden gerestaureerd en aldus geschikt gemaakt voor de opneming der musea;
dit plan is in 1912 gereed gekomen.

Onderwijl zijn door B. en W. ook onderhandelingen gevoerd met de beheerders
der betrokkene musea. Alles hing af van de houding, die door het bestuur van het
Aartsbisschoppelijk museum tegenover het vraagstuk zou aangenomen worden. En aanvankelijk
was er wel reden, om aan de medewerking van dit bestuur te twijfelen. Immers in 1909,
ter gelegenheid van de herdenking van het vijftig-jarig priesterschap van den stichter
Mgr. Van Heukelum, werd dezen door zijne bewonderaars aangeboden een kapitaal, dat
moest dienen voor de inrichting van den kloostergang van St. Catharijne voor het
Aartsbisschoppelijke museum; er werd toen tevens eene adres-beweging op touw gezet,
om van de gemeente Utrecht de overdracht te verkrijgen van den kloostergang met de
aangrenzende gebouwen, die slechts weinig meer gebruikt werden, terwijl de kloostergang
zelf, die gedeeltelijk reeds gerestaureerd was, grootendeels ledig stond. De spoedig gevolgde
dood van Mgr. Van Heukelum bracht echter vertraging in dit plan, en toen het bij de
gemeente nader overwogen werd, bleek spoedig, dat weliswaar aldus voor de nu
gerestaureerde gebouwen eene wenschelijke bestemming, ook in verband met de aangrenzende

1) Zie daarover dit Bulletin van 1903/4, pag. 180, waar ook eene afbeelding der kloosterkapel
voorkomt.
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kerk van St. Catharijne, gevonden zou worden, maar dat de lokalen zich slecht zouden leenen
voor de stichting van een centraal museum, daar zij te bekrompen, slecht verlicht, blootgesteld
aan brandgevaar, en ook in andere opzichten weinig geschikt waren. Het gemeente-bestuur
weigerde dan ook ten slotte, tot deze oplossing mede te werken; de gebouwen van St. Catharijne
zijn sedert bestemd tot de opneming van de kunstnijverheids-school met hare dependentién.

In haar weigerend antwoord aan het bestuur van het Aartsbisschoppelijke museum,
had het gemeentebestuur echter reeds gewaagd van het denkbeeld, om tot het verschaffen
van betere huisvesting voor het Aartsbisschoppelijke museum mede te werken door de
stichting van een centraal museum in de gebouwen van het nabij St. Catharijne gelegen
klooster van St. Agnes, waarin ook het Aartsbisschoppelijke museum opgenomen zou
kunnen worden in de als monument merkwaardige kloosterkapel, die eene passende
omgeving voor de voorwerpen van het museum vormen zou. Daar de gebouwen van
St. Catharijne eerlang tot een ander doel bestemd werden, toonde het bestuur van het
Aartsbisschoppelijke museum zich weldra bereid, om ook met dit nieuwe plan mede te
gaan, mits het vrijheid in het beheer harer stichting behield. Daar hiertegen bij het
gemeentebestuur geheel geen bezwaar bestond, werd men het na eenige onderhandelingen
eens en kon dus de overeenkomst gesloten worden.

Met Kunstliefde werd men het niet eens;' maar de loop der omstandigheden
maakte eene andere oplossing der zaak mogelijk en zelfs gewenscht, Het genootschap
bezat, na teruggaaf der stedelijke schilderijen, nog eene kleine verzameling oude kunst,
opmerkelijk en van belang voor de kennis der Utrechtsche schilderschool, maar veel
te klein om een zelfstandig museum te vormen. De middelen om deze kleine kern door
aankoopen aan te vullen ontbraken echter geheel. En aangezien ook de verplichtingen,
die het genootschap tegenover het Boellaard-fonds tot onderhoud van oude kunstenaars
op zich genomen had, aanleiding gaven tot financieele bezwaren, bleek het genootschap
bereid, om hare kleine verzameling oude kunst aan de gemeente over te dragen, indien
deze het genootschap door eene jaarlijksche bijdrage in de gelegenheid wilde stellen,
om aan al hare verplichtingen te voldoen en om tevens zijn teekencursus en andere
nuttige inrichtingen in stand te houden. Deze oplossing der moeielijkheden scheen uiterst
gelukkig; alleen wegens de tegenwoordige moeielijke tijdsomstandigheden bleek het gemeente-
bestuur bezwaar te hebben, om een voorstel tot het beschikbaar stellen van een (zeker niet
geheel onbelangrijk) bedrag voor den aankoop der schilderijen, aan den gemeenteraad te
doen. Over de beste wijze tot oplossing dezer moeielijkheid wordt nog onderhandeld.

De onderhandelingen met het Provinciaal Utrechtsch genootschap leverden weinig
bezwaar: de directie bleek aanstonds bereid, om met het Stedelijk museum, waarbij het
sedert jaren gevestigd was geweest, te verhuizen naar de gebouwen van St. Agnes, waar
de groote kloosterkeuken, met haar oude steenen bogen, eene passende omgeving scheen
te zullen vormen voor de eenigszins ruwe en veelal fragmentarische oudheden van
Germaanschen en Romeinschen oorsprong, waaruit de collectie bestaat.

Wanneer het kleine museum aldaar eene ruime bergplaats zal hebben gevonden,
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dan zal er ook zeker gelegenheid zijn, om het passend te etaleeren; onder speciale
deskundige leiding gesteld, kan het museum dan geheel gereorganiseerd worden. De
aanstaande opgravingen te Vechten, onder leiding van Dr. Holwerda ondernomen, zullen,
volgens de met het genootschap gesloten overeenkomst, als erkenning van de door het
genootschap toegezegde belangrijke subsidie, alle op te graven voorwerpen uit Vechten
in het museum brengen, dat dan wellicht in omvang sterk toenemen en zeker belangrijk
worden zal. De collectie-zal dan -hervormd moeten worden tot een archeologisch museum
van Utrecht en omstreken; de niet-Utrechtsche voorwerpen, die er in berusten, moeten
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dan verwijderd worden. Denkelijk zal het dan ook mogelijk zijn, om door ruiling met
het Leidsche museum van oudheden te. verkrijgen eenerzijds enkele te Leiden berustende
Vechtensche oudheden, die misschien onmisbaar kunnen zijn tot afronding van het hier
te vormen Vechtensche kader, anderzijds ook om (in originali of afgietsel) voorwerpen
te verkrijgen, die hier toevallig geheel ontbreken en die toch noodig zijn, om aan de
hier bij het Hooger onderwijs studeerenden een beeld te geven van de Romeinsche
beschaving en van het Romeinsche leven. Want aan dit dubbele doel moet en kan het

museum van het Utrechtsche genootschap, hoe beperkt ook, zeer goed dienstbaar
gemaakt worden,
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. Het gehoopte museum van de Oud R. C. Clerezijj is echter tot heden nief verkregen.
Dit is te betreuren, zoowel om de groote waarde van de niet talrijke voorwerpen, die
men hier bezit en die thans weinig toegankelijk zijn, als ook omdat het te vreezen
staat, dat de allengs stellig wel zeer in aantal verminderde, maar toch allicht kostbare
voorwerpen, die nog hier en daar in de oude pastorieén der Clerezij moeten schuilen,
thans aliijd blootgesteld blijven aan allerlei ongewenschte invloeden; alleen een gecombineerd
museum van de Oud R. C. Clerezij kan toch aan de werking van schadelijke invloeden
definitief paal en perk stellen. Het is dus te hopen, dat het bedoelde kleine museum
nog eens te Utrecht verrijzen zal.

Ook van een ander Utrechtsch museum is bij de onderhandelingen van het ge-
meentebestuur geen sprake geweest: van het museum van Kunstnijverheid. Dit museum
zou bezwaarlijk in het centrale museum kunnen opgaan, omdat het zich behoort te bevinden
bij de Kunstnijverheidschool; maar ook dient over de toekomst van dit museum nog
beraadslaagd te worden. De middelen tot het stichten van een eigenlijk Museum van
kunstnijverheid te Utrecht ontbreken geheel bij de beheerende commissie, die financieel
uiterst zwak staat. En er schijnt eigenlijk ook geen reden te bestaan voor het vestigen
van zulk een afzonderlijk Kunstnijverheid-museum, op twee minuten afstands van het
centrale museum, dat toch voor drie vierden een kunstnijverheid-museum is. Wellicht zal
het dan ook overweging verdienen, de weinige origineele stukken uit het tegenwoordige
Kunstnijverheid-museum over te drageﬁ aan het centrale museum, dat deze voorwerpen
dan zal kunnen herstellen en behoorlijk exposeeren, — terwijl het Kunstnijverheid-museum
door eene eenigszins ruime geldelijke vergoeding in de gelegenheid zou kunnen gesteld
worden, om zijne nog beperkte verzameling van reproductién (afgietsels en afbeeldingen)
op ruimer schaal aan te vullen.

Nadat de zaak aldus behoorlijk voorbereid was, kon het gemeentebestuur, versterkt
door de instemming van de beheerders der Utrechtsche musea, in het najaar van 1912
zijne plannen tot restauratiec van de gebouwen van St. Agnes aan den raad voordragen.
Ik vertrouwde, dat de lang geboopte zaak nu eindelijk tot stand zou komen, — nog juist
bijtijds om mij in staat te stellen, het nieuwe museum in te richten, te organiseeren. Maar zoo
spoedig gelukte het niet: reeds voordat het plan den raad bereikte, stuitte het op de afkeuring
van de raadscommissie van fabricage. Ik heb reeds gezegd, dat de kloostergebouwen van
St. Agnes, dagteekenende van het laatst der vijftiende eeuw, opmerkelijk, gedeeltelijk zelfs
fraai waren. Maar van de oude huisjes der begijnen uit het begin der vijftiende eeuw
(den westelijken vleugel van het gebouwen-complex) kon dit niet gelden. Wel had ik
mij voorgenomen deze eenvoudige gebouwen zonder architecturale pretensie wat oogelijk en
zelfs wat pittoresk te maken door ze te laten begroeien met bloeiende klimplanten en de
binnenplaatsen te veranderen in rustige tuintjes in den schaduw van het koor der oude
St. Nicolaaskerk; ik had dit plan zelfs heel aardig in beeld doen brengen, zoodat ook
de verwaarloosde westervleugel zich wonderwel voordeed. Maar de heeren van de commissie

101



geloofden hier niet veel van; zij gingen kijken en vonden de gebouwtjes leelijk; zij
concludeerden dus, dat ik hen maar wat voor den gek wilde houden (wat toch heusch
het geval niet was), en zij adviseerden dus, dien ouden rommel maar spoedig op te ruimen.
Dat was wel jammer en het heeft mij ook wel leed gedaan; want als historisch document
had dit geheel, dat den langzamen groei van een onzer talrijke en vroeger zoo populaire
begijnhuizen in beeld bracht, wel zijn zeer eigenaardig belang. Maar de zaak had ook
eene andere zijde: het kon niet geloochend worden, dat de gebouwen van den westelijken
vleugel uit een bouwkunstig oogpunt waardeloos waren en, hoe ook opgeknapt en
bemanteld, waardeloos zouden blijven; stellig had het dus ook wel eenig bezwaar, om
de zeker niet luisterrijke lokalen, die voor de burgervrouwtjes der vijftiende ecuw goed
genoeg geweest waren, te bestemmen tot huisvesting van onze kunstwerken, die iets beters
verdienden. Ik heb dit wel ernstig overwogen, en ten slotte heb ik mij, wat zuchtend,
in de zaak geschikt. Trouwens zij was niet te keeren: de raadscommissie adviseerde, dat
de westelijke vleugel van het klooster vallen zou en vervangen zou worden door een
nieuwen vleugel met ruime, goedverlichte en luchtige lokalen, die voor de huisvesting
van onze schilderijen en beeldhouwwerken expresselijk ingericht en dus geheel doelmatig .
zouden zijn. B. en W. hebben in Mei 1913 dit advies gevolgd.

In dien geest heeft de directeur der gemeentewerken toen een nieuw bouwplan
ontworpen. Het besluit der commissie beteekende nogmaals een paar jaren uitstel; maar
het beteekende ook ruimere en betere lokalen. En zoo is dan ook in Februari 1915 het
nieuwe ontwerp ingeleverd, dat zegevierend de spitsroeden der raadscommissién door-
loopen en den gémeenteraad bereikt heeft. Daar is het nieuwe plan, hoewel het door
de gedurige wisseling der plannen vrij wat kostbaarder geworden was, op 20 Januari 1916
met eene groote meerderheid van stemmen aangenomen en definitief bekrachtigd. De
werkzaamheden zijn toen aanstonds aangevangen en reeds in vollen gang. Met de regeering
is overlegd over de noodzakelijke hulp, zoodra de tijdsomstandigheden verbeterd waren.
Naar ik hoop, zal dus over een jaar de gerestaureerde oostelijke vleugel van het klooster
(de kapel c.a.) door het,Aartsbisschoppelijke museum betrokken kunnen worden, om
na een of twee jaren gevolgd te worden door de vestiging van het Stedelijke museum
van oudheden en van het vroegere museum Kunstliefde in de dan gereedgemaakte nieuwe
westelijke vleugels. :

Ik ga u thans nog een overzicht geven van de ontworpen installatie der verschillende
musea in de uitgestrekte gebouwen. In de kloosterkapel, die (evenals het twee eeuwen
oudere Mariénburch te Nijmegen) eene verdieping lieeft, zal het Aartsbisschoppelijke
museum in hoofdzaak gehuisvest worden. In de koorsluiting, die naar de verdieping
open is, zal het groote Keulsche altaarstuk geplaatst worden, tusschen den grooten
houten St. Christoffel en de steenen H. Maagd. Ook een paar vitrines voor het exposeeren
van de kandelaars, aquamaniles en wierookvaten, van de ciborién van goud en email,
de reliekdoozen en de émaux zullen daar eene plaats vinden. Tusschen de zuilen van
het schip der benedenkapel zullen op verhoogingen de gothieke houten beelden min of
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meer naar scholen in tijdsorde geéxposeerd worden; in de dus gevormde zes kleine
zijkapellen zullen de twaalf steenen statién van den lijdensweg des Heeren en daaronder
vitrines voor kleinere voorwerpen .ecene goede plaats vinden. Groote staande smalle vitrines
in het midden-gangpad zullen de misgewaden opnemen.

In de bovenkapel zullen op kleine, niet hooge schotten tusschen de vensters de schilderijen
goed verlicht opgehangen worden. Onder de vensters zullen de borduursels, de miniaturen,
de frontaalbanden enz. in platte lessenaar-vitrines geplaatst worden, terwijl onder de
ladekasten voor de trijppatronen, de stalen van zijde en het kantwerk eene plaats zullen
vinden. Hooge vitrines en waaierkasten voor de geweven stoffen vinden geschikte plaatsenn
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Plan eerste verdieping.

in het gangpad onder de kerkkronen. Aan den hoogen achterwand der zaal zal men het
H. Graf vinden, in het koor het Marianum. Het aspect dezer beide goedgevulde zalen
belooft fraai te zullen zijn.

De zware en ruwe steenen voorwerpen van het Aartsbisschoppelijke museum zullen eene
geschikte plaats vinden in den tuin naast de kapel in eene opene houten galerij, die wellicht
tevens de onoogelijke muren der kavallerie-stallen wat aan het oog zal kunnen onttrekken.

Aan de andere zijde der vestibule, voorbij den hoofdingang der gebouwen, zullen
nog drie vertrekken en eene kleine kamer voor het Aartsbisschoppelijke museum gereserveerd
worden. Daar moeten in de eerste plaats bijeengebracht worden de niet talrijke voorwerpen
uit den tijd van de Renaissance en de latere eeuwen, die, tusschen de gothieke voorwerpen
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boven de antieke kamers blijft eene serie van tien groote en twee kleine ineenloopende
geplaatst, een onharmonischen indruk maken. De kleine kamer kan, zoo noodig, als directeurs-
kamer gebruikt worden; in detwee overige vertrekken kunnen wellicht de serieén beelden,
(waarin het Aartsbisschoppelijke museum uitmunt) of eene andere reeks van voorwerpen, die in
de kapel niet volkomen tot hun recht blijken te komen, behoorlijk gerangschikt, uitgestald worden.

Ik vertrouw, dat de reproducties en de enkele minderwaardige voorwerpen, die het
Aartsbisschoppelijke museum m. i. ontsieren, wel verwijderd zullen worden, evenals de (merk-
waardige) oude drukwerken, die in-het museum niet thuis behooren. Mocht daartegen onver-
h.oopt bezwaar bestaan, dan zullen zij ergens anders in eene afzonderlijke ruimte opgesteld worden.

Wij komen thans tot den grooten ouden uitspringenden vieugel, die vier verdiepingen
heeft: de kloosterkeuken, het reventer, het dormter en den zolder, die door goede
verlichting en nette decoratie nog zeer bruikbaar kan zijn. In de keukens, die door
houten schotten in twee of meer afdeelingen verdeeld kunnen worden, zullen, naar ik
reeds zeide, de