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BESTUUR: REDACTIE VAN HET BULLETIN:
Dr. W. VogEeLsang, Utrecht, voorzitter. Mr. N. Beers, Amsterdam, voorzitter.
Jhr. BW.F. v. Riemspijk, Amsterdam, onder-voorz. Dr. W. MarTin, 's-Gravenhage, secretaris.
Dr. H. E. van GeLDER, Scheveningen, secretaris. Dr. W. VocGerLsang, Utrecht.
F. A. Hoerer, Hattem, penningmeester. Dr. H. E. van GELDER, Scheveningen.

Mr. Dr. J. C. OVERVOORDE, Leiden. i

Commissie fot samenstelling van een woordenboek van bouwkundige termen:

F. A. Hoefer, voorzitter, Dr. A. Beets, V. G. A. Bosch, Ad. Mulder, Jhr. B. W. F. van Riemsdijk.

Commissie voor de vaststelling van beginselen bij restauratie van monumenten :

Dr. W. Vogelsang, voorzitter, Jan Gratama, secretaris, K. P. C. de Bazel, Dr. P. J. H. Cuypers,
Jos. Th. Cuypers, Jan Kalf, W. Kromhout Czn., Mr. Dr. J. C. Overvoorde, Jhr. B. W.F. van Riemsdijk,
Jhr. Mr. Victor de Stuers.

Commissie voor de beschrijving der gebouwen van de Oost- en West-Indische
Compagnieén in Nederland:

Mr. J. E. Heeres, voorzitter, H. D. H. Bosboom, secretaris, J. A. Frederiks, Mr. Dr. J. C. Overvoorde
en Jhr. B. W. F. van Riemsdijk.

LEDEN:
Alkmaar, Stedelijk Museum.

Amsterdam, Koninklijk Oudheidkundig Genootschap.

Amsterdam, Vereeniging Rembrandt.

Amsterdam, Koninklijk Genootschap voor munt- -en penningkunde.

Amsterdam, Regenten der stichting »Amstelkring”.

Amsterdam, Vereeniging Amstelodamum.

Amsterdam, Stedelijk Museum.

Amsterdam, Nederlandsche Bond van Horlogemakers.

Arnhem, Gelre, Vereeniging tot beoefening van Geldersche geschiedenis, oudheidkunde en recht.
Assen, Provinciaal Museum van oudheden en geschiedkundige voorwerpen in Drenthe.

Breda, Vereeniging Stedelijk Museum en Oudheidkamer.
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Dordrecht, Vereeniging Qud-Dordrecht.

Dordrecht, Vereeniging tot instandhouding van oude gebouwen.

Edam, Commissie van beheer en toezicht over Edam’s museum.

Gouda, Commissie voor de restauratie der St. Janskerk.

's-Gravenhage, Rijkscommissie tot beschrijving der Monumenten van geschiedenis en kunst.
’s-Gravenhage, Commissie tot beheer over het Gemeente-museum.
's-Gravenhage, Vereeniging die Haghe.

Groningen, Commissie van administratie over het museum voor provincie en stad.
Haarlem, Museum van kunstnijverheid.

Haarlem, Commissie van toezicht over het Stedelijk museum.

Haarlem, Commissie van het Bisschoppelijk museum.

Haarlem, Vereeniging Haerlem.

’s-Hertogenbosch, Provinciaal Genootschap van kunsten en wetenschappen.
Leeuwarden, Friesch Genootschap van geschied-, oudheid- en taalkunde.
Leiden, Stedelijk museum de Lakenhal.

Leiden, Vereeniging Oud-Leiden.

Maastricht, Provinciaal Qudheidkundig Genootschap.

Utrecht, Provinciaal Utrechtsch Genootschap.

Utrecht, Stedelijk museum van Oudheden.

Utrecht, St. Bernulfusgilde.

Zaandijk, Zaanlandsche oudheidkundige vereeniging »Honig”.

Zwolle, Vereeniging tot beoefening van Overijselsch recht en geschiedenis.

Beets, Mr. N.; assistent Rijksprentenkabinet te Amsterdam.,

Berkhout, Jhr. H. Teding van; onderdirecteur Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Boeles, Mr. P. C. J. A.; conservator Friesch Genootschap te Leeuwarden.

Bouricius, Mr. L. G. N.; beheerder Stedelijk Museum te Delft.

Bredius, Dr. A.; adviseur Mauritshuis te 's-Gravenhage.

Comte, A. le; directeur Rijks Museum L. van Meerten te Delft.

Croockewit, W. Azn., W.; secretaris der Utrechtsche Provinciale Commissie te Amersfoort.

Dommisse, P. K.; conservator Stedelijk museum te Vlissingen.

Engelen, Jkvr. Cl; beheerster Qudheidkamer te Zutphen.

Feith, Jhr. Mr. J. A.; conservator Provinciaal museum te Groningen.

Frederiks, J. A.; directeur Museum van Kunstnijverheid te 's-Gravenhage.

Groot, Dr. C. Hofstede de, te 's-Gravenhage; oud-directeur Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Haverkorn van Rijsewijk, P., te 's-Gravenhage; oud-directeur Museum Boymans te Rotterdam.

Henkel, M. D.; assistent Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Hoefer, F. A. te Hattem; conservator Overijselsch museum te Zwolle.

Holwerda, Prof. Dr. A. E. J.; directeur Rijksmuseum van Oudheden te Leiden.

Hooft, C. G. 't; directeur Museum Fodor te Amsterdam.

Juynboll, Dr. H. H.; Directeur Rijks Ethnographisch museum te Leiden.

Kalf, J.; secretaris Rijkscommissie voor de inventarisatie van monumenten te 's-Gravenhage.

Kellen Dz., J. Ph. van der; assistent Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Man, Mej. M. de; conservatrice Zeeuwsch museum te Middelburg.

Martin, Prof. Dr. W.; directeur Mauritshuis te 's-Gravenhage en buitengewoon hoogleeraar in de
Kunstgeschiedenis te Leiden.

Moes, E. W.; directeur Rijksprentenkabinet te Amsterdam.

Notten, M. van; onderdirecteur Nederlandsch Museum te Amsterdam.

Overvoorde, Mr. Dr. J. C.; conservator Stedelijk museum te Leiden.

Pit, Dr. A.; directeur Nederlandsch museum te Amsterdam.

Riemsdijk, Jhr. B. W. F. van; hoofddirecteur Rijksmuseum te Amsterdam.

Royer, ]. A.; administrateur van Kunsten en Wetenschappen te ’s-Gravenhage.
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Schmidt Degener, F.; directeur Museum Boymans te Rotterdam.

Stuers, Jhr. Mr. V. E. L. de; te 's-Gravenhage; administrateur van Kunsten en Wetenschappen (n. a.).
Stuers, Jhr. Mr. V. E. L. de; beheerder Gevangenpoort 's-Gravenhage.

Upytterdijk, Mr. J. Nanninga; directeur Stedelijk Museum te Kampen.

Vogelsang, Prof. Dr. W.; hoogleeraar in de Kunstgeschiedenis te Utrecht.

Waller, F. G., te Amsterdam; oud-waarn. directeur Prentenkabinet te Leiden.

Wigersma, S.; conservator Penningkabinet van het Friesch Genootschap te Leeuwarden.

CORRESPONDEERENDE LEDEN.

Acrssen Beijeren van Voshol, Mr. W. F. E. baron
van; Zwolle.

Arkel, G. van; Amsterdam.

Baak, H. A. van; ’s-Gravenhage.

Backer, Jhr. Mr. J. F.; Amsterdam.

Baelde, Mej. E.; Rotterdam.

Balen, C. L. van; 's-Gravenhage.

Balveren, Mr. W. E. ]. baron van; Arnhem.

Barchman Wuytiers, Jhr. J. A.; Amersfoort.

Bastert, J.; 's-Gravenhage.

Bazel, K. P. C. de; Bussum.

Beeck Calkoen, Mr. A. J. L. van;’s-Gravenhage.

Beelaerts van Blokland, Jhr. Mr.W. A.; Wassenaar.

Begeer, Ant.; Utrecht.

Begeer, C. J. A.; Utrecht.

Beirer, L.; Amsterdam.

Bentinck, G. J. G. C. graaf van Aldenburg;
Amerongen.

Berden, J. W. H.; Amsterdam.

Beresteyn, Jhr. Mr. E. A. van; Groningen.

Bergers, Mr. C. M. A. J.; Maastricht.

Bergmans, Dr. Paul; Gent.

Berlage N.zn., H. P.; Amsterdam.

Berns, Mr. J. L.; Leeuwarden. )

Biebersteyn Rogalla Zawadsky, Mr. R. baron de;
Roermond.

Bierens de Haan, Mr. Dr. J.; Amsterdam.

Blauw, A. J.; 's-Graveland.

Blanc, Ch. F. le; Everdingen.

Blok, Prof. Dr. P. J.; Leiden.

Blom, Prof. Mr. D. van; Delft.

Bode, Dr. Wilhelm; Charlottenburg.

Boekenoogen, Dr. G. I.; Leiden.

Boele v. Hensbroek; Amsterdam.

Boer, Prof. Dr. T. J. de; Amsterdam.

Bogert, A. van den; Barneveld.

Boll, Mr. V. G. A.; Gorinchem.

Bolk, Prof. Dr. L.; Amsterdam.

Bondam, Mr. A. C.; Arnhem.

Boreel van Hogelande, Jhr. Mr. J.W. G.; Haarlem

Bos, Mr. P. G.; 's-Gravenhage.

Bosboom, H. D. H.; ’s-Gravenhage.

Bosch, G. T. M. van den; Alkmaar.

Bosch, V. G. A.; Arnhem.

Brenckman, G. J.; Lienden.

Brinckman, Dr. J.; Hamburg.

Brom, Dr. G.; Rome.

Bruggen Cate, Mr. B. ten; Groningen.

Brugmans, Prof. Dr. H.; Amsterdam.

Bruyn, Mr. L. A. M. de; Ginneken.

Buma, Mr. W.; Huizum.

Burger, Dr. C. P.; Amsterdam.

Bussemaker, Prof. Dr. C. H. Th.; Leiden.

Bijleveld, W. J. J. C.; Qegstgeest.

Clemen, Prof. Dr. P.; Bonn.

Cochoorn, Jhr. A. P. R. V. Girard de Milet van;
Made (N.-Br.),

Cohen, Dr. W.; Bonn.

Cohen Stuart, Mr. C. A.; Alkmaar.

Colenbrander Jr., F. C.; Brummen.

Coster, H. P.; Groningen.

Cremer, J. T.; Amsterdam.

Cuypers, Ed.; Amsterdam.

Cuypers, Jos. Th. J.; Amsterdam.

Cuypers, Dr. P. J. H.; Roermond.

Craandijk, Dr. J.; Haarlem.

Deelder, G.; Utrecht.

Deen, E.; 's-Gravenhage.

Deinse, J. J. van; Enschedé.

Derkinderen, Prof. A. J.; Amsterdam.

Destrée, J.; Brussel.

Dimier, L.; Parijs.

Does de Willebois, Jhr. P. J. van der; ’s-Bosch.

Dommer van Poldersveldt, Jhr. G. J.; Ubbergen
bij Nijmegen.

Dongen, J. A. van; Breda.

Doorninck, P. van; Bennebroek.

Doppler, Dr. P.; Maastricht.

Dresselhuys, C. W.; Culemborg.

Drucker, J. C. J.; Londen.

Dumont, L. C.; Haarlem.

Duparc, Mr. M. J.; ’s-Gravenhage.

Duyl geb. Sprenger, Mevr. K. van; Leeuwarden.

Feghen, Mr. C. P. van; Amsterdam.

Eeghen Jr., C. P. van; Amsterdam.

Emck Wzn., W. F.; Gorinchem.



Erp, F. van; Magelang (N.-L).
Eysten, J.; Utrecht.

Fijsinga, Jhr. Mr. W. C. G. van; Leeuwarden.
Enschedé, J. W., Amsterdam.

Epen, D. G. van; 's-Gravenhage.
Epkema, Dr. E.; Zalt-Bommel.
Erasmus, Dr. K.; 's-Gravenhage.
Erpecum, C. van; 's-Gravenhage.
Escury, Th. baron Collot d'; Oost-Voorne.
Evelein, Dr. M. A.; Leiden.

Evers, Prof. H.; Delft.

Everts, Mr. H. H.; Twello.

Everts B.H.zn., Mr. J.; Arnhem.
Fabius, A. N. J.; Utrecht.

Faille, R. D. Baert de la; Haarlem.
Feen de Lille, Mr. B. van der; Alkmaar.
Fenema, C. H. van; Groningen.
Frederiks, Mr. K. J.; 's-Gravenhage.
Freise, K.; Halle a/d. S.

Friedlinder, Dr. M. J.; Berlijn.
Frimmel, Dr. Th. v.; Weenen.
Frowein, J.; 's-Gravenhage.

Gelder, J. J. de; Leiden.

Gelder, Dr. H. E. van; Scheveningen.
Gelderman, P. J.; Oldenzaal.

Geradts, J.; Posterholt bij Roermond.
Gerritsen, H. Ph.; 's-Gravenhage.
Gevers, Jhr. Mr. H.; Heemskerk.
Giffen, A. E. van; Groningen.

Gils, J. van; Rotterdam.

Gils, Dr. Jos. van; Rolduc.

Gimberg, J.; Zutfen.

Gips, Prof. A. F.; Delft.

Gliick, Ds. G.; Weenen.

Goekoop—de Jongh, Mevr. Dr. J. ].; 's-Gravenhage.

Goldschmidt, Prof. Dr. A.; Halle a/S.
Gonnet, C. J.; Haarlem.

Goossens, W.; Rolduc.

Gouda Quint, P.; Arnhem.

Graaf, J. J.; Ouderkerk a. d. Amstel.
Gratama, Mr. S.; 's-Gravenhage.
Greve, Dr. H. E.; 's-Gravenhage.

Groeninx van Zoelen, Mr, O. F. Baron; ’s-Gra-

venhage.
Gijn, Mr. S. van; Dordrecht.
Gijselaar, Jhr. Mr. N. C. de; Leiden.
Haas, W. de; IJsendoorn,

Haeften, Jhr. Mr. C. H. ]. van; 's-Gravenhage.
Harinxma thoe Slooten—Collot d'Escury, Douair.

barones Mr. J. E. van; Leeuwarden.
Harderwijk, P. J. van; Schiedam.
Hartman, M. A. C.; Delft.
Hasselt, J. F. B. van; Zalt-Bommel.
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Heeres, Prof. Mr. J. E.; Leiden.

Heyrmans, Mr. R. H. H. Roelofs; Deltt.

Hensen, Prof. Dr. A. H. L.; Warmond.

Hesterman Jr., J. A.; Amsterdam.

Hovel tot Westerflier, Mr. E. baron van;
Culemborg.

Hofkamp, W. C.; Leeuwarden.

Hoytema, D. van; Culemborg.

Hoytema, W. van; Culemborg.

Hoytema van Konijnenburg, P.; Enkhuizen.

Hollestelle, A.; Tholen.

Honig, G. J.; Zaandijk.

Hoog H.zn., G. de; "s-Gravenhage.

Hoogendijk Kzn., J.; Vlaardingen.

Hoogstraten, J. S. F. van; Arnhem.

Hora Siccama, Jhr. Mr. J. H.; ’s-Gravenhage.

Houck, Dr. M. E.; Deventer.

Houtsagers, P. J.; Utrecht.

Hudig, J.; Rotterdam.

Hugenpoth tot den Berenclauw, Mr. ] B. W.
baron van; 's-Hertogenbosch.

Huges, Dr. J.; Gouda.

Huisinga, Prof. Dr. J.; Groningen.

Hurgronje, Mr. W. J. Snouck; ’s-Gravenhage.

Huyssen van Kattendyke, Mr. G. E. ridder;
's-Gravenhage.

Hylckema Vliegh, L. H. E. van; Vlairdmgen

Hymans, Prof. Henri; Brussel.

Ingen Housz, Mr. J. F.; Arnhem. - -

Iterson, Dr. F. H. G. van; Gouda.

Jansen, Mgr. Dr. Andreas; Bunnik.

Janssen, Baron Leon.; Brussel.

Japikse, Dr. N.; ’s-Gravenhage.

Jesse, Dr. R.; Rhenen.

Jongh, H. C. de; Zalt-Bommel.

Joncheere, H. W. de; Hoorn.

Joosting, Mr. J. G. C.; Assen.

Juten, W. ]J. F.; Bergen op Zoom.

Kalcken, G. van; Haarlem.

Kam, G. M.; Nijmegen.

Kayser, ].; Maastricht.

Keppel, J. R. baron van; Breda.

Kernkamp, W. J.; Edam.

Kesper, Dr. L. A.; 's-Gravenhage.

Kinschot, Jhr. C. Ph. L. van; Tiel.

Kleyntjes, Jos.; Nijmegen.

Klonne, B. H.; Amsterdam.

Kloot Meyburg, H. van der; Rotterdam.

Knottenbelt, W. C.; Rotterdam.

Koning, Mr. A. H.; Finsterwolde.

Kroes—Ligtenberg, Mevr. Dr. Chr.; Rotterdam.

Krom, Dr. N. ].; Batavia.

Kromhout C.zn., W.; Rotterdam.



Kronig, J. O.; Haarlem.

Krook, L.; Zwolle.

Kruse, John.; Stockholm.

Kuile, Mr. G. ter; Almelo.

Kuyk, J. M. van; Assen.

Landweer, G. J.; Assen.

Lanschot, A. J. A. van; ’s-Hertogenbosch.

Lanschot, A. W. J. van; Vucht.

Lanschot, Mr. F. J. van; 's-Hertogenbosch.

Lanschot, Mr. E. P. van; Breda.

Lanschot, G. A. W. van; 's-Hertogenbosch.

Lasonder, Dr. L.; Middelburg.

Leck de Clercq, J. Th. van der; slot Heemstede
bij Zierikzee.

Leendertsz, P.; Velp.

Leersum, Prof. Dr. E. C. van; Leiden.

Leeuw, O.; Nijmegen.

Lennep, C. ]J. A. Roeters van; Amsterdam.

Lennep, Jhr. H. J. Deutz van; Heemstede.

Lette, N. J. C. S. H.; Brielle.

Lexau Frieswijk, van; Doesburg.

Lint, J. G. de: Gorinchem.

Loon, Jhr. E. van; 's-Gravenhage.

Loudon, Jhr. H.; 's-Gravenhage.

Macco, H. F.; Berlin-Steglitz.

Madsen, K.; Kopenhagen.

Martens v. Sevenhoven, Jhr. A. H.; ’s-Gravenhage.

Martini Buys, Jhr. P. H. A.; ’s-Gravenhage.

Meekhoff Doornbosch, P. H.; Baflo.

Meerkamp v. Emden, Mr. A.; Leiden.

Meeuwen, Jhr. Mr. P. L. van; 's-Gravenhage.

Meinsma, Dr. K. O.; Zutfen.

Mengelberg, W.; Utrecht.

Mensing, A. W. M.; Amsterdam.

Meyer, Jan de; Amsterdam.

Michiels van Kessenich, Jhr. Mr. F.; Roermond.

Mijs, U. ].; Middelharnis. :

Minne, J. van der; Geervliet.

Mock, Jhr. J. L.; Santpoort.

Modderman, H. J. H.; Naaldwijk.

Moens, J. F.; Alkmaar.

Molengraaf, Prof. Mr. W. L. P. A.; Utrecht.

Moorrees, Th. D. J.; Nijmegen.

Mogquette, Mej. Dr. H. C. H.; Rotterdam.

Morren, Th.; ’s-Gavenhage.

Mulder, Ad.; 's-Gravenhage.

Mulder, W. C.; Leiden.

Muller Fzn., Mr. S.; Utrecht.

Muller Hz., Mr. S.; Rotterdam.

Mulock Houwer, J. A.; Gfoningen.

Munster van Heuven, Mr. D. H. van; Nijmegen.

Murray Bakker, J.; Amsterdam.
Muyskens, C.; Bussum.

Naerssen, Jhr. W. R. van; Gorinchem.

Nardus, L.; Suresnes.

Nieukerken, J. J. v.; ’s-Gravenhage.

Nijhoff, Wouter; 's-Gravenhage.

Nijland, Mr. M. C.; Rotterdam.

Nijland, Hidde; Dordrecht.

Nottebohm, O.; Antwerpen.

Obreen, C. M. C.; Rotterdam.

Obreen, Dr. H. G. A.: Brussel.

Oppenraay, Dr. R. M. van; Katwijk a/R.

Oyens, Mr. J. C. de Marez; 's-Gravenhage.

Os, H. O. van; Zalt-Bommel.

Pallandt van Rosendael, F. J. W. baron van;
Rozendaal (Ge).

Patijn, Mr. J. G.; 's-Gravenhage.

Pauw van Wieldrecht, Mr. M. L. ridder; Leersum.

Peelen, Mej. 1. C. E.; Amsterdam.

Peters, C. H.; 's-Gravenhage.

Pluym, T. J. van der; Amsterdam.

Poll, Jhr. Ch. van de; Haarlem.

Polman Kruseman, Mr. W.; Middelburg.

Portheine, Jr. H.; Arnhem.

Posthumus Meyjes, C. B.; Amsterdam.

Pot Bz., Mr. C. W. van der; Leiden.
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o OFFICIEELE MEDEDEELINGEN. o

$F%S

Op de Algemeene Vergadering van 9 Februari werd in de Bestuursvacature gekozen
de heer F. A. Hoefer te Hattem, die de benoeming heeft aangenomen. De heer Hoefer
heeft zich belast met de functie van penningmeester.

Een overzicht dier vergadering is elders in dit nummer opgenomen.

Dr. H. J. DE DOMPIERRE DE CHAUFEPIE. — 20 SEPT. 1861 TOT 12 FEBR. 1911.
IN MEMORIAM.

Wij hebben den dood van een verdienstelijk landgenoot te betreuren.

Reeds als student te Leiden, waar hij praeses van het Studentencorps werd, deed
hij zich als ernstig werker kennen, als iemand die een sterk besef had van zijne maat-
schappelijke plichten. Die eigenschappen zijn hem bijgebleven tot zijn plotseling einde.
Ieder, die hem van het begin van zijn loopbaan heeft gekend, toen hij in 1892 geplaatst
werd aan het Museum van QOudheden en in 1893 de betrekking van directeur van het
Kon. Penningkabinet aanvaardde, weet hoe zeer men Chaufepié steeds bereid vond te
helpen, waar hij kon, belangstellend voor alles wat goed of nuttig was. _

Zijn ijveren voor de belangen van het gymnasium, waarvan hij curator was, bleef
onverflauwd en het grootste deel van zijn tijd besteedde hij aan armenzorg. Hij had zich
bovenal tot taak gesteld om menschenvrienden den weg te wijzen, waarop armen en
ongelukkigen het doeltreffendst kunnen worden geholpen. Hij heeft op dat gebied werk
geleverd van blijvende waarde.

Hier ter plaatse moet meer in het bijzonder des numismaticus herdacht worden.

Een bij uitstek geleerd penningkundige was hij niet. Het lag minder op zijn weg
zich bezig te houden met het opdiepen van allerlei historische bijzonderheden. Maar hij
bezat andere eigenschappen, die juist op dit oogenblik in de eerste plaats noodig waren:
geestdrift voor zijn vak, de gave om ook anderen belangstelling en warmte in te boezemen
en goeden smaak, .

Ik wil slechts in herinnering brengen wat het Penningkabinet was toen Chaufepié
er de leiding van verkreeg: een duffe instelling, schijnbaar alleen bestemd voor droge
kamergeleerdheid. Wie er binnen kwam, verkreeg den indruk te zijn beland in een in
diepen slaap gedompelde schatkamer. Van leven geen spoor. Er heerschte de trieste
saaiheid, eigen aan de voortbrengselen van onze Rijksmunt. Dat er een herleving van de
medailleerkunst op til was kon men zich dair onmogelijk voorstellen.

Chaufepié kwam, en met de waarlijk niet groote middelen, waarover het Penning-
kabinet kon beschikken, heeft hij het in weinige jaren gemaakt tot een der aantrekkelijkste
bezienswaardigheden van onze residentie, en dat hier te lande zoo veel goeds op het
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gebied van nieuwe medailles is tot stand gekomen, is voor een groot deel te danken aan
Chaufepié. Dat moet hem hoog worden aangerekend en wij bejammeren het levendig en
oprecht, dat de beminnelijke, hulpvaardige en ijverige man is heengegaan in de kracht
van zijn leven. Mannen, die zich zooals hij, belangeloos wijden aan het goede, schoone
en nuttige, zijn er waarlijk niet te veel.

D. F. SCHEURLEER.

ONTLEENINGEN 1).
IV. Cornelis Engebrechtsz. en Albrecht Diirer.

Het gebruik dat door Nederlandsche kunstenaars in het begin der 16de eeuw van
Diirer's gravuren en houtsneden gemaakt is werd nog lang niet genoeg aangewezen. Zoo
is, meen ik, nog niet opgemerkt dat ook Cornelis Engebrechtsz. op deze wijze zijn gezichts-
kring heeft verruimd.

Het eerst meende ik in een klein detail van Engebrechtsz. in de Leidsche Laekenhal
bewaarde Kruisiging®) een herinnering aan den Duitscher op te merken. Het aardige
hazewind-achtige hondje dat daar op den voorgrond zit, deed mij denken aan twee der
honden op Diirer’s bekende gravure van 1505, den St. Hubertus (Bartsch 57). Een daarop
gevolgd onderzoek of in Diirer’s prentwerk meer te vinden was bleef niet geheel zonder
resultaat.

Aan Diirer’s vroege houtsnede met de Kruisiging (Bartsch 59) heeft Engebrechtsz.
inderdaad voor zijn Kruisiging het een en ander ontleend. Behalve de compositioneele
overeenkomsten zijn er enkele naar mijn oordeel wel klemmende detail-analogieén. Z46 de
paardekop die tusschen het kruis van Christus en het linkerkruishout op beide werken
zichtbaar is. Z66 de schuin op den rug geziene met zijn, capuchon gedekte ruiter — bij
Engebrechtsz. boven op den heuvel links, bij Diirer rechts.

Ook in den merkwaardigen Johannes de Evangelist in de gloeiende olie der Parijsche
verzameling Von Schlichting die door Jean Giffrey wel terecht aan Cornelis Engebrechtsz.
toegeschreven werd %), meen ik behalve herinneringen aan Geertgen tot St. Jans een sterken
invloed van het eerste blad uit Diirer's houtsneden-reeks der Apocalypse (B 61) te speuren.
De acties der beulsknechten bijvoorbeeld toonen dunkt mij duidelijk aan dat Engebrechtsz.
— evenals Quinten Metsys en Lucas van Leyden trouwens — Diirer's marteling van den
Apostel moet gekend hebben.

Dit zijn echter, vrees ik, analogieén waarvan alleen de gewillige vergelijker zich
zal laten overtuigen.

1) Andere ontleeningen in »Bulletin” VI, pag. 180—183; Tweede Serie II, pag. 151—153 en III,
pag. 203~206.

2) Reproducties in Diilberg: »Friihhollinder” I.
3) »Les Arts”, 1904, Juni, pag. 10, met reproductie.



Duidelijker, hoewel, naar het schijnt, ook door de Duitsche geleerden die het werk
bespraken en aan Engebrechtsz. toeschreven!) niet opgemerkt is de afstamming van den
Geloofsheld te paard in de verzameling van den Earl of Northbrook te Londen.

Het mooie, vlot geschilderde stukje is op verschillende primitieven-tentoonstellingen ?),
het laatst ook op de Gouden Vlies-tentoonstelling te Brugge, te zien geweest. Het is het
eerst door Friedlinder aan Cornelis Engebrechtsz. toegeschreven en werd ook door Diilberg
dien meester gelaten. Door beiden werd het behalve om zijn terecht geroemde coloristische
eigenschappen om de bijna monumentale statigheid van ruiter en paard geprezen.

Hier is echter die statigheid — een zoo weinig Hollandsche qualiteit — weer niet
van eigen vinding. De plaatsing naast Diirer's Ritfer Tod und Teufel toont dat wij haar
aan den Duitscher — die ze zelf in Italié, waarschijnlijk voor het model van da Vinci's
ruiterstandbeeld van Francesco Sforza ging halen — moeten danken.

Ook nu gaat Engebrechtsz. statig ros onmiddellijk op Diirer’s klassiek voorbeeld terug.
De stand der pooten en, tengevolge daarvan, die eigenaardige curve, die van den linkervoorhoef
langs den buik tot den hoef van den linkerachterpoot loopt is hier geheel als daar. Slechts
is bij Engebrechtsz. de poot nog iets meer geheven en wordt de kop strakker ingetoomd.
Heel de gang werd daardoor van gemaakter sierlijkheid — zooals de hoogere rijkunst dat
somtijds wil. Door de tegenstelling waardeeren we temeer de diepe symboliek in het even
stijlvol maar machtiger en vrijer stappend strijdros van Diirer’s Christelijken Ridder.

Ook de ruiter is door Engebrechtsz. — die hier trouwens veel onafhankelijker was
van zijn model — meer tot een sierlijk uitgedoste fantasie-figuur omgeschapen. Coquet
keert hij zijn nu met renaissance-ranken gedecoreerde borst en het onder den grooten zwaar-
gepluimden helm toch niet schuilgaande hoofd den beschouwer toe. Slechts het weer geheel
van Diirer’s gravure afgekeken reusachtige zwaard doet ons even aan den harderen ernst
van den krijgsman terugdenken.

De groote vloersteenen, de rijk-geprofileerde renaissance-boog, de formatie der wolken
eindelijk, vinden we niet op Diirer’s gravure. Ik ben er echter van overtuigd dat Engebrechtsz.
voor dat alles de in »Ontleeningen I1I"" besproken houtsneden naar Hans Burgkmair: den
St. Joris ¥), den Maximiliaan, weer eens te voorschijn heeft gehaald.

Diirer’s blad draagt den datum 1513. Engebrechtsz. schilderstuk is dus na dat jaar,
vermoedelijk niet veel later dan 1515, ontstaan. ,

De Ruiter is langen tijd voor Karel V doorgegaan. Friedlinder verzette zich terecht
tegen die benaming en zag in de figuur een Geloofsheld, een overwinnaar der Heidenen.
De naam dien hij aangeeft, Gotfried van Bouillon — die altijd op een muildier rijdend
wordt voorgesteld — is echter niet gelukkig gekozen, terwijl een andere niet gemakkelijk

1) Friedlinder in »Meisterwerke der Niederlindischen Malerei des XV und XVI Jahrhunderts”
bij Pl. 87 en in »Repertorium fiir Kunstwissenschaft” XXII, p. 332 en XXVI, p. 170; Diilberg in »Zeit-
schrift fiir Bildende Kunst N. F.” XV, p. 187.

2) Londen 1892 en 1900, Brugge 1902 en 1907.

3) Afgebeeld in »Bulletin” 1910, pag. 204.



te vinden zal zijn. Zullen we dus in navolging van Diirer’s blad, voortaan dit schilderstuk
eenvoudig als »Den Christelijken Ridder” mogen betitelen ? Misschien. In de litteratuur dier
dagen!) komt ook de pijl die ons bij andere verklaringen zooveel moeite geeft wel als
uitrustingsstuk van den Eques Christianus voor. Ik vond echter niet vermeld dat voor
dien Ridder wel zooals hier het geval zou moeten zijn, een overwonnen Heidensch vorst

ter aarde ligt. Voorloopig waag ik daarom een andere benaming waarop de op de volgende
bladzijde te bespreken prent van Lucas van Leyden mij bracht: Haman's val.
Men zal mij misschien willen tegenwerpen dat volgens het ook door Lucas van

Cornelis Engebrechtsz: Haman’s val. Diirer : De Christelijke Ridder.

Leyden trouw gevolgde bijbelverhaal, Hamans vernedering daarin bestond dat hij het
paard van den gehaten Jood door de stad moest leiden. Een meer symbolische voor-
stelling van het verhaal is echter niet ondenkbaar en kan den meester door het Boek
Esther (VI, 13) letterlijk zijn ingegeven: »Ende Haman vertelde aan syne huysvrouwe
»Zeres ende alle syne vrienden, alwat hem wedervaren was: Doe seyden hem syne Wyze
»ende Zeres syne huysvrouwe: Indien Mordechai, voor wiens aengesichte gij hebt begonnen

1) Besproken door Weber: Beitrige zu Diirers Weltanschauung (Studien zur Deutschen Kunst-
geschichte 23) pag. 18-36.
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»te vallen, van het zaet der Joden is, soo en sult gij tegen hem niets vermogen, maer
»gij sult gewisselijk voor syn aengesichte vallen.”

Ook dan blijft echter de zoo in het oog vallende pijl onverklaard. Men zou het
»Spel van Esther” willen zien, zooals dat juist in het jaar 1515 in Leyden gegeven werd.

V. Lucas van Leyden en Albrecht Diirer.

De invloed dien Diirer’s gravuren en houtsneden op de Hollandsche prentkunst
van de eerste 30, 40 jaar der 16de eeuw hebben uitgeoefend is van moeilijk te overschatten
beteekenis geweest. Dat zou aan de houtsneden van Jacob Cornelisz., van den iets jongeren

Lucas van Leyden: De triomf van Mordechai.

Cornelis Antonisz., dat zou aan heel het prentwerk van Lucas van Leyden uitvoerig te
demonstreeren zijn. Daarvoor is dit echter niet de plaats. Ik maak nu slechts van de goede
gelegenheid gebruik ook Lucas’ Triomf van Mordechai (Bartsch 32) met Diirer’s Ritfer Tod
und Teufel te vergelijken.

Lucas’ mooi en amusant blad is in 1515, dus reeds twee jaar na het verschijnen
van Diirer’s gravure, ontstaan, een aardig bewijs voor de snelle werking der zoo gemakkelijk
te verzenden prent. Qok Lucas toch heeft toen hij zich de opgaaf stelde dezen plechtigen
ommegang weer te geven, voor het koninklijk paard dat Ahasverus den nieuwen gunsteling
afstond op Durer’s gravure zijn voorbeeld gezocht. Bijna alles wat van het paard zichtbaar
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is: de kop, de hals, de borst, is zoo getrouw als den graveur mogelijk was naar het
model gevolgd. De stand der pooten is overgenomen, slechts wordt de poot die het verst
van den beschouwer is, opgeheven, en de andere gestrekt. Ook het zadel vertoont, tot
in kleine details overeenkomsten. Lucas graveerde het paard gelijkzijdig met dat van Diirers
prent zoodat de afdruk tegenzijdig werd.

Een vergelijking van beide bladen is zeer leerzaam voor de kennis van Lucas’ techniek.
De glanzingen en plooien van de paardenhuid worden op dezeltde wijze, met lange, zich
buigende lijnen en korte haaltjes, bijna puntjes, gegeven. Diirer’s techniek is uitvoeriger,
het modelé¢ sprekender. Met zijn geduldige hand vergeleken is wat de Leidenaar hier geeft
toch nog bijna snelschrift. Maar dat Lucas tracht Diirer's macht van stofuitdrukking nabjj
te komen, de snede van zijn burijn zich eigen te maken kan met een ontleening als deze
onweerlegbaar worden aangetoond.

Het is wel merkwaardig de bewondering van Lucas en van Engebrechtsz., van leerling
en van leermeester, voor eenzelfde kunstwerk op dezelfde wijze tot uiting te zien komen:
De waarschijnlijkheid is, dunkt mij, groot dat ze samen slechts één exemplaar van het
kostbare blad tot hun beschikking hadden en dat ze gelijktijdig er door beinvloed zijn.

De wat nerveuzer gang van het paard heeft Lucas’ prent met die van Engebrechtsz.
gemeen. Ook, als men wil, op den achtergrond de muur die zich onregelmatig tegen het
licht afteekent.

De prent van Lucas is te waardeeren om zijn rijkdom aan typische details. Aller-
geestigst zijn die burgerlijk-gewichtige stads-notabelen '), die bijna slaafs-groetende, als op
een nieuwen klant beluste eierboeren.

"~ Van de koninklijke eer die aan Mordechai bewezen werd, geeft ons echter slechts
het statig stappende ros dat hem draagt een dieperen indruk. Alles wat dit Hollandsche
kunstwerk aan grootsche allure heeft, dankt het aan Diirer en, als steeds, in laatste instantie

aan [talié.
N. BEETS.

BOURGONDISCHE DEVIEZEN.

Niets geeft een duidelijker indruk van de radicale verandering der levensvormen,
die de Renaissance heeft gebracht, dan de vergelijking van het heldere proza van Erasmus’
aardige vertellingen met de gezochte en soms platte grappen, die de beschaafdste middel-
eeuwers voor geestig wilden doen doorgaan. Het was in de late middeleeuwen de tijd
der deviezen en emblemen: ieder, die destijds wilde gelden als een man van smaak,
-had zijne eigene zinspreuk met het daarbij passende embleem, die hij te pas of te onpas
aanbracht in zijne woonvertrekken, op zijne meubels en zelfs op zijne kleeren. Maar welk
eene hinderlijke gezochtheid en welk een volkomen gemis aan geest vertoonen ons deze
povere vindingen! De regentes Margaretha van Savoye, die eene van de meest ontwikkelde

1) Zag Lucas ze misschien z66 toen, in 1515, de jeudige Karel V in Leiden ingehuldigd werd?
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vrouwen was van hare eeuw, koos zich als devies de woorden: Fortune infortune fortune.

De oplossing van dit raadsel is (men zou het haast niet gelooven, maar wij weten het ditmaal

zeker) : Fortune infortune fort une, d.i. het lot maakt ééne zeer ongelukkig. De begaafde vorstin,

wier vorming geheel Fransch was, moet toch wel
begrepen hebben, dat deze spreuk geen Fransch was !

Wanneer eene z66 hoog staande vrouw zich
aldus blootgaf, dan kan men nagaan, dat de niet
zeer beschaafde edelen, die haar omringden, het
zelfs niet zéover gebracht kunnen hebben. En
inderdaad, wat wij van hunne deviezen bemerken,
1s treurig, bijna zonder zin. Velen vergenoegen
zich met oneindige herhalingen hunner initialen
alleen, in allerlei vormen, op allerlei wijzen, met
de zonderlingste toepassingen. Sommigen brengen
het iets verder en vinden het eene of andere
embleem; maar de meeste daarvan zijn totaal onbe-
grijpelijk. Wie weet de reden, waarom de machtige
heeren van Gaesbeek twee molensteenen aan een
ketting voerden, de Brederodes een zwijnskop in
de vlammen? Frank van Borselen, de bekende
vierde echtgenoot van onze vrouw Jakob, schreef
op het door hem gestichte

venster in het Domkoor
het raadseltje ter neder:
G.G.D.D. en G.D. aen
allen wanch; het zal (volgens

De keten van het Gulden Vlies, op een
bord in de kerk te ’s-Gravenhage.

Buchelius, die in zulke zaken eene autoriteit is) heeten: Die daf doen
dorst aen allen wan ich; doch wat weten wij nu nog? De over-
levering verhaalt, dat heer Frank het hart der onttroonde vorstin
gestolen heeft door hare kamer te versieren met eenige wilgentakken
en de letters D. D., hetgeen zou moeten beteekenen: Dijn willige
diener. 1k heb het laatste huwelijk der ongelukkige gravin nooit
kunnen zien in het licht van een romantisch avontuur; altijd heb
ik gemeend, dat deze Hollandsche Maria Stuart als haar laatsten

De vuurslag van de  troef eene politieke intrige uitspeelde, toen zij den gouverneur van

Tielsche oudheidkamer.

Holland bewoog tot een huwelijk. Ik geloof dus nauwelijks, dat

heer Frank haar zal hebben lastig gevallen met amoureuse raadseltjes; maar als hij het

gedaan heeft, dan wil ik gaarne aannemen, dat deze flauwe grap de vorstin kan bekoord

hebben, die in zaken van geest niet verwend zal zijn geweest.

Deze lange inleiding was noodig, om de verklaring aannemelijk te maken, die ik
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thans geven ga. Uit denzelfden tijd als de vierde huwelijksverbintenis van vrouw Jakob

van Beijeren dagteekent de instelling der beroemde ridderorde van het Gulden vlies door

haren neef Philips van Bourgondié, ter gelegenheid van zijn derde huwelijk met de schoone

Isabella van Portugal in 1429. Het embleem van deze beroemde orde was »ung collier

De lauriertakken, op een bord in de
kerk te ’s-Gravenhage.

ordeketen, leende zich bijzonder gelukkig tot het samenstellen van een
keten: het ligt dus voor de hand aan te nemen, dat de rechtop geplaatste
vuurslagen juist daarom gekozen zijn. Inderdaad kan dit voordeel mede-
gewerkt hebben bij de keus; maar het schijnt toch zeker, dat eene
andere omstandigheid daarbij beslissend is geweest : de vuurslag, op zijn
kant gezet, geleek veel op een versierde B en bracht dus het initiaal van
den stichter der orde in beeld, zooals dit destijds gewenscht werd 1)!

d’or, fait a nostre devise: c’est assavoir par piéces a
facon de fusilz, touchans a pierres dont partent estin-
celles ardentes, et au boult d'icellui collier pendant

»

semblance d'une Thoyson d'or,” d.i. een gouden
keten met het devies van hertog Philips, namelijk
stukken goud als vuurslagen tusschen steenen, waaruit
vonken springen, en onder aan den keten de af beelding
van het Gulden vlies (nam. de gulden schaapsvacht,
dien Jason eenmaal veroverd had). Dit embleem was
het devies der orde; ook op de kostumen der Vlies-
ridders vertoonde zich »large semence de fusils, cailloux,
étincelles, toisons et devise du duc Aultre n’auray.” Het
verband tusschen de spreuk, die de ingenomenheid
van den vorst met zijne schoone gemalin uitsprak, en
de vuurslagen ontgaat ons; ook het doel, waarom
hij zijne keus liet vallen op den vuurslag, schijnt niet
duidelijk. Ten slotte blijkt de oplossing van dit laatste
raadsel echter eenvoudiger dan zelfs de geschiedenis
van het ei van Columbus: de vorm zelf van den
vuurslag geeft ze ons. Die vorm, die duidelijk blijkt
uit de hierboven medegedeelde afbeelding van den

Sedert de instelling der Vliesorde was de vuurslag dus bekend als

hem overal aanbrachten. Het voorwerp is daardoor populair geworden,

. Fig. 4. Vuurslag en
het embleem der Bourgondiérs, die trotsch waren op hunne vondst en  yuugtecn op eengleg—

penning van 1502,

ook bij het nageslacht, dat den vuurslag geheel vergeten had. Toch was hij vroeger algemeen

bekend. Wilde stammen gebruiken hem denkelijk nog, en zoover ik weet, was zelfs de beroemde

negentiende eeuw in dit opzicht aanvankelijk nog niet veel verder gevorderd dan zij. Het

1) De Ghellinck Vaernewyck, L'ordre de la Toison d'or, p. 13, met beroep op een 16de eeuwschen
schrijver. (Vriendelijke mededeeling van Prof. Pirenne.)
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onmisbare meubeltje ontbrak zelfs toen nog in geen huis; eerst de uitvinding der lucifers heeft
het plotseling en voor goed verdreven en doen verdwijnen. Met dat al, wie uwer heeft ooit
een echten ouden vuurslag gezien? Ik althans was zoo gelukkig niet, totdat er mij onlangs een
vertoond werd, die thans bewaard wordt in de Qudheidkamer te Tiel. Ik beeld het voorwerp
hierboven af. Het is een eenvoudige, leelijke vuurslag ; maar dit boersche voorwerp vertoont
toch nog altijd in hoofdzaak de vormen van het insigne van het Gulden vlies, — vormen
trouwens, die aan de praktijk ontleend zijn: de hand sluit zich nog als vanzelf om de greep.

Wij hebben gezien, dat hertog Philips zich niet bepaalde tot de afbeelding van den
vuurslag, die zijne initialen in beeld bracht, maar dat hij reeds dadelijk daaraan toevoegde den
vonkenschietenden vuur-
steen, die er bij behoorde?).
Ook deze werd natuurlijk
langzamerhand  verfraaid
en gestyliseerd, zooals het
vuurstaal zelf: een legpen-
ning van omstreeks 1502
vertoont een vuursteen van
een eigenaardigen vorm,
die vrij algemeen is ge-
worden.

Eene verdere uitbrei-
ding van het Bourgon-
dische embleem vormen de
gekruiste talhouten (ook
lauriertakken of doornstok-
ken genoemd), die telkens

met de vuurslagen en vuur-
steenen voorkomen. Wie

Fig. 5. De tondeldoos op een kasuifel van bisschop David
deze voorwerpen het eerst in het Aartsbisschoppelijk museum.

heeft aangenomen, is mij
niet gebleken. Zij vormen een St. Andrieskruis en herinneren derhalve aan den Bourgondischen

patroon St. Andries. Maar het verband met den vuurslag is niet zeer duidelijk, tenzij
de talhouten, geplaatst te midden der vonken, die uit den vuursteen on/tspringen, het vuur
verbeelden, dat daardoor ontstoken wordt.

Langzamerhand werd het thans zoo beroemde embleem nog verder uitgewerkt.
Philips’ zoon en opvolger Karel de Stoute, die een nieuw devies aannam, het stoute Je
I'ay emprins, bleef daarnaast vuurslag, vuursteen en talhouten voeren, die daarbij geheel niet
behoorden. Maar een andere zoon, zijn bastaard, bisschop David van Utrecht, die als devies

1) Zie den boven afgebeelden ordeketen.
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aannam de woorden Altijt bereit, voegde daaraan toe een verwant embleem, dat althans iets
beter bij zijn embleem paste: de tondeldoos. Zoo even zeide ik, dat vuurslag en vuursteen
in geene middeleeuwsche huishouding ontbraken; de mededeeling was echter niet kompleet :
het onontbeerlijke meubeltje was de tondeldoos. Het was een houten bak of doos, in
vakjes verdeeld, waarvan het eerste den vuurslag met den vuursteen bergde, een tweede
vakje de kleine stokjes opnam, die zich mettertijd tot zwavelstokken zouden ontwikkelen,
terwijl het grootste vak, door een dekseltje gesloten, het tondel (het uitgerafelde linnen)
opnam, dat door den vuurslag zou ontvlammen, om op zijne beurt de stokjes aan te
steken !): een tondeldoos bevatte dus, zooals Rabelais zegt, »un fouzil (vuurslag), garny
d’esmorche (tondel, zwam of ander ontvlambaar materiaal), d’allumettes, de pierre a feu”.

Zulk eene tondeldoos heeft de Utrechtsche bisschop met zijn devies Altijt bereit
meer dan eens afgebeeld op zijne eigendommen; het embleem vertoonde de opengeschoven
doos met de stokjes op het punt van ontvlammen. Het duidelijkst vinden wij dit
op een koorkap van het Aartsbisschoppelijk museum te Utrecht, door den heer Jan Kalf
(die het voorwerp nog hield voor een verfdoos met penseelen) aan bisschop David toe-
gewezen %) en hierboven gereproduceerd. Met het devies komt de doos ook voor op een
tweeden koorkap, bewijsbaar van onzen bisschop afkomstig, te Luik®). Op een paar
kraagsteentjes in het kasteel Duurstede, dat, naar men weet, door bisschop David geheel
verbouwd is, prijken nog altijd de tondeldoozent*). En niet alleen de (zeker naar de
tondeldoos vernoemde) »vuurijzers”, maar ook andere munten van den bisschop, zooals
de Davidsharpen, dragen in den rand, als het insigne van den kerkvorst, zijne tondeldoos °).

: S. MULLER Fz.
n ana ]

NOG EENS ORGELBOUW EN OUDE ORGELS.

Op het artikel Orgelbouw en oude orgels, door den heer C. J. Gonnet, in het jongste
nummer van het »Bulletin” gepubliceerd, wordt door den heer A. Brom Jr. (Utrecht) de aandacht
gevestigd in het maandblad »Het Orgel” van Februari. Ik schrijf het hier gedeeltelijk over.

»Toch is het jammer en teekenend gelijk dat er van buiten invloed geoefend moet
worden, want geen enkel organist moest bijv. te bewegen zijn, z'n instrument, geboortig
tot 1800, in pneumatiek te laten omzetten, of, den winddruk te laten verhoogen, of zoovele
andere diepingrijpende veranderingen te laten aanbrengen.

»Maar, zoolang er voortreffelijke orgeltypen voor altijd onherstelbaar worden ver-

1) Zie over oude tondeldoozen: The Burlington magazine. 1 p. 55 vilg., 321 vlg., waar vele
exemplaren zijn afgebeeld.

2) Verslag van het St. Bernulphusgilde. 1900, p. XXIII. (Het is billijk, nu ik dezen kleinen lapsus
vermeld, die bewijst hoe volkomen vergeten de tondeldoozen zijn, er bij te voegen, dat ik aan den
geleerden kunstkenner menig klein gegeven voor dit opstelletie dank.)

3) Verslag van het St. Bernulphusgilde. 1900, p. XXII.

4) Zie photographieén in den topographischen atlas der provincie Utrecht. (R. arch. Utrecht.)

5) Zie vuurijzers en Davidsharpen afgebeeld bij: Van der Chijs, Munten van Utrecht. XVIII
29 vlg, XVI 1 vlg. (vgl. p. 213, 204). '
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knoeid, of in het meest gunstige geval alleen met handenvol geld in origineelen staat zijn
terug te brengen, is het niet meer dan natuurlijk en meteen hoogst wenschelijk dat er van
buitenaf ingegrepen wordt. En broodnoodig dat de Regeering er spoedig toe overga het
adres van den Bond van Nederlandsche Oudheidkundigen, dat het noodzakelijke van
classeeren van alle orgels van eenige beteckenis bedoelt — classeeren in den zin van
opnemen, beschrijven en vastleggen in dz reeks Nederlandsche monumenten van geschiedenis
- en kunst!) — in gunstigen zin te beantwoorden.”

Met instemming, maar tevens met nadruk wijs ik op deze begeerte. Inderdaad, eris
groot en blijvend gevaar, dat onze oude, historische orgels gaandeweg onder de schijnleus van
verbetering hopeloos vernield worden. In het vorige jaar heb ik mij twee keer ingelaten met een
poging oude orgels te behouden en ik heb beide keeren maar al te zeer de overtuiging gekregen,
hoezeer bij organisten als bij orgelmakers de historische zin en de werkelijke waarachtige piéteit
voor het superieure werk van onze vroegere orgelmakers ontbreekt. Is het dan wonder, dat
kerkbesturen, geadviseerd als zij worden door musici en technici, die geen andere kunst en
wetenschap kennen als de hedendaagsche, zich maar al te licht laten verleiden tot het plegen
van handelingen, die waarlijk ergerlijk zijn, gezien van het standpunt der kunst-archeologie ?

Dat het inderdaad niet zonder bedenking is het constructieve muzikale deel van
oude orgels te wijzigen en zoogenaamd te verbeteren, is een meening, die al is het schaars,
in het buitenland in vakkringen zich begint kenbaar te maken. In Februari van dit jaar
verscheen bij William Reeves te Londen een studieboek over modernen orgelbouw,
geschreven door de orgelmakers Walter en Thomas Lewis (»Modern organ building,
being a pratical explanation and description of the whole art of organ construction, with
especial regard to pneumatic action’”). Met weglating van eenige zuiver technische mede-
deelingen, citeer ik hier wat zij p. 96 vlg. schrijven.

»The chief reason why some of the old examples of diapason tone are so much
superior to the avarage modern specimen, is that the wind pressures then used were
correctly proportional to the scales. Possibly this was, in some instances, due to accident
rather than design. The old 'school of builders were restricted in the matter of wind
pressures, as increased pressure means increased weight upon the blowing gear, and prior
to the application of machinery for blowing organs this was no small consideration. Being
restricted in pressure, the old builders resorted to increased scales in order to obtain power;
the result was a mellow, singing quality seldom obtained at the present day.” Om in verband
met een toenmaals niet bereikbaren zwaren winddruk toch kracht in de prestanten te
verkrijgen, maakten de oude orgelmakers gebruik van oploopende mensuren en verkregen
zoodoende een volle, zangrijke toonkwaliteit die thans zelden meer bereikt wordt.

Hoewel ik misschien tegen de wetenschappelijke zijde van dit betoog eenige bezwaren
heb en dit in zijn argumentatie wellicht niet ten volle van kracht acht voor onze inheemsche
orgelbouwschool, is het oordeel van deze moderne vaklieden in zijn strekking toch alle

1) Bedoeld wordt de in de buitengewone vergadering van 22 April 1910 aangenomen motie
voor »Wettelijke bescherming van Monumenten” (Zie »Bulletin” 1910 pag. 7—18 en 37-39).  Ren.
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aandacht waard, want zij stellen, om de constructie en de gevolgen daarvan, de oude orgels
in de toonkwaliteit der prestanten boven de nieuwe. Waarom dan niet nauwlettend toe-
gezien, dat die onzer oude orgels, die het waard zijn, zorgvuldig bewaard en gerestaureerd

worden in plaats ze te doen bederven door onverstand?
Amsterdam. J. W. ENSCHEDE.
] ' — [ § 1! |

EEN VALSCHE DOU.

Onlangs ontving ik bezoek van een Fransche dame, die mijn oordeel verzocht omtrent

een schilderij, sinds jaren in haar bezit.
Het stelt, gelijk uit de hierbij ge-
voegde afb. 1 blijkt, een binnenhuis
voor, geheel in den trant van Gerrit
" Dou, en is links beneden gemerkt:
G. Dou 1661. Het is geschilderd
op oud eikenhout, dat omstreeks het
midden der 19de eeuw aan de achter-
zijde is versterkt met dwarslatten tegen
barsten. De schilderwijze van dit stuk
is uitermate minutieus,” doch weinig
krachtig, evenals het coloriet, dat echter
sterk aan dat van Dou’s Jonge Moeder
in het Mauritshuis {afb. 3) doet denken.
Hoewel het formaat, dat te lang gerekt
is voor Dou, reeds dadeiijk aan de
echtheid doet twijfelen, is echter de
schilderwijze het duidelijkste bewijs,
dat hier geen sprake kan zijn van
eigenhandig werk van dien meester.
Verscheiden perspectief- en proportie-
fouten versterken dien indruk. De
schilderwijze is niet de zeventiend'-

eeuwsch Hollandsche, maar blijkbaar

Afb. 1. Valsche Dou. Binnenhuis. Particuliere verzameling.  die, welke in het eind der achttiende

en het begin der negentiende werd

toegepast. Een Dou-navolging dus, die tot Dou-vervalsching is geworden door de valsche
handteekening en dateering.

Hoe deze namaak ontstaan is, mogen de atbeeldingen 2, 3 en 4 verduidelijken.

De hoofdopzet is gevolgd naar de Waterzuchtige Vrouw van Dou in het Louvre (afb. 2),

waarnaar gevolgd zijn het gordijn, het raam (in hoofdzaak), de schoorsteenmantel en klok,

het gordijntje voor het raam en de koperen kroon. In de tweede plaats is een ruim gebruik
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gemaakt van Dou’s Jonge Moeder (afb. 3). Daarvan zijn overgenomen de vrouw, het
kind in de wieg met het daarbij knielende meisje, de tinnen kan, de marktemmer met de
kip, het teenen mandje, de lantaren op den voorgrond, de teil met visch, enz.

Opdat de navolging niet al te gemakkelijk te doorzien zou zijn, is blijkbaar nog
een derde schilderij van Gerrit Dou door den schilder te hulp genomen, n.l. de Bijbel-
lezing, die eveneens in het Louvre wordt bewaard (afb. 4). Daaruit zijn geimiteerd de
oude man, de (tot stoel gemaakte) driestal met het daarover liggend servet, de bijbel enz.

 §

i

3

Afb. 2. G. Dou. De waterzuchtige vrouw, Louvre. Afb. 3. G. Dou. De jonge moeder, Mauritshuis.

Opmerkelijk is verder, dat het »oeuil de boeuf” boven in het Louvre-schilderij
(afb. 2) is weggelaten en dat in het raam plaats is aangebracht voor wapentjes van
gebrand glas als bij »de Jonge Moeder” (afb. 3), doch zonder dat er wapens in zijn
geschilderd.

Ik zeide reeds, dat het coloriet der »imitatie” zeer sterk herinnert aan dat van
Dou’s Jonge Moeder. Vooral bij het raam en omgeving is dit opvallend. Het is dus
mogelijk, dat de onbekende navolger in Den Haag aan het werk is geweest. De rest
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kan hij ontleend hebben aan prenten naar de bovengenoemde schilderijen in het Louvre.
Maar het is ook mogelijk, dat de schilderij is gemaakt toen de Jonge Moeder met
de andere door de Franschen uit Holland meegebrachte schilderijen in het Louvre was
tentoongesteld. Dat die exceptioneele gelegenheid in dit geval den dief maakte, lijkt mij
nog het meest waarschijnlijk.

Maandenlang moet deze Dou-navolger aan dit schilderij gewerkt hebben. Het gordijn
is een wonder van geduldwerk. Gelukkig, dat de man in 't geheel geen kunstenaarstalent
bezat en dat het hem vooral aan kracht van expressie ontbrak, waardoor heel zijn werk een
zoetelijk aspect verkreeg, dat reeds dadelijk doet vermoeden, dat er iets niet in den haak is.

Maar leeken — ook de eigenares van dezen
Dou — zijn blijkbaar de dupe geworden en al
mogen wij niet zonder meer den staf breken
over den maker (die een gemoedelijk dilettant kan
zijn geweest, die voor zijn pleizier Dou imiteerde
en misschien zelfs wel voor anderen wilde weten,
welke stukken hij navolgde), toch mag wel weer
eens de aandacht op het bestaan van zulke
»imitaties” worden gewezen, vooral omdat zjj
zooal niet door den schilder dan toch door een
gewetenloos handelaar reeds jaren geleden van
valsche signaturen werden voorzien, die, goed
nagemaakt als zij doorgaans zijn, vergissingen en
bedrog in de hand werken.

In het algemeen zijn copieén, imitaties en ver-
valschingen, in de achttiende en in het begin

der negentiende eeuw gemaakt naar de werken
onzer oude schilders, veel beter dan die, welke
Afb. 4. G. Dou. De bijbellezing, Louvre.  tegenwoordig worden vervaardigd. Gemeenlijk

zijn dan ook moderne falsificaten van deze soort
gemakkelijker te herkennen dan oudere. Ik hoop in een der volgende afleveringen van

dit tijdschrift nog enkele mededeelingen hieromtrent te doen.
W. MARTIN.

AANWINSTEN VOOR HET NEDERLANDSCH MUSEUM VOOR
GESCHIEDENIS EN KUNST IN 1910.

Behalve de reeds door Dr. Pit in de 4de aflevering van dezen jaargang van het
Bulletin van den Oudheidkundigen Bond besproken voorwerpen, zijn nog eenige andere
te vermelden, die als aanwinsten voor de verzameling te beschouwen zijn. Wanneer ik
eene korte beschrijving derzelven hier laat volgen, mag daarbij niet verzwegen worden,
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* dat meerdere hunner als zeer welkome geschenken van belangstellenden, in de verzameling
konden worden opgenomen.

Voor de ceramische afdeeling werden in den loop van dit jaar vooral tegels ontvangen.
Zeer welkom waren de twee tegels uit het einde der 17de of uit het begin der 18de eeuw,
waarvoor wij aan Mr. S. Muller, Archivaris te Utrecht, dank verschuldigd zijn. Zij zijn
in de bekende zachte, geelwitte aardsoort gebakken; de scherf is betrekkelijk dun en aan
de voorzijde met witte, ondoorzichtige glazuur gedekt. De hierop aangebrachte versiering

Figuur 1.

bestaat uit vlot geschilderde guirlanden, in dier voege verdeeld, dat 4 tegels te samen,
een afgerond ornament vormen. Wat deze tegels belangrijk maakt is, dat bij één dezer
het ornament "door afwisseling van wit met rood-paarsch, een bij het Delfsch veel voor-
komende kleur, gevormd is, zoodat een betrekkelijk gemakkelijk en goedkoop te vervaardigen
product verkregen werd, terwijl de 2de tegel versierd is in geel-groen, met duidelijk te
herkennen metaal-glans. Deze laatste versieringwijze duidt op eene veel moeilijker te
beheerschen techniek, waarvan de voorbeelden, zooals bekend, in zuidelijker landen te
zoeken zijn. De verzameling in het Stedelijk Museum te Utrecht bezat reeds enkele geheel
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overeenkomstige tegels. Bij eene bespreking dezer wees de heer Pit er op, dat zij de

eenige bekende voorbeelden waren van, in vroeger ecuwen, ten noorden der Alpen

vervaardigde aardewerk-producten, waarin proeven met het reflet metallique genomen waren.
Nu wij weten dat in de 17de en in de 18de eeuw ook te Utrecht tegelbakkerijen bestonden

Figuur 2.

en deze tegels uit een
Utrechtsch huis zijn ge-
broken, is het zeer waar-
schijnlijk, dat bovenbe-
doelde stukken Utrechtsch
fabrikaat zijn. Dat nu ook
de Rijks-verzameling door
het bezit van een zeer zeld-
zaam te vinden specimen
dezer tegels werd aange-
vuld, wordt met erkente-
lijkheid vermeld. De tegels
zijn thans geplaatst in de
middelste der 3 vitrines
metHollandsch aardewerk.

Jhr. L. M. Schuurbeque
Boeye te Zeist schonk uit
zijne tegelverzameling 16
tegels, welke in 4 groepen,
elk van 4 tegels, verdeeld
kunnen worden. Drie
dezer behooren tot de oude
Hollandsche (Delfsche ?)
tegels; de 4de groep moet
0.1. als Duitsch fabrikaat
beschouwd worden. De
scherf dezer laatsten is aan-
merkelijk harder, dikker
en grover dan die van het
z. g. Delfsche fabrikaat en

ook de samenstelling der versiering komt evenals haar kleur meer met producten van
Duitsche aardewerk-fabrieken overeen, zooals blijkt uit enkele voorwerpeﬁ met welke zij,
in één der wandkasten van de ceramiek-zaal, tentoongesteld zijn. De Delfsche tegels
werden groepsgewijze, in witte lijsten vereenigd en verlevendigen met hun heldere kleuren
en goed gecomponeerde ornamenten de voorste kolommenrij in dezelfde zaal.
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Van nog schitterender kleur en krachtiger werking geven een 70 stuks, om eenige
tientallen van jaren oudere tegels blijk, die als bruikleen van N. N. in het museum
tentoongesteld mochten worden. Zij zijn versierd met voorstellingen van musketiers, haak-
schutters, vaandeldragers enz., welker houding en kleedij aan de prenten van de Gheyn
en van Van Breen, de wapenteekenaars van Prins Maurits, herinneren. Hoeveel vroolijker
en levendiger dan prenten, doen echter deze tegels aan, waarin geel tegen groen en blauw,
mangaan en rood tegen wit niet ontbreken, en die toch een harmonisch geheel vormen
van diepe kleur met fonkelende lichten.

Het aan krachtige effecten gewende oog der vroeg 17de eeuwers deed naar zulke
kleur-combinaties verlangen en de reeds zeer ontwikkelde techniek maakte het mogelijk,
zelfs bij een massa-product als deze tegels, daaraan te voldoen.

Leerrijk is het weder deze tegels te vergelijken met die, in de vitrine met Italiaansche
ceramiek tentoongesteld, b.v. met het Nicoloso-tableau of met den grooten Faenza-tegel
met den prachtigen groen-blauwen leeuw in het oranje-schild op witten grond. Deze,
ontstaan in zuidelijker, tot breeder groei leidende landen, toonen meerder rijpheid en
volheid van vormen, maar het kleurengamma is hetzelfde en van elkaar te scheiden zijn zij niet.

Een belangrijke aankoop was dit jaar, die der twee Delfsche pullen (fig. 1), welke
in de 3de vitrine met nationaal aardewerk geplaatst zijn. De Vereeniging Rembrandt ver-
gemakkelijkte dezen aankoop, door het verleenen van een renteloos voorschot.

Behalve door de uitmuntende kwaliteit van het glazuur, kenmerken zij zich door
de karakteristiek van hun ornament. Wel blijkt daaruit, evenals uit den vorm der vazen,
dat het evenaren van Chineesch of Japansch porcelein ook hier als ideaal heeft gegolden,
maar de wijze, waarop de decoratieve elementen toegepast zijn, is kenmerkend voor het
werk van dien meester, die met Pynacker boven de andere Delfsche pottenbakkers van
de 2de helft der 17de eeuw uitsteekt, n.l. voor Rochus Jacobs Hoppesteyn, den eigenaar
en-leider van de bekende fabriek, »het oude Moriaans Hooft”. Hij was den 18en Maart
1680 als meester-plateelschilder in het St. Lukas-gilde opgenomen en stierf reeds in 't jaar
1692, Zijn werk is langen tijd vrijwel onopgemerkt gebleven; thans echter vormen de
uit zijne werkplaats afkomstige stukken, vooral bekend door het fraaie stel in de ver-
zameling Evenepoel te Brussel, de vazen in de verzameling Loudon, in de musea te Berlijn
en te Hamburg en de enkele schoteltjes en kannetjes in particulier bezit, eene afzonderlijke
groep van, om hun kwaliteit, zeer gezochte voorwerpen. De hierbij gevoegde afbeelding
geeft voldoende de wijze van versiering aan; de kleurenrijkdom en de warme glans van
het roomachtig, rose-doorschijnend, wit glazuur spreekt er niet uit. Daarvoor zij naar de
pullen zelf verwezen.

Reeds bezat de verzameling een fraaie vaas, die blijkens het monogram (R. H. S.
dooréén) uit hetzelfde atelier afkomstig is. Deze is eveneens in kleuren, maar op blauw-
witten grond versierd. Nu het in den loop van het jaar mogelijk was, behalve de twee eerst

genoemde pullen, nog een kleine pul, van zeer sierlijken vorm, en versierd met bloemen



en bloemtakken, in blauw op blauwen grond, voor de verzameling aan te koopen is elk
dezer verschillende uit Hoppestein’s atelier bekende soorten, door een belangrijk specimen
in de verzameling vertegenwoordigd.

De meubelverzameling werd verrijkt door een geschenk van den heer Etienne
Delaunay, die een, door snijwerk en oplegsel van ebben-fineer rijk versierden, eikenhouten
klaptafel afstond. Een voorbeeld van dit, door zijnen vorm Nederlandsch tafel-type, dat
ook in het kleine kamer-interieur van de 17dc eeuw paste, daar zijne versiering in hooge

mate op het samengeklapt en tegen

den wand gesteld zijn berekend is,
was nog niet in de verzameling aan-
wezig. Het werd derhalve met groote
ingenomenheid aanvaard. Door aan-
koop kon voorts verkregen worden
een 17de eeuwsche geldtafel, die beter
in zijn oorspronkelijken staat bewaard
gebleven is dan de reeds als zoodanig
in de verzameling aanwezige en uit
welks plompen maar stevigen bouw
duidelijk het voor dagelijksch gebruik
in zakelijk leven bestemde meubel
spreekt.

Voor de textiel afdeeling hebben
dit jaar geen aankoopen plaats ge-
vonden, zoodat hier als aanwinsten
slechts te vermelden zijn de twee

__ : _| fragmenten van koptische weefsels,

, met altijd nog. betrekkelijk zeldzame
Figuur 3. ]

_ figurale voorstellingen, door den heer
S. C. Bosch-Reitz geschonken en eenige costuumdeelen en eene verzameling stalen bedrukt
katoen, linten en passementen uit het ‘einde der 18de en uit het begin der 19de eeuw,
welke door mevrouw G. A. J. Posthumus Meyes te Amsterdam, aan de verzameling ten

geschenke zijn gegeven.

De afdeeling beeldhouwwerken werd door twee geschenken van den heer F. G. Waller
te Amsterdam vermeerderd. Het notenhouten borstbeeld eener heilige vrouw, (fig. 2)
vermoedelijk als fragment van een grooter beeld te beschouwen, is een voorbeeld van
die, onder Franschen invloed staande werken uit de Duitsche school der eerste helft van
de 15de eeuw, waarin de eigenaardige lachende uitdrukking, nog zoo bekend uit het
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Figuur 5. Figuur 4.



Fransche beeldhouwwerk der 13de eeuw en te volgen in de min-persoonlijke 14de eeuwsche
sculpturen dierzelfde school, terug gevonden wordt. De al iets meer realistische opvatting
van de lippen en van de oogen, die wel hun spleet-vorm behouden hebben, maar toch
reeds vleeziger zijn, dan bij oudere beeldhouwwerken, vooral echter de stofbehandeling
van den hoofddoek en het kleed met vierkant uitgesneden halsopening wijzen op lateren
tijd. Het is een type, dat in onze verzameling nog niet aangetroffen werd.

Als specimen niet nieuw, maar toch zeer welkom was de kleine eikenhouten groep
van drie figuren, die de bespotting van Christus voorstelt (fig. 4) en die, zooals de heer Waller
ook reeds had opgemerkt, geheel van dezelfde hand is, als de kruisdraging, groep van
4 personen, in de verzameling van het Ned. Museum (fig. 3). Deze laatste is reeds door Dr. Pit
in zijn werk »La sculpture hollandaise au musée national d'Amsterdam”, met de kruis-
afneming in het Aartsbisschoppelijk museum te Utrecht (fig. 5) vergeleken. Ik geloof dat ook op
de kruisdragings-groep en op den kruisdragenden Christus in het museum te Aken in verband
met deze beeldhouwwerken gewezen moet worden. (Afgebeeld door Dr. Hermann Schweitzer:
»Die Skulpturensammlung im Stidtischen Suermondt-Museum zu Aachen”, Tafel LXIV en
LXV. Vergelijk de draperie op den rechtervoet van den kruisdragenden Christus met die
op den rechtervoet van Christus in de Amsterdamsche kruisdraging). Breede, verheven
opvatting van het onderwerp spreekt uit geen hunner; wel echter een streven naar zoo
duidelijk mogelijk, verhalend uitbeelden van het gebeurde. Bovendien vindt men in elk
terug dezelfde beweeglijkheid der figuren, gelijke karakteristieke plooienval en eene over-
eenkomstige, eenigszins drooge wijze van uitvoering.

De drie eerstgenoemde groepen zijn alle als bas-relief behandeld; de achterzijden
zijn afgevlakt. Zeer waarschijnlijk behoorden zij tot een dier gesneden altaren of staties,
welke in ons land zoo zelden, in Vlaanderen en Westphalen meermalen in nog onver-
deelden staat worden aangetroffen. Waar nu bovendien de grootte der figuren in de
groepen te Amsterdam en te Utrecht nagenoeg geheel gelijk is, is het wellicht niet te
gewaagd te veronderstellen, dat deze, die wij hier naast elkaar afbeelden (fig. 3), eens
deel uitmaakten van eenzelfde geheel, dat dan blijkens de nog aanwezige kleur-sporen,
gepolychromeerd was. Indien men trachten wil deze fragmenten onder één der grootere
beeldhouwwerk-scholen in te rijen, zal bij mogelijken twijfel tusschen de Noord-Nederlandsche
groep der Neder-Rijnsche school en de Vlaamsche (Antwerper) school, toch vooral aan
de laatste gedacht moeten worden. In geen andere toch vindt men behalve de genoemde
eigenschappen, zulke expressieve, kleine koppen van ovalen vorm, met zoo diepliggende
oogkassen en vooruitspringende jukbeenderen en vooral zulk eene heftigheid in het bewegen

der lichamen.
M. VAN NOTTEN.
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DE SCHILDERIJEN VAN FRANS HALS IN HET STEDELIJK MUSEUM
TE HAARLEM 1).

Onlangs heeft de directeur van het Stedelijk Museum te Haarlem in een schrijven
aan B. en W. er op gewezen, dat, niettegenstaande het regenereeren, de toestand der Halsen
verre van bevredigend is. Wat tot nu toe geschiedde zijn lapmiddelen, die een schilderij
niet herstellen doch slechts voor een oogenblik een beter aanzien geven.

Een afdoende restauratie is hoog noodig en daarom stelt de directeur voor bij name
genoemde stukken te doen restaureceren door den heer De Wild te 's-Gravenhage, te
beginnen met stuk 129.

De commissie van toezicht op het museum gaat daarmede niet accoord. Die zou
wenschen, dat de heer Heydenrijk het regentenstuk van het Oude Mannenhuis nog eens
afpoeierde, totdat alle vetstoffen daaruit zullen zijn verwijderd en blijkt dat na verloop
van tijd geen voldoend resultaat te geven, dan de stukken in handen te stellen van den
heer De Wild. Bij dit verschil in inzicht oordeelen B. en W. te staan voor een moeielijke taak.

»Stellen wij op den voorgrond, zeggen B. en W. in hun prae-advies aan den gemeente-
raad onder meer, dat de toestand der meesterwerken van Frans Hals op het oogenblik niet
zoo is als hij behoorde te zijn, dan kunnen wij ons bezwaarlijk neerleggen bij den raad
vom de zaak, in haar geheel, nog wat aan te zien en voorloopig cenige jaren te laten
rusten”’, noch ook bij het advies om stuk N©. 129 »nog wat verder te doen afpoeieren”
en eens te zien, hoe het zich dan na verloop van tijd houdt. In ieder geval achten wij
thans den tijd gekomen om U omtrent een en ander in te lichten en van Uwe Vergadering,
in hoogste instantie de verantwoordelijke autoriteit, eene beslissing, in welken zin dan ook,
uit te lokken.

»Herhaalde lezing en overweging van het bekende rapport van den heer De Wild ?)
heeft bij ons de meening doen ontstaan — voor zoover althans ons College op dit gebied
tot oordeelen in vollen omvang bevoegd is —, dat het afpoeieren van een schilderij wel
is waar eene in vele gevallen onontbeerlijke bewerking is bij het herstellen, doch dat deze
bewerking hier alléén niet voldoende is om duurzame verbetering aan te brengen.

»En de vraag is daarom bij ons gerezen, of het wel aanbeveling kan verdienen, over-
eenkomstig het advies der Commissie te besluiten en het resultaat van het afpoeieren af
te wachten, alvorens tot afdoende herstelling over te gaan.

»Te lichter schijnt het ons toe, van het advies der Commissie — hoewel dit overigens
in zijne volle waarde latende — af te wijken, nu de Commissie zelve geenszins afkeerig
blijkt om het advies van den directeur op te volgen, maar alleen daartoe eerst wenscht
over te gaan, wanneer de door haar aangegeven tusschenmaatregel — het afpoeieren — zal
blijken niet het verwachte resultaat te hebben gehad.

1) Samengesteld uit de berichten der »Nieuwe Rotterdamsche Courant” van 9, 14 en 16 Febr. 1911.
2) Afgedrukt in dit Bulletin, jaargang 1910, blz. 41 vigg.
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»In deze omstandigheden aarzelen wij niet, na opnieuw met den Directeur van het
Museum overleg te hebben gepleegd, Uwen Raad voor te stellen in beginsel te besluiten
tot eene algeheele restauratie van de hiervoren genoemde schilderstukken op de wijze als
door den Directeur is aangegeven.”

De kosten der herstelling der zeven Halsen zijn — aldus blijkt verder uit dit
prae-advies — geraamd op 15 4 17000 gulden, verdeeld over verscheiden jaren. Van het
nakomen echter der verplichting om deze groote kunstschatten ook voor het nageslacht
in goeden toestand te bewaren mag een voor het oogenblik hoog schijnende uitgave niet
weerhouden. B. en W. stellen derhalve voor, allereerst het stuk No. 129 door den heer
De Wild te doen herstellen. De kosten bedragen f1800 a £2400. Kan, na afloop der
restauratie, deze de goedkeuring van den gemeenteraad verwerven, dan zal in volgende
jaren geleidelijk met de herstelling der overige stukken worden voortgegaan.

Kort vooér de gemeenteraadsvergadering, waarin bovengenoemd voorstel in behandeling
zou komen, is door het raadslid E. H. Krelage het volgende voorstel ingediend:

a. Burgemeester en Wethouders uit te noodigen, een commissie te benoemen,
bestaande uit twee chemici en twee deskundigen op het gebied der schilderkunst, teneinde
te onderzoeken of de schilderijen van Frans Hals in het Stedelijk Museum te Haarlem,
ter verzekering van hun behoud in goeden staat, noodzakelijkerwijze behandeld moeten en
zonder gevaar kunnen worden overeenkomstig de aanwijzingen van den heer C. F. L. de Wild
in zijn rapport van Juli 1909 aan de commissie van toezicht uitgebracht, en eventueel
andere voorstellen ter restaureering der schilderijen te doen;

b. ten behoeve van bovenbedoeld onderzoek ter beschikking van burgemeester en
wethouders te stellen een bedrag van f2500.

Als toelichting zegt de heer Krelage o.m., dat uit alles blijkt, hoe er ten aanzien
van de restaureering der Halsen ernstig verschil van meening onder de deskundigen
bestaat. Terwijl Dr. Bredius den heer de Wild »een van de beste herstellers van schilderijen”
acht, verklaart Prof. Dr. Six »huiverig” te zijn, de door den heer de Wild aanbevolen
maatregelen te doen toepassen en de heer Koster »geen zekerheid” te hebben, »dat de
schilderijen van Hals bij toepassing der methode de Wild beter zullen worden.”

Waar het oordeel der in dezen bevoegden zoo uiteenloopt, verdient — naar het
oordeel van den heer Krelage — een wetenschappelijkchemisch onderzoek aanbeveling,
ten einde na te gaan of de schilderijen de voorgestelde of een andere restaureering voor
hun behoud noodig hebben, en zoo ja, of ze deze ook inderdaad kunnen verdragen.
Een dergelijk onderzoek ware toe te vertrouwen aan twee, chemici (waarvan één physisch
en één organisch chemicus) onder medewerking en voorlichting van deskundigen op
het gebied der schilderkunst (b.v. de directeur van het museum en een restaurateur van
schilderijen). Kleiner kan een eventueele commissie voor dit doel niet zijn, maar grooter
behoeft zij ook niet te wezen, omdat het niet aankomt op meerderheid van stemmen,
maar op de uitkomsten van een proefondervindelijk onderzoek.

28



Den zestienden Februari j.l. heeft de met belangstelling verwachte raadsvergadering
plaats gehad en is na een lange beraadslaging (waarbij de Heer Krelage zijn voorstel
verdedigde en de Heer Middelkoop B. en W. heftig aanviel over het hunnel)) eerst
de motie-Krelage verworpen met eenentwintig tegen acht stemmen en tenslotte het voorstel
van B. en W. met algemeene stemmen aangenomen. De restauratie van de schilderij Regenten
van het Oude Mannenhuis zal dus worden opgedragen aan den Heer de Wild.

DE ALGEMEENE BONDS-VERGADERING TE UTRECHT.
(Vergaderen, Heemschut, Museumbutgetten, Bestuur.)

Het was nu wel niet een verbijsterend talrijke menigte die deze winter-bijeenkomst
bezoeken kwam, maar, waar het hier een eerste poging gold om op een uitsluitend
daarvoor bestemde vergadering een onderwerp van algemeen oudheidkundig belang te
behandelen, daar mag men toch wel over het succes tevreden zijn. Wanneer dit pogen
wordt volgehouden, dan kan hieruit op den duur een reeks van goedbezochte bijeenkomsten
groeien, waar deskundigen en werkelijk-belangstellenden degelijk voorbereide onderwerpen
met vrucht zullen kunnen komen bespreken. En wordt, wat door de aanneming van de kleine
wijziging in het Huishoudelijk Reglement, mogelijk is gemaakt, de jaarvergadering naar
deze winterbijeenkomst veriegd, dan komt de gelegenheid open om onze zomerbijeenkomst te
ontlasten van alles wat deze nu uit haar evenwicht brengt. Dan blijft diarvoor slechts over het
populair-propagandistische, dat in de rede van den Voorzitter en in een met de excursie samen-
hangende voordracht met schik gelegd worden kan. Dan versterken wij ons des winters naar
binnen en werken wij des zomers naar buiten. Mits ictwat systematisch gevolgd leidt deze weg,

dunkt mij, wel tot een regelmatige ontwikkeling en een gezonden groei onzer werkzaamheid.

Er is trouwens alle reden om in deze wat klaar onze richting te zien, en met
onze krachten wat economisch te werk te gaan. Juist nu. Immers de oprichting van de
Vereeniging Heemschut, waarbij onze Bond, zich onder bepaalde voorwaarden ?)
besloot aan te sluiten, stelt ons in de gelegenheid ons terrein scherp af te palen en zoodoende
ook om binnen die wat engere grenzen meer geconcentreerd op te treden. Het geheele
gebied aangewezen voor de beschermers van wat er schoon is in ons vaderland, wordt
nu door samenwerkende en doelbewuste groote vereenigingen bestreken. De Vereeniging
tot Behoud van Natuurmonumenten waakt, waar het schoone of merkwaardige natuurleven
in gevaar komen kan, onze Bond beschermt de monumenten van kunst en geschiedenis,
over het door deze beide' nog opengelaten terrein gaat het toeziend oog van Heemschut.

1) Een verslag der vergadering vindt men o.a. in de »N. R. C.”” van 16 Februari j.l. Daaruit
blijkt 0.m., dat de Heer Middelkoop aan Dr. Bredius een steeds weifelende houding heeft verweten
in de kwestie der Halsen. Het gevolg daarvan is geweest een debat van Dr. Bredius met den Heer
Middelkoop door middel van ingezonden stukken in de N. R. C. van 19, 21 en 22 Febr. j.l.

2) Welke sedert van de zijde van Heemschut zijn vervuld, door de verkiezing van den heer
E. W. Moes tot lid van zijn Dag. Bestuur.
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Waar gezamenlijke actie noodig is, geschiedt die in gemeen overleg, anders onder de leiding
van de vereeniging wier specialiteit het betreft. Mocht het blijken, dat het op onze vergadering
terloops geopperde denkbeeld om een gezamenlijk bureau op te richten van waar uit een
goede informatiedienst kan worden georganiseerd, en dat voor de te voeren actie de lijnen
aan zou geven, practisch uitvoerbaar was, dan zou er zeker veel zijn gewonnen. Juist immers
aan den informatiedienst hapert het. Het werd op de vergadering met zooveel woorden gezegd,
dat de correspondentie onzer »correspondeerende” leden wel wat héél mager uitvalt. Het
is niet noodig, dat die leden uitvoerige mededeelingen, doen, als zij maar zoodra hun iets
ter oore komt van sloopings- of restauratie-plannen een briefkaartje aan den bonds-secretaris
zenden ter tijdige waarschuwing. Dan kan het bestuur, langs de kanalen waarover het
beschikt, zich op de hoogte stellen van wat er te doen valt. Het lijkt zoo doodeenvoudig!

Maar met de aansluiting bij »Heemschut” is, hopen wij wel reeds dit verkregen, dat wij
van enkele gevallen waar ons ingrijpen geboden is, ook langs dezen weg kennis krijgen.Overigens
zal het van de wijze van samenwerking afhangen of ze vruchtdragend wezen kan. Onzerzijds
— het werd op de vergadering van verschillende kanten betoogd — zal het aan de lust tot samen-
werking niet ontbreken. Er valt inderdaad van de hulp eener vereeniging, die ook met andere
motieven mag aankomen, dan die welke aan oudheidkundig-aesthetische of historische gronden
ontleend zijn, ook voor ons wat te verwachten. De groote massa naar wier sympathie moet
worden gestreefd, is dairvoor allicht ontvankelijker. Maar men late ons op onze beurt de
gelegenheid om, waar het oudheidkundige en historische quaesties raakt de verant-
woordelijke leiding te nemen. Vooral bij vraagstukken van restauratie zou het niet-trekken van
scherpe lijnen, tot voor de zaak zeer schadelijke botsingen leiden kunnen. Het zou kunnen
voorkomen, bij voorbeeld, dat een meerderheid in Heemschut, — gevormd misschien door
vereenigingen voor vreemdelingenverkeer, amateur-fotografen, wielrijders, — warm ging loopen
voor het plan om het Haarlemsche Raadhuis weer van torens te voorzien, 'n plan, dat door ons
in het geheel niet kan worden toegejuicht, veeleer ten krachtigste verworpen. Voor een dergelijk
geval zullen wij den waarborg moeten hebben, dat ons advies praevaleert, opdat niet de actie,
die wij zouden mochten meenen op het getouw te moeten zetten, door hen die bij andere
gelegenheden onze medestanders zijn, geheel worde verlamd. Ik ontveins mij niet, dat hier
voetangels liggen en klemmen, en dat voorzichtigheid geboden is om er veilig doorheen te
komen, maar ik meen ook, dat door reeds dadelijk op de noodzakelijkheid van ampel overleg
en van nauwkeurig stipuleeren van elks bevoegdheid den nadruk te leggen — zooals dat
in onze Vergadering werd gedaan — de weg is aangewezen die tot het doel leidt?).

_ De hootdschotel ter vergadering was een discussie over de museum-bud-
getten. Dr. Hofstede de Groot leidde haar in door de stellingen in ons vorige nummer
afgedrukt nader uit te werken en toe te lichten. Het waren uitsluitend de verzamelingen van

1) Het feit, dat het bestuur van Heemschut het ontwerpen van een werkplan opdroeg behalve
aan zijn leden de Bazel en Weissmann, ook aan zijn lid J. Kalf, geeft ons de beste verwachtingen
voor een gewenschte oplossing dezer moeilijkheden.
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schoone kunsten waarover spr. het hebben wilde, en zoo geraakte reeds terstond buiten de
orde cen uitvoerig amendement van den heer Bouricius, die een zd6danige formuleering
wenschte, dat ook oudheidkundige verzamelingen binnen den kring der bespreking zouden
worden getrokken. Deze beperking kwam wel de klaarheid der discussie bevorderen,
doordat een element van zeker groot meeningsverschil onaangeroerd blijven kon, maar
het is toch wel gebleken, dat het wenschelijk wezen zou te eenigertijd ook voor de zuiver-
oudheidkundige en historische verzamelingen enkele regels te stellen.

In drie deelen vielen de stellingen uiteen. De eerste drie stelden als het ware een
programma op voor het beheer onzer kunstverzamelingen, de drie volgende onderwierpen
het heerschende stelsel der staatsbegrootingen voor die verzamelingen aan kritiek, de vier
laatste gaven een mogelijkheid aan om de bezwaren van het bestaande stelsel duurzaam
op te heffen en zoodoende de verwerkelijking van het opgesteld programma mogelijk te maken.

Bij elk der drie deelen, die afzonderlijk in discussie werden gebracht, bleek er
voor gedachtenwisseling reden te over te zijn. Terwijl men het bijvoorbeeld over de
- eerste stelling ') vrij wel eens was, waren er enkelen, die de door de tweede?®) getrokken

grenzen tamelijk eng vonden. Zoo wilde men ook de bouwkunst erin noemen, maar
~ daartegen werd opgeworpen, en andererzijds werd dit toegegeven, dat voorzoover in
musea van bouwkunst sprake zijn kon zij gerustelijk onder beeldhouwkunst kon worden
begrepen. Weer anderen vonden het eenigszins willekeurig om de Nederlandsche kunst
te beperken tot de kunst van hen die leefden in streken behoorende tot het tegenwoordige
Nederland. De geheele oude Vlaamsche kunst, die toch in haar tijd een zuiver Nederlandsche
was, zou daardoor buiten de staatsbemoeiing vallen. Maar tegen de derde stelling ¥) rezen
de bezwaren van méér kanten; daar kwam de zoojuist genoemde opmerking evenzeer
van pas en, wat belangrijker was, de algeheele uitsluiting van buitenlandsche kunst, ook
zelfs van de tweede plaats, werd vrij algemeen gewraakt. Waarom, zoo voerden de heeren
Kalf en Beets vooral, den inleider tegen: waarom het niet evenzeer staatstaak geacht worden
kon om de beste voortbrengselen van vreemde kunst en kunstnijverheid naast de Neder-
landsche te stellen, die zonder deze niet kon worden begrepen, althans niet op hare waarde

1). »De beteekenis van eene openbare Verzameling van Schoone Kunsten en dus ook het nut
dat zij sticht, wordt bepaald door de meesterwerken van den eersten rang die zij bezit, niet door haren
omvang, noch door het aantal middelmatige stukken.”

Dr. H. de Gr. stelde hier ietwat spottend het nut op den voorgrond: waarvoor onze landgenooten
nu eenmaal gevoeliger zijn dan voor het genot, naar hij meende.

2) »Het behoort tot de taak van den Nederlandschen Staat in zijne openbare verzamelingen
van schoone kunsten in de eerste plaats de meesterwerken op het gebied der Nederlandsche schilder-,
teeken-, prent-, beeldhouw-, penning- en medailleerkunst, alsmede der verschillende uitingen van
nationale kunstnijverheid zoo volledig en zoo representatief mogelijk bijeen te brengen.”

3) De stelling luidde na aanneming der, hier cursief gedrukte, wijzigingen:

Bovendien (oud: daarna) groepeere men om deze meesterwerken buitenlandsche kunstwerken en
kunstwerken van minder hoogen (oud: lageren) rang, van baanbrekende voorgangers en talentvolle
tijdgenooten en navolgers; deze beide categorieén eenerzijds om het belang, dat deze op zich zelt
hebben, anderzijds om daardoor aanschouwelijk voor te stellen hoezeer de groote meesters uitblinken.
hoe ze op hunne hoogte gekomen zijn, en welken invloed zij hebben uitgeoefend.
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geschat? Vooral bij de kunstnijverheid viel dat in het oog: Zonder de dingen in hun worden,
in hun ontwikkeling ook uit vroegere, vaak buitenlandsche vormen, te begrijpen, kan men toch
niet tot die volledigheid van aesthetisch genot komen, welke onze musea moeten kunnen
schenken, willen zij waarlijk hun taak, ook hun paedagogische, vervullen. Mocht dit al bij
de oude Hollandsche schilderschool — waaraan Dr. H. de Groot wel allereerst bleek te
denken — niet z66 treffend of eigenlijk, omdat het zoo groote finantieele bezwaren heeft,
reeds min of meer onbereikbaar zijn, bij de moderne is dat toch wel duidelijk: er is van
dezer wezen en bloei kwalijk een beeld te vormen, als wij van het Fransche impressionisme
geen prachtige stalen tevens bewonderen konden. En om tot de oudere kunst terug te keeren :
onze vroege prentkunst heeft toch zoo duidelijk ook op buitenlandsche voorbeelden zich
geinspireerd, dat een uitsluitend Nederlanders bevattend prentenkabinet slechts op aller-
pooverste wijs zijn taak zou kunnen vervullen. Dr. H. de Groot kwam aan al die bezwaren
tegemoet, en hij kon dat te eerder, omdat hij het inderdaad niet z66 exclusief bedoeld
had als de woorden van zijn stelling deden vermoeden, en toen ook het tijdsbepalende
aanvangswoordje: »Daarna” vervangen was door »bovendien”, bleek er wel geen bezwaar
om de stellingen te aanvaarden, ook al wenschten de aanwezige directeuren van musea
van het Rijk hun instemming niet te bezegelen met hun stem. Zij onthielden zich, maar
overigens nam men de drie cerste stellingen met algemeene stemmen aan.

Een punt dient daarbij nog gereleveerd : de blijkbaar algemeene instemming, die het depot-
stelsel had: dat minder uitmuntende stukken, doch die toch om een of andere reden voor den
studeerende of belangstellende interesse hebben in, slechts op verzoek toegankelijke ruimten
worden gedeponeerd, waardoor de museum-wanden ontlast kunnen worden van veel hinder-
lijks, bleek een maatregel, waartegen ernstige bedenkingen in het geheel niet werden geopperd.

Dat de vijfde stelling?) in het geheel geen tegenstand ondervond sprak wel vanzelf.
Aardiger was het, dat men het ook ten opzichte van de vierde ?) vrijwel volkomen met den
inleider eens was. De eenige opposant, dien hij tegenover zich vond, de heer v. Riemsdijk,
poogde aan te toonen, dat de minister eigenlijk het tegenovergestelde bedoelde van wat
Dr. H. de Groot in zijn woorden las. Doch dat betoog was weinig overtuigend. En in
elk geval bleek eruit, dat men ook van die.zijde de ministerieele opvatting niet deelde.
Logisch volgde daaruit, dat men ook met de zesde stelling zich vereenigen kon, niet alleen
omdat daarin gezegd werd, dat nu eenmaal voor schoone kunsten bestemde gelden als zij
in een bepaald jaar niet gebruikt worden voor dat doel verloren gaan, maar ook wel

1) »De tegenwoordig op de Staatsbegrooting voor de aanvulling onzer musea toegestane bedragen
zijn op verre na niet voldoende om de daarin nog bestaande leemten aan te vullen.”

2) »De meening uitgesproken door den Minister van Binnenlandsche Zaken in zijne Memoric
van Antwoord, Staatbegrooting voor 1911 blz. 76: »dat onzc musea nog niet het peil zouden hebben
»bereikt, waarop alleen de aankoop van hoogst kostbare voorwerpen zoude verantwoord zijn”, gaat
van eene onlogische grondgedachte uit. Een goed beheer brengt niet mee, dat men van het kleine
uitga en eerst na completeering daarvan opklimme tot het meer belangrijke, doch dat men in de eerste
plaats het meest belangrijke trachte te verwerven.” Het slot: [»en als dit bereikt is, overga tot het
minder belangrijke”], is vervallen.
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degelijk omdat daarin wordt afgekeurd het systeem om het geld dan ‘toch maar, zij het ook
voor minder wenschelijke kunstwerken, te besteden *). De groote moeilijkheid was echter om
een middel te vinden, dat de slechte kanten van 't tegenwoordig stelsel zou afnemen, zonder
dat de onmogelijke eisch werd gedaan van een geheele wijziging in onze staatsrechterlijke
gewoonten. Een, ook terloops ter vergadering geopperd denkbeeld, om begrootingen
voor meerjarige perioden in te stellen bijvoorbeeld, houdt absoluut geen rekening met
de geschiedenis van ons staatsrecht, welke immers een terugkeer daartoe ondenkbaar maakt.
Dr. H. de Groot heeft echter met de hem eigen scherpzinnigheid een oplossing gevonden,
die inderdaad plausibel lijkt. En behalve de oplossing, vond hij een precedent. Dat is het
mooiste, immers van oudsher beheerscht de aanbidding van het precedent menige wetgevende
vergadering. Inderdaad, hij ontdekte in de Vestingwet van 1874 ?) een voorbeeld van

1) »Het heerschende stelsel, waaronder alle toegestane, doch in den loop des jaars niet opge-
bruikte, credieten bij het einde daarvan in s Rijks schatkist terugvloeien, is verwerpelijk, aangezien het
in vele gevallen leidt tot aankoop van niet- of slechts in de tweede of derde plaats wenschelijke

kunstwerken":
2) Wij nemen hieronder den tekst op van de »Wet van den 3en December 1874 »St. bl.” no. 193,

tot regeling van het beheer der gelden, bestemd voor de voltooijing van het vestingstelsel,” met terzijde
de wijzigingen waardoor ze voor museumwet geschikt zou zijn.

Wij Willem III, enz.

Allen, die enz.

aanvulling (uitbreiding)
van ’s Rijks verzamelingen
van Geschiedenis en Kunst.

aanvulling enz. utsupra.

de wet vaststellende de
begrooting van Binnenl.
Zaken voor 191. .

het beheer van ’s Rijks
verzamelingen van Ge-
schiedenis en Kunst.

Alzoo Wij in overweging genomen hebben, dat het wenschelijk is
de uitgaven voor de (voltooijing van het vestingstelsel) afgescheiden te
houden van de overige Rijksuitgaven;

Zoo is het, enz.

Art. 1. Wegens de uitgaven voor de (volfooijing van het vestingstelsel)
worden jaarlijks afzonderlijke begrootingen bij de wet vastgesteld.

2. Het beheer der bij het vorige artikel bedoelde begrootingen is
onderworpen aan dezelfde regelen als het beheer der algemeene be-
grootingen van Staatsuitgaven.

3. Tot dekking der uitgaven, begrepen in de begrootingen bedoeld
bij art. 1, worden bestemd en bij de wetten tot vaststelling dier be-
grootingen aangewezen:

a. de sommen, die krachtens (art. 3 der wet van den 18en April 1874
»8t. bl.” no. 64) op de algemeene begrootingen van Staatsuitgaven zijn
en nader zullen worden uitgetrokken;

b. de vermoedelijke batige sloten der rekeningen van ontvangst en
uitgaaf wegens de bij art. 1 bedoelde begrootingen over vroegere diensten ;

c. de toevallige baten, welke uit (den aanleg van de bij deze wet
bedoelde vestingwerken) kunnen voortvloeien.

Lasten en bevelen, enz.

(Uitgegeven den achttienden December 1874).

ToELICHTING. — Art. 3a. Hiermede wordt bedoeld de wet op de loopende Staatsbegrooting voor

het jaar waarin dit wetsontwerp wordt aangenomen.

Art. 3c. Hiermede zijn bedoeld: toegangsgelden, zoo die vroeger of later mochten worden
ingevoerd, vergoeding voor 't bewaren van regenschermen, stokken, kleedingstukken, taschjes enz.; de
opbrengst van catalogi, gidsen, photographieén en andere reproducties, opbrengst van dubbelen, en
andere overtollige voorwerpen.
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een wenschelijke methode; er worde ieder jaar gebruikt wat er ter verwezenlijking van
het hierboven aangegeven programma noodig is, en wat er dan van het bij de begrooting
toegestaan crediet nog overschiet, worde opgepot in een fonds, waaruit het museum, waarvoor
het oorspronkelijk bestemd was, het altijd weer zou kunnen opvorderen.

Er bestond eerst bij de vergadering wat onklaarheid over de werking van dit fonds,
dat reeds staande de bespreking den populairen naam van »het Potje”’ mocht verwerven; de
nadruk werd er daarom nog eens op gelegd, dat dit fonds eigenlijk niet anders was, dan
de combinatie van de door de verschillende musea bespaarde bedragen, waaruit ieder
museum dus ook tot het totaal van zijn besparingen zou kunnen putten; gestipuleerd
werd voorts, dat ten opzichte dier beschikkingsbevoegdheid geen verandering behoefde te
worden gebracht in de bestaande bepalingen betreffende de ministericele machtiging en
diergelijke. Tegenover de vrees, dat men onze musea, met zulk een fonds achter de hand
voor vermogend zou gaan aanzien en zou nalaten ze van particuliere zijde bij te springen,
werd er op gewezen dat stelling 5 reeds de meening te dien opzichte duidelijk weergaf,
maar dat bovendien het vermogen toch niet grooter werd door het fonds, dat alleen in
staat zou stellen om op een gegeven oogenblik een grooter bedrag ter beschikking te hebben.
Dat de wetgever, zooals bij de aankoop der collectie-Six geschied was, een afzonderlijk extra-
crediet zou kunnen verleenen, werd niet ontkend, maar behalve op de onzekerheid van
dezen uitweg, wees men ook op de moeilijkheid om hem voor elk geval te moeten benutten.
Niet zonder beteekenis was ook de mededeeling van den inleider, dat het werk van de
vereeniging »Rembrandt” door een dergelijk fonds, waaruit dus groote voorschotten in
verschillende dienstjaren zouden kunnen worden terugbetaald, zeer zou worden uitgebreid
en vergemakkelijkt; zeker een voordeel dat niet gering te schatten is.

Zoo was men ten slotte vrijwel algemeen overtuigd. De museum-directeuren, behalve
ditmaal de heer Moes, hielden zich weliswaar weder buiten stemming toen ook deze drie
stellingen ') werden aangenomen, maar dat scheen niet in principieele afkeerigheid van
»het Potje” zijn reden te vinden. Overigens stemden alle aanwezigen véér.

Alles dus aangenomen zijnde, werd aan het bestuur bij motie opgedragen voor de
verwerkelijking der in de stellingen uitgesproken beginselen alles te doen wat het kan.
Slaagt het daarin, dan kan de Bond zeker met voldoening een goed stuk werk boeken.

Vermelden wij ten slotte nog, dat de bestaande vacature in het Bestuur werd aan-
gevuld door de verkiezing van den heer F. A. Hoefer, die sedert de benoeming heeft aan-

1) »Bij de bestaande wetgeving op de comptabiliteit is het alleen mogelijk, de aan dit stelsel
verbonden nadeelige gevolgen te voorkomen, door bij de wet een museumfonds te scheppen, waarin
de jaarlijks toegestane bedragen kunnen bijeenvloeien en opgepot worden.

»Het is niet wenschelijk, dit fonds voor alle musea van kunst gemeenschappelijk te maken, wel
daarentegen aan iedere directie, overeenkomstig de bestaande bepalingen, de beschikking te laten over het
aan de inrichting onder haar beheer toegestane crediet, en de daaruit in het fonds gestorte overschotten.”

»Als voorbeeld van een voor de tot standkoming van dit fonds noodzakelijke wet kan overeen-
komstig gewijzigd de wet op het vestingfonds dienen.”
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genomen en die dus na een korte vacantie zijn krachten weer aan den Bond wijden zal.
Het zal den gekozene evenzeer genoegen doen als den Bond in zijn geheel, dat, blijkens
de stemmencijfers, de oppositie, die in Gouda wat verder geschoten had dan haar doel,
aan deze herkiezing heeft medegewerkt. Welverdiend was ten slotte de hulde door den
voorzitter aan den reeds te Gouda afgetreden penningmeester, Mr. Boeles, gebracht, niet
slechts voor zijn beheer, maar ook voor de welwillende wijze, waarop hij dat tot op deze

vergadering was blijven voeren.

Zoo was, alles bij elkaar genomen, deze wintervergadering eene waarop wij met

voldoening kunnen terugzien.
H. E. v. G

VERSLAGEN EN VEREENIGINGEN.

$ES

Doorwerth. — De vereeniging Doorwerth heeft Zaterdag 18 Maart te Arnhem,
onder voorzitterschap van den heer F. A. Hoefer, uit Hattem, eene algemeene vergadering
gehouden, ter bespreking van de vraag, op welke wijze doorgewerkt zou worden.

De voorzitter deelde mede, dat de door het Bestuur bij de Regeering ingediende
plannen voor de herstelling, door den Minister van Binnenlandsche Zaken waren in handen
gesteld van de heeren Dr. Cuypers en Jhr. Mr. Victor de Stuers. Dezen hadden een aantal
wijzigingen voorgesteld, waarmede de aichitect der verceniging zich grootendeels kon
vereenigen. De ingediende plannen waren n.l. niet anders dan een indertijd door het
Rijksbureau voor de monumenten opgemaakt ontwerp en de sedert door nader onderzoek
aan den dag gekomen gegevens hadden ook den architect der vereeniging — den heer
Jos. Cuypers — reeds tot het inzicht gebracht, dat daarin veranderingen noodzakelijk
waren. Op één belangrijk punt echter bestond verschil tusschen dezen architect en de
adviseurs van den Minister. Ten einde het kasteel n.1. beter geschikt te maken voor bewoning,
zijn op de binnenplaats aanbouwen uitgevoerd: in hoofdzaak een vestibule (waarboven
verdieping) met portaal tegen den middelsten vleugel en een gang met verdieping langs
den zuidelijken. Deze aanbouwen, z.i. grootendeels uit de achttiende en overigens uit de negen-
tiende eeuw, meende de architect te moeten behouden, terwijl de adviseurs van den Minister
ze wilden doen verdwijnen. De Minister had nu voor het verleenen der aangevraagde Rijks-
subsidie de voorwaarde gesteld, dat het denkbeeld van zijne adviseurs zou worden gevolgd.

De voorzitter herinnerde eraan, dat hij in een vorige vergadering de stellige toe-
zegging had gedaan te zullen zorgen, dat het kasteel zooveel mogelijk zou worden behouden
in zijn tegenwoordigen staat. Door aan den eisch van den Minister toe te geven, zou van
deze belofte moeten worden afgeweken. Het Bestuur had zich daarom verplicht geacht de
beslissing over te laten aan eene algemeene vergadering en het had met groote meerderheid
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(8 tegen 2 stemmen) besloten, daar het zonder Rijkssubsidie vreesde de herstelling van
het kasteel niet tot stand te kunnen brengen, tot het volgende praeadvies:

»De meerderheid van het Bestuur gelezen hebbende een schrijven van den Minister vah Binnenl.
Zaken, houdende bericht, dat de ingezonden plannen tot verbouwing van het kasteel Doorwerth moeten
worden gewijzigd overeenkomstig het advies der adviseurs; overwegende, dat wanneer aan den inhoud
van bovengenoemd schrijven niet wordt voldaan, het rijkssubsidie nict kan worden verleend; over-
wegende dat in dit geval het provinciale subsidie ook staat te vervallen; adviseert den leden het schrijven
van den Minister voor kennisgeving aan te nemen en onder protest aan den inhoud daarvan te voldoen.”

De voorzitter verwijst verder naar de ter zake uitgebrachte rapporten van den
architect der vereeniging en de adviseurs van den Minister (in afdruk aan de leden
toegezonden) en merkt ten slotte op, dat men hier voor een principieele vraag staat, die
z.i. goed is geformuleerd door den architect der vereeniging in deze beide alternatieven:

Wenscht men het kasteel de Doorwerth in gansch zijne historische ontwikkeling geheel te bewaren,
met vernieuwing der bouwvallige deelen?

Of wenscht men het kasteel de Doorwerth zooveel mogelijk terug te brengen in den toestand

zooals die zich zal hebben voorgedaan in het begin der XVIlde eeuw, door latere aanbouwen, welke
uitwendig onschoon zijn te amoveeren?

Hij opent hierna de beraadslaging over het bestuursvoorstel.

De heer Fockema gaf in' overweging dit voorstel wat kalmer te stellen; het is toch
niet geheel onmogelijk, dat nog wijziging der plannen van den Minister wordt verkregen.

De heer Jan Kalf achtte het voorstel onaannemelijk. Men heeft zich af te vragen
wat door het belang van het monument wordt gevorderd. Eischt dit eene restauratie op de
manier als door de adviseurs van den Minister voorgesteld, dan aanvaarde men dankbaar
de subsidie; meent men dat het plan van den architect de voorkeur verdient, dan aan-
vaarde men, in het uiterste geval, de subsidie niet. Schandelijk zou het zijn ter verkrijging
van een subsidie iets tegen onze overtuiging te doen. Dan ware het beter voorloopig het
kasteel regen- en waterdicht te maken, om vervolgens gelden in te zamelen voor een verder
doorwerken. Hij meent echter, dat van een verliezen der subsidie nog geen sprake behoeft te
zijn. In het rapport van den architect worden verschillende feiten gesteld, die, als zij alle
juist zijn, het besluit wettigen, dat afbraak der aanbouwen niet mogelijk is, zonder het
gebouw als historisch geheel te schenden. In het rapport der adviseurs echter worden
verschillende dezer argumenten weersproken, enkele onbeantwoord gelaten. Tusschen deze
twee inzichten kan deze vergadering onmogelijk kiezen. Zij mist de daartoe noodige kennis
van zaken. Hij stelt daarom voor het advies te vragen eener commissie van deskundigen,
die zich ter plaatse op de hoogte kan stellen. Na zulke voorlichting kan de vergadering
zich een oordeel vormen. En mocht dit advies dan luiden ten gunste van het plan van
den architect der- vereeniging, dan is het toch volstrekt niet uitgesloten, dat de Minister,
thans ook ‘op zijne beurt vollediger ingelicht, niet zal vasthouden aan den eisch, dat het
inzicht van zijne adviseurs moet worden gevolgd.

De heer de Stuers bestreed het voorstel-Kalf, ook omdat men dan alweer komt met

36



een commissie van deskundigen. Daarvan is z.i. geen goed resultaat te wachten. Uitvoerig
ging spreker de geschiedenis der plannen na. De Minister had ten slotte vier rapporten
en heeft toen de voorlichting ingeroepen van het hoofd der afdeeling Kunsten en Weten-
schappen. Ten slotte schaarde de Minister zich aan de zijde van het rapport der heeren
Cuypers en de Stuers. En nu zou de heer Kalf nog een commissie wenschen? Maar zijn
er dan nog zooveel deskundigen behalve de reeds gehoorde? Het kwam spreker voor,
dat het niet wenschelijk was de zaak verder te compliceeren en dat het het beste is om
zich neer te leggen bij de beslissing van den Minister.

De heer Kalf antwoordde, dat ook z.i. de drie best-bevoegde deskundigen in deze
zaak reeds zijn gehoord. Hun advies kan echter deze vergadering niet tot eene beslissing
leiden, daar zij het onderling oneens zijn. Hoe kan, waar bij uitstek bevoegde beoordeelaars
van meening verschillen, deze grootendeels uit leeken samengestelde vergadering tot eene
verstandige beslissing komen! Stelt men echter deze verschillende adviezen in handen
eener commissie van deskundigen, dan kunnen die de van beide zijden aangevoerde argu-
menten toetsen aan het kasteel-zelf en hun advies zal aan de vereeniging een veiligen
leiddraad geven.

De voorzitter verklaart, dat ook hem het voorstel-Kalf het beste lijkt.

De heer Fockema vroeg hierna den heer de Stuers of reeds vroeger een dergelijk
geval zich had voorgedaan en of het niet mogelijk zou zijn tot eene oplossing te
komen door zoowel van de zijde der vereeniging als van die van den Minister een
deskundige te doen benoemen. De heer de Stuers verklaarde, dat in de dertig jaar, dat
hij officieel voorlichting gaf bij het verleenen van subsidies, eene kwestie als deze
nimmer voorkwam 1).

Hij betoogde verder, dat de Minister in deze zaak zeer tegemoetkomend is geweest
en blijken heeft gegeven van een groot geduld. Bij een nieuw deskundig onderzoek zou
hij opnieuw het advies vragen van zijne adviseurs, de heeren Cuypers en de Stuers, en
dan zou men over drie maanden even ver zijn als nu.

De heer Fockema dient daarop de volgende motie in: » De vergadering, van oordeel,
dat het niet wenschelijk is, dat aan de voorwaarden, waaronder het subsidie voor restauratie
van het kasteel de Doorwerth verleend is, getornd wordt; waardeerende de inzichten van
het Bestuur; aanvaardt echter het subsidie onder dankbetuiging aan den Minister en gaat
over tot de orde van den dag.”

Nadat nog uit de vergadering was gewezen op het gevaar, dat de subsidie der regeering
zou worden verloren en de heer Kalf had opgemerkt, dat men, ook nadat de door hem
gewenschte commissie verslag heeft gedaan, c. q. zal kunnen overwegen of aan den eisch

1) Wij gelooven, dat de heer de Stuers zich vergiste. Het geval heeft zich, meenen wij, indertijd
voorgedaan bij de restauratie van den Dom te Utrecht: de architect van het kerkbestuur had toen
daken ontworpen, waarmede de adviseurs van den Minister — naar wij meenen de heeren Gugel en
de Stuers — zich niet konden vereenigen. De Minister eischte, dat het plan van zijne adviseurs zou
worden gevolgd, maar het kerkbestuur gaf niet toe en zag af van de Rijkssubsidie. REDACTIE.
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van den Minister moet worden voldaan, terwijl in ieder geval getracht kan worden de
provinciale subsidie te behouden, gaven de heeren Dr. Cuypers en de Stuers met behulp
van een tentoongestelden plattegrond van den Doorwerth een uitvoerige uiteenzetting van
het geschilpunt.

De heer Kalf zegt, dat dit exposé de aanwezigen moet overtuigd hebben van de
groote moeilijkheid der quaestie. Het zou waarlijk onverantwoordelijk zijn, dat deze ver-
gadering zich bij een zoo lastig probleem als scheidsrechter zou opwerpen tusschen de
uiteenloopende meeningen van speciale deskundigen. Hij blijft daarom bij zijn voorstel en
stelt nader voor de commissie van advies te doen bestaan uit twee architecten en eenen
kunsthistoricus of archeocloog.

Dit voorstel wordt nu in stemming gebracht en aangenomen met 15 tegen 5 stemmen
en 2 onthoudingen.

Tot leden dier commissie worden vervolgens benoemd de heeren Frederiks en Peters,
architecten (voor het geval een van beiden bedankt, de heer Weve), en de heer Kalf, archeoloog.

De heer Fockema trekt daarna zijn motie in, waarna de vergadering gesloten wordt.

Uit het verslag der Provinciale Zuidhollandsche Archeologische Commissie over het
jaar 1909 blijkt wederom, dat de Commissie met vrucht werkzaam is geweest. Wij vatten
in het volgende kort het voornaamste uit het verslag samen.

Abbenbroek. Naar aanleiding van een bericht der Commissie heeft het Departement
van Binnenlandsche Zaken zich met goed gevolg met kerkvoogden der Ned. Hervormde
Gemeente in verbinding gesteld, teneinde een oordeelkundig herstel van het, in het vorige
verslag afgebeelde, belangrijke kerkgebouw te verzekeren. Er is thans een regeling getroffen,
waardoor, dank zij de medewerking der kerkvoogden, die afzagen van een voorgenomen
uitbouw, deze kerk toch behouden zal blijven en goed worden hersteld, zij het dan ook
in eenigszins langen tijd. .

Berkel. Door de Commissie werd bericht ontvangen, dat de oude doopvont in de
Ned. Hervormde kerk te koop was aangeboden aan het Rijks-Museum te Amsterdam.
Bij onderzoek ter plaatse bleek, dat deze doopvont een goed bewaard hardsteenen exemplaar
is van het bekende type, dat op een eenvoudigen voet eene achtkante kuip draagt, die
versierd is met vier gebeeldhouwde koppen. Zij dagteekent vermoedelijk uit de vijftiende
eeuw. Kerkvoogden verkeerden in de meening, dat dit voorwerp eenige honderden guldens
waard was, en wilden het daarom verkoopen. Toen hun was gezegd, dat de handelswaarde
zeer gering is, verklaarden zij, niet te bedoelen voor een zoo luttel bedrag van de doopvont
afstand te doen. De doopvont blijft dus ter plaatse bewaard, terwijl ten overvloede de
verzekering werd verkregen, dat in geen geval tot verkoop zal worden besloten zonder
voorafgaande kennisgeving aan de Commissie.

Delft. Door de »Verfraaiingscommissie Delfia”” werd tot den Gemeenteraad van
Delft het verzoek gericht, »in het vervolg bij herstelling van kademuren en bruggen de
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hardsteenen bedekkingsstukken niet te vervangen door eene gemetselde rollaag, waarin
hardsteenen balusterstukken, opdat het historisch bouwkundig aanzicht der stad niet nog
meer verdwijne dan reeds plaats had door de hier bedoelde verminking van meerdere
bruggen”. Door deze vereeniging uitgenoodigd aan haar request adhaesie te willen betuigen,
heeft de Commissie een schrijven gericht tot Burgemeester en Wethouders van Delft, hun
verzockende bij de behandeling van deze zaak in den Raad het denkbeeld van de Vereeniging
Delfia te willen ondersteunen. Burgemeester en Wethouders zijn echter niet tot het inzicht
der Commissie bekeerd, en door den Raad werd dan ook besloten voort te gaan met het
vervangen der hardsteenen afdekkingen door rollagen van baksteen.

Dordrecht. Dank zij de tusschenkomst der »Vereeniging tot in-standhouding van
Oude Gebouwen”, werd door den eigenaar van het perceel Voorstraat n°. 146 afgezien
van eene voorgenomen vernieuwing van den fraaien, uit 1626 dagteekenenden voorgevel
van het huis, vroeger bekend als: »In den Coninck van Enghelandt”, en toegestemd in
eene herstelling in den ouden staat. In de kosten dezer herstelling werd bijgedragen door
den eigenaar, de gemeente Dordrecht, het Rijk, de voornoemde vereeniging en eenige
belangstellenden. Vijftig gulden ontbraken ten slotte nog. Dit bedrag heeft de Commissie
op verzoek der vereeniging verstrekt. De gevel is in het verslag afgebeeld.

Gorinchem. Van een belangstellende werd bericht ontvangen, dat eene verzameling
regentenportretten, aanwezig in het gebouw »de Doelen” aldaar, gevaar licp verkocht te
worden naar het buitenland. De Commissie heeft daarop aan prof. Martin verzocht haar
over het belang van deze schilderijen van advies te willen dienen. Naar aanleiding daarvan
vond de Commissie geen enkele reden, waarom elke eventueele verkoop van deze stukken
naar het buitenland zou moeten worden belet. Daarom heeft zij zich van verdere be-
moeiing onthouden.

Langerak. In 1905 werd door de Rijkscommissie voor de beschrijving der monumenten
de aandacht gevestigd op de Ned. Hervormde kerk aldaar, eene aardige baksteenkerk uit
het eind der veertiende en de vijftiende eeuw. Men was voornemens het gebouw af te
breken en door een nieuw te vervangen. Kerkvoogden verklaarden zich echter bereid,
hunne oude kerk te herstellen, maar er was finantieele steun noodig.

De Commissie heeft nu het gebouw bezocht en geconstateerd, dat eene spoedige
restauratie dringend noodzakelijk is. Het was haar daarom bijzonder aangenaam, dat, bij
de behandeling der begrooting voor 1910, in de Tweede Kamer op Rijkssubsidie voor
het herstel van deze kerk is aangedrongen, tengevolge waarvan door den Minister van
Binnenlandsche Zaken de toezegging werd gedaan, hiervoor hulp te verleenen zoodra de
geldmiddelen het zullen toelaten.

Leiden. Bij graafwerk in den kelder van het perceel Breestraat N©. 113 werd een
gebeeldhouwd kapiteel in den grond gevonden en door de eigenares van het huis, de
firma Gebrs. van der Hoek, aan het Gemeentelijk Museum geschonken. Bij onderzoek
bleek, dat de gewelven van dezen kelder ten deele rusten op een tweetal zuiltjes, bekroond
met dergelijke kapiteelen als het in den grond gevondene. De kelder, in het verslag uitvoerig

39



beschreven, is daarop, op verzoek der Commissie, opgemeten en in teekening gebracht
vanwege de Rijkscommissie voor de beschrijving der monumenten.

Plattegrond en doorsnede van den kelder zijn bij het verslag afgebeeld, evenals
de drie kapiteelen der zuilen.

Maasland. In drie vensters van het choor van de kerk der Ned. Hervormde
Gemeente bevinden zich gebrandschilderde glazen uit het begin der zeventiende eeuw,
bestaande uit verschillende fraai uitgevoerde, in cartouches gevatte wapens, waaronder
die van Delfland en van Jacob van Zuylen van Nievelt, die van 1615 tot 1625
kommandeur der Duitsche Orde te Maasland was. De kerkvoogden, die tot herstelling
der vensters wilden overgaan, wendden zich o.a. tot de Commissie om daarvoor subsidie
te erlangen. Deze steun werd haar verleend, terwijl ook door de Duitsche Orde, Balije
van Utrecht, op aanbeveling der Commissie, eene bijdrage werd toegezegd. Ook Hoog-
heemraden van Delfland verleenden een subsidie. Het aan de herstellingskosten der glazen
‘nog ontbrekende bedrag vertrouwt men van het Rijk te zullen verkrijgen.

Rhoon. Ter zake van de in vorige jaarverslagen vermelde grafzerken te Rhoon
ontving de Commissie, tot haar groot leedwezen, de mededeeling, dat door kerkvoogden
der Ned. Hervormde Gemeente met algemeene stemmen was besloten, de opstelling dier
zerken tegen den wand der kerk niet toe te staan. Eenige motiveering van dit besluit
was aan deze mededeeling niet toegevoegd.

Rotterdam. Naar aanleiding der door Burgemeester en Wethouders van Rotterdam
bij den Raad aanhangig gemaakte plannen tot verbetering der binnenstad en den bouw
van een nieuw raadhuis, tengevolge waarvan het oude zou worden afgebroken, heeft het
bij de Commissie een punt van overweging uitgemaakt, of zij op behoud van het oude
raadhuis zou aandringen. Slechts twee harer leden echter bleken deze meening te zijn
toegedaan. De groote meerderheid der Commissie was daarentegen van oordeel, dat het
bestaande Rotterdamsche raadhuis niet van z66 groote kunsthistorische waarde is, dat het
zou behouden moeten blijven, ook nu billijke eischen van het verkeer de slooping ervan
gewenscht maken. Deze meerderheid meende, dat het belang zelf der monumenten van
oude bouwkunst wordt geschaad, indien door de vrienden der monumenten wordt aan-
gedrongen op het instandhouden van oude gebouwen, ook al bezitten die geene groote
artisticke beteekenis en al verzetten de eischen van het moderne verkeer zich tegen hun
voortbestaan.

Voorburg. Door den Hoofddirecteur van ’s-Rijks Museum te Amsterdam werd
aan de Commissie toegezonden een schrijven van kerkvoogden der Ned. Hervormde
Gemeente te Voorburg, berichtende, dat onder den vloer der catechisatickamer in de
kerk aldaar gebeeldhouwde oude grafzerken waren gevonden. Bij een ter plaatse ingesteld
onderzoek bleek, dat de catechisatickamer is afgeschut in het choor der kerk en dat bij
een herstelling van den houten vloer van dat vertrek de zerken bloot waren gekomen.
De twee, te zamen één geheel vormende, hardsteenen zerken zijn omrand door eene
draperie en van onderen versie'd door twee treurende cherubijntjes. Op de (heraldisch)
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rechter helft is in het midden aangebracht het wapen van het geslacht Halewijn, omgeven
door acht kwartierwapens, terwijl de linker helft in het midden het familiewapen Roussel
en daaromheen eveneens acht kwartieren vertoont. De zerken dekken een grafkelder, waarin
begraven liggen Franciscus van Halewijn, zijne vrouw en drie andere leden van het geslacht.

Daar de zerken den grafkelder dekken, waarbij zij behooren en geen beschadiging
hebben te duchten, vond de Commissie geen reden tot het nemen van beschermende
maatregelen. Op haar verzoek zijn de zerken echter vanwege de Rijkscommissie voor de
beschrijving der monumenten gefotografeerd, waardoor het mogelijk werd eene afbeelding
bij het verslag te geven. Vanwege de kerkvoogden zijn de planken van den vloer boven
de zerken tot luiken vereenigd, zoodat zij voortaan met geringe moeite kunnen worden
aan den dag gebracht.

Verslagen omtrent 's Rijksverzamelingen van Geschiedenis en Kunst XXXI. 1908. —
Het verslag van ’'s Rijks Museum van Schilderijen vermeldt en beschrijft de werken door
aankoop van de collectie Six in 't bezit van het Museum gekomen, verder o.a. eenige
bijzondere aankoopen, zooals »Begrafenis van een Patriarch” van omstreeks 1500, Judith
en Holofernes door Jan de Bray, P. Lastman »De offerstrijd tusschen Orestes en Pylades,
in 1657 bezongen door QOudaen, twee stukken van Aert de Gelder, door Houbraken
vermeld en eindelijk een geschenk van den heer L. Nardus te Suresnes, een decoratief
stilleven van Chr. Dielaert en eenige andere aangekochte stukken.

’s Rijks Prentenkabinet verwierf door legaat een werk van J. B. Oudry, door ruiling
met het Ministeric van QOcrlog een topographischen atlas (verzameld door Fr. Halma),
door aankoop o0.a. een belangrijke verzameling van werken door nieuwere prentkunstenaars,
bijeengebracht door wijlen den heer René de la Faille, benevens vele andere prenten
waar de directeur op veilingen de hand op wist te leggen.

Onder het hoofd: Tentoonstellingen doet de heer E. W. Moes eenige mededeelingen
omtrent de wijze waarop het Prentenkabinet naar buiten heeft gewerkt door 't beschikbaar
stellen van belangrijke collecties voor tijdelijke exposities. Zoover wij weten is dit laatste
een novum dat o.i. met vreugde moet worden begroet.

Het Nederlandsch Museum van Geschiedenis en Kunst werd verrijkt met zeer belangrijke
Italiaansche en Fransche meubelen, zoo noodig als waardemeters voor de zuivere aesthetische
waardeering van ons Nederlandsch meubilair. Voorts werd de verzameling stoffen vermeerderd
door aankoop van goede stalen van het z.g. Koptisch werk. De collectie Delfsch aardewerk
werd uitgebreid in den zin van »multum non multa” door aankoop van enkele uitgelezen
stukken geschikt om de historische serie te completeeren.

Eindelijk valt nog een fraaie Fransche portretbuste van gebakken aarde te vermelden.

Voor de bronswerken afkomstig uit 's Rijks museum van Oudheden te Leiden, het
goud en zilver, ijzer etc. raadplege men de lijst.

Verder bevat het lijvig verslag nog mededeelingen omtrent het Koninklijk kabinet
van schilderijen, het Koninklijk kabinet van Munten, Penningen en gesneden steenen, met
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fraaie reproducties in lichtdruk, van het Museum H. W. Mesdag, s Rijks Museum Huis
Lambert van Meerten, een uitgebreid verslag van ’s Rijks Museum van Oudheden, waar
gewichtige prachistorische en Romeinsche vondsten vermeld staan, o.a. de onder de leiding
van Dr. Holwerda op de buitenplaats Arentsburg gemaakte.

Het laatste gedeelte wordt in beslag genomen door de verslagen van het Ethno-
graphisch Museum, Museum Gevangenpoort, het Prinsenhof te Delft en de Rijkscommissie
voor de vervaardiging en ruiling van Reproductien van Kunstvoorwerpen.

Te betreuren is het, dat slechts het Munt- en Penningkabinet eenige illustraties bij
de nuchtere lectuur geeft. Wanneer zal het droge maar dikke verslag eens door een meer
luxueuse publicatie in den trant van het Jahrbuch der Kngl. Preussischen Kunstsammlungen
worden vervangen, waarbij de maandelijksche asquisities in 't kort in » Amtliche Mitteilungen”
met goede illustraties kunnen worden gepubliceerd?

Archief, Museum en Bibliotheek der Gemeente Alkmaar, Verslag over hef jaar 1910. —
Het verslag vermeldt het ontslag van den heer P. J. Glasz, adjunct archivaris, -wegens
het aannemen van een beroep als predikant te Arnhem en de benoeming van mejuffrouw
C. E. C. Bruining. Voorts vinden we de gebruikelijke meedeelingen over den toestand
van ‘tarchief en de in ‘tafgeloopen jaar verrichte werkzaamheden, benevens de lijst van
aanwinsten voor de prent- en fotoverzamelingen.

Het museumverslag maakt gewag van een nieuwen druk van den catalogus; verder
vindt men er een enkelen aankoop — van een gevelsteen — en eenige geschenken van
voorwerpen van allerlei aard in geboekt. De bibliotheek werd met 118 nieuwe' titels,
26 vervolgwerken en 41 jaarverslagen verrijki. I '

Jaarverslag der Vereeniging » Haerlem” over 1909,/1910. — Het verslag verhaalt van
een excursie naar Gouda, cen oudheidkundige wandeling binnen Haarlem, twee kunst-
beschouwingen, drie voordrachten en drie uitgaven. Van de voordrachten verscheen die
van Dr. Garrer over: »Een Haarlemsch dichter in de 18de eeuw” (Pieter Merkman) in
druk. In uitzicht worden gesteld, als uitgaven der Vereeniging, Mededeelingen over het
kasteel te Heemstede, door C. ]J. Gonnet; Karel van Mander's lofzangen op Haarlem,
bewerkt door J. D. Rutgers van der Loeff en eene serie van 20 houtsneden vervaardigd
door de firma Joh. Enschedé en Zonen naar oude teekeningen uit den stedelijken atlas,
voorstellende de poorten van Haarlem met bijschriften van den archivaris.

Het ledental der vereeniging steeg van 271 tot 293.

Verslag der Commissie ter verzekering eener goede bewaring van gedenkstukken van
Geschiedenis en Kunst te Nijmegen over 1909. — De werkzaamheden der Commissie
bepaalden zich in hoofdzaak tot het geheel nieuw opstellen der Romeinsche afdeeling in
de Romeinsche zaal en het daarbij aangetrokken benedenlokaal dat was vrijgekomen door
de overbrenging, in 1908, naar de nieuwe bovenzaal, van de middeleeuwsche afdeeling.

42



Op de gemeentebegrooting van 1910 werd gevoteerd een post van f31.500 voor inrichting
der te restaureeren Mariakerk tot Museum, nadat besloten was niet te aanvaarden het
aanbod van het lid der Commissie, den Heer G. M. Kam, om aan de gemeente te
schenken den benoodigden grond tot stichting van een gebouw waar zoowel het gemeentelijk
Museum, als het Museum van den Heer Kam zou worden ondergebracht. De Commissie
betreurt ten zeerste de weigering dier schenking. Ze wees reeds vroeger op de groote
wenschelijkheid de beide Musea in één gebouw te vereenigen.

De Commissie werd door den eigenaar Mr. P. S. Scheers in staat gesteld een
perceel land, gelegen langs de Marialaan in het Heessche veld, te doen opgraven. Een
groote verzameling (ongeveer 100 stuks) aardewerk uit den lateren keizertijd en ver-
scheidene andere voorwerpen werden aan het licht gebracht.

Van de aanwinsten, in een uitvoerige lijst achter het verslag opgesomd, worden
afzonderlijk vermeld een glazen bokaal (roemer), uit het begin der zeventiende eeuw, met
gezicht op Nijmegen, een gildekan van het verversgild, twee schilderijen van den Nij-
meegschen schilder P. F. Peters (gezicht op de »Halve Maan” in den winter van 1840
en gezicht op den Holdeurnt onder Bergendal) twee gouden dukaten en twee zilveren
daalders van Nijmegen.

Verslag over het dienstjaar 1909 van de Provinciale Commissie van Toezicht op de
bewaring en instandhouding van voorwerpen van waarde uit het oogpunt van geschiedenis
en kunst te Utrecht. — Aan dit verslag zij het een en ander ontleend, daar het o.i.
ook voor ruimeren kring van belang is.

Na een mededeeling over een begonnen onderzoek naar den toestand eener kapel
in het domkoor naast de sakristiedeur, dat gestaakt werd, daar men geen resultaten kon
verwachten vo6r tot een volledige restauratie van de sakristie werd overgegaan, vermeldt
de commissie de moeilijkheden haar van de zijde van het kerkbestuur gemaakt.

»Allereerst wenschten wij eene gasleiding te verwijderen, die door en op het fraai
gebeeldhouwde fries van 1662 was aangebracht; daarna wenschten wij door herstel der
oude kleurversiering het gebeeldhouwde hek, dat thans geheel wit geverfd is, beter tot
zijn recht te doen komen. Het verzoek om machtiging tot het verrichten dezer noodige
werkzaamheden werd door ons bij schrijven van 21 Mei tot het college van Kerkvoogden
gericht. Den 21 Juni is ons evenwel geantwoord, dat Kerkvoogden zelve de gordijnen
voor de muurschildering verplaatsen ) en de gaspijp verwijderen zouden, terwijl zij verdere
herstellingen aan het gebeeldhouwde hek onnoodig oordeelden. Dit antwoord stelde ons
eenigszins teleur. Niet om den inhoud van het besluit zelf. Het kon ons niet dan ver-
heugen, dat het college twee der door ons gesignaleerde misstanden zelf, zij het ook zonder
onze bemoeiing, wilde wegnemen. Ook het feit, dat de derde door ons aangewezen mis-
stand, waarvan het herstel kostbaarder zou zijn, niet door het college bleek gewenscht
te worden, had op zich zelf niets, dat ons mocht ontstemmen. Altijd toch hadden wij

1) Waarop in het verzoek eveneens was gewezen.
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ons beijverd, geheel te handelen in overeenstemming met het college, dat ditmaal op één
punt geene overeenstemming bleek te bestaan, mocht ons niet bevreemden.

Maar het feit, dat geen der werkzaamheden, die wij ons voorgesteld
hadden dit jaar te doen ondernemen, op ons werkprogramma mocht
blijven staan, was wel geschikt om ons te doen nadenken?).

Was dit onverwachte besluit wellicht een wenk, dat onze bemoeiing met de monu-
menten in de Utrechtsche kerken niet verder werd gewenscht? Wij hebben natuurlijk
getracht, voordat wij andere voorstellen deden, op dat punt eenige zekerheid te verkrijgen
en wij hebben thans inderdaad reden om aan te nemen, dat onze indruk juist is geweest.”

Nadere informatie naar de reden dezer weigering bracht slechts aan 'tlicht dat
men »niet wenschte prijs te geven, geen oogenblik prijs te geven de
absolute beschikking over de monumenten”?).

Doch men leze het trouwens ook reeds in 't kort door de »Nieuwe Rotterdamsche
Courant” weergegeven verslag zelf. De indruk dien men van den kennelijken en niet
nader gemotiveerden onwil van sommige hooge colleges krijgt is inderdaad niet bemoedigend!

Verslag over het voorgevallene in de Gemeenteverzamelingen te Utrecht in 1909, —
Behalve het verslag over den toestand en de werkzaamheden over het Archief en allerlei
personalia wordt hier uitvoerig gehandeld over het Stedelijk Museum, zoowel over de
collecties van 't Provinciaal Utrechtsch Genootschap als over de Gemeenteverzamelingen.
Intercssant zijn vooral de plannen daar geformuleerd aangaande de nieuwe huisvesting van
het Stedelijk Museum, waarmee — als alles medewerkt — een verdere groote verbetering
zou samenhangen, nl. de verhuizing van het Aartsbisschoppelifk Museum, onder zelf-
standig beheer, naar hetzelfde gebouw of éénzelfde gebouwencomplex. De minder gunstige
vroegste plannen, waarin de oude kloostergang van St. Catharijne genoemd was, worden
in dit heldere exposé verworpen en een nieuw plan wordt aan de hand gedaan. De
archivaris-secretaris heeft gemeend, dat voor zulk een gecombineerd museum zouden zijn
aan te wijzen de nog intact bestaande gebouwen van het St. Agnietenklooster. En inderdaad,
al zouden o.i. de voorloopige plannen van dispositie in het verslag aangeduid voor
wijziging vatbaar zijn, het geheele idee heeft ook voor dengene, die de schilderachtige
interieurs en binnenplaatsen kent, zeer veel aantrekkelijks.

] EER a
o KORTE BERICHTEN.
Monumenten.

Amsterdam. ~ Een der typische oude katholieke kerken te Amsterdam, de kerk

»'t Boompje” welks mooien gevel van 1651 in de Kalverstraat zoo aardig de leelijke,
verhanselde winkelfronten onderbrak, is verkocht, en in de laatste dagen van Januari reeds
ontruimd. Aan den Adm. de Ruyterweg wordt een nieuwe kerk gebouwd, in de Kalverstraat

1) De spatieering is van ons. RED.
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komt een winkelperceel. De onmogelijkheid om het oude gebouw te behouden schijnt wel
algemeen te zijn aangenomen. Wij stemmen echter met nadruk in met de woorden van
den architect J. de Meyer (Archit. XIX, 3), dat de bouwmeester, die hier iets nieuws
zetten gaat, de verantwoordelijkheid moge gevoelen ons iets te geven, dat het verlies
werkelijk vergoedt.

Appingedam. — De raad heeft nu het, eerst aangehouden, voorstel van B. en W. .
aangenomen om het van het midden der 17de eeuw dateerende Raadhuis te restaureeren.
De plannen zijn ontworpen door den rijksbouwmeester Mulder. De kosten bedragen f8500.

Delft. — Men weet, dat de eenvoudige maar aardige gevel van het Venduhuis ten
doode was opgeschreven, daar . de verbouwing van dit huis tot kosterswoning van de
St. Hypolituskerk niet was te verhinderen. Het bestuur der kerk heeft nu den gevel,
mits het gemeentebestuur de kosten van afbraak draagt, aan de stad aangeboden, die het
aanbod heeft aanvaard. Men zal alles nu bewaren tot men den gevel eens voor een nieuw
gemeente-gebouw zal kunnen plaatsen. Ons lijkt het experiment niet aanbevelenswaardig.

Dordrecht. — De aandrang tot behoud der Berckepoort van verschillende zijden
(ook ons Bondsbestuur zond een adres en aan elk raadslid een overdruk van het artikel
in ons vorig nummer) op het gemeentebestuur geoefend, heeft tot resultaat gehad, dat
B. en W. een aanbod van Jhr. de Stuers hebben aangenomen om te doen onderzoeken
of er met het gebouw niet iets anders te doen was. Dat het nu nog groot gevaar van
atbreken zou loopen, is wel niet waarschijnlijk.

Etten. — De heer S. Heerma van Voss te Leur heeft toezegging gedaan, dat, zoo
de gelden tot restauratie van den ouden kerkforen te Etten niet gevonden kunnen worden
uit de gevraagde rijkssubsidie en de gemeentefondsen, hij bereid is die kosten te dragen
om zoo den toren te Etten te behouden.

's-Gravenhage. — Door ons Bondsbestuur is in den geest van het artikel over den
Schouwburg, opgenomen in ons vorig nummer een adres aan den Raad gericht.

Op initiatief van de Ver. voor Handel, Nijverheid en Gemeentebelangen is er
eene commissie gevormd, samengesteld uit afgevaardigden van verschillende vereenigingen
om te komen tot de oplossing van het Museumvraagstuk. Voorzitter is de heer Jurriaan
Kok, secretaris de heer S. de Clercq. Verder zijn leden de heeren: D. E. C. Knuttel,
Joh. Mutters, M. M. Couvée, J. J. v. Langen, Dr. C. Hofstede de Groot, Jan Kalf,
Dr. E. B. Koster, L. P. Maartens, Mr. F. P. Vlielander Hein, Jhr. Mr. Victor de Stuers
en F. P. ter Meulen.
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De Staat der Nederlanden heeft, wegens het van gemeentewege doen aanbrengen
van balken en planken in het voor den aanleg van een verkeersweg aangewezen gedeelte
van den Hofvijver — waardoor B. en W. aan het desbetreffende gemeenteraadsbesluit
een begin van uitvoering hebben gegeven — tegen de gemeente een rechtsvordering ingesteld,
teneinde: a. voor recht te doen verklaren, dat 1°. de Staat eigenaar is van genoemden
vijver, 2°. de gemeente zich moet onthouden van elke handeling, waardoor een gedeelte van
dien vijver zonder toestemming van den eischer tot verkeersweg wordt gemaakt; b. de
gemeente te doen veroordeelen, om de bedoelde houten stellage op te ruimen.

De Gemeente zal zich tegen die vordering verweren.

Door de Redactie is ontvangen de brochure, »het Raadhuis van ’s-Gravenhage”,
geschreven door den heer J. F. L. Frowein, architect N. B. A., Corresp. Lid der My van
Antwerpsche Bouwmeesters, en uitgegeven door W. P. van Stockum & Zoon te 's-Gra-
venhage. Uitgaande van de overtuiging, dat het niet noodzakelijk is, het tegenwoordig
raadhuis-complex te sloopen ter wille van verkeerseischen, heeft de Heer Frowein een
oplossing gevonden, waardoor meer ruimte voor een raadhuis op de Groenmarkt wordt
verkregen. Hij behoudt in zijn plan het zestiend’ en het achtiend’ eeuwsch gedeelte van
. het gebouw, vervangt het overige door een in den stijl van het gebouw van 1565
gebouwd complex en ontwerpt verder op de plaats van het gesloopte St. Nicolaasgasthuis,
tusschen Groote Halstraat en Annastraatje, een gebouw, dat ruimte voor tal van bureaux
biedt. Dit gedeelte is met het andere verbonden door twee bruggen over de Gr. Halstraat,
waarvan de eerste, naar de Groenmarkt gelegen, een gedeelte der receptiezalen bevat en
de andere een gang en twee bureau-vertrekken. Plattegronden en teekeningen van voor-
en zijgevel verduidelijken het betoog.

Groningen. — Bij het maken der fundamenten voor een nieuw gebouw in de
Oude Ebbingestraat te Groningen, zijn in een vroegeren beerput 9 koperen heiligen-
beeldjes gevonden, voorstellende 9 van de 12 apostelen, en eenig ander oud koperwerk,
waarschijnlijk van een reliekschrijn afkomstig uit de St. Walburgskerk. De beeldjes schijnen
vroeg-Romaansch, hier en daar zijn zij iets beschadigd, maar bij alle is de kop en het
borstbeeld over 't geheel gaaf gebleven. Een en ander is reeds door het Museum aangekocht.

Middelburg. — In den loop van dit jaar zal de restauratie van den voorgevel van
het Stadhuis gereed komen. De tforen aan de zijde van de Noordstraat en de zijgevel
aan die straat zijn onder die restauratie niet begrepen geweest. B. en W. stellen nu voor
ook deze gedeelten te restaureeren. De kosten worden geraamd op £28.500. In de eerste
drie jaren zou f5000, daarna #3500 per jaar verwerkt worden. Aan het Rijk zal subsidie
tot de helft van het benoodigd bedrag worden gevraagd.

Men heeft ook een aanvang gemaakt met de restauratie van den in 1852 geheel
verknoeiden gevel van de Nieuwe Kerk.
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Restauratie der kerk te Noorbeek. — Het parochiaal kerkbestuur te Noorbeek richtte
in 1903 eene aanvraag tot Prov. Staten om subsidie tot herstel zijner monumentale kerk,
kosten geraamd op £22.000. De Staten besloten echter alleen die bouwwerken als monument
te erkennen, waarvan de restauratic met bijdrage van het rijk plaats heeft.

Thans is door het rijk voor de restauratie der kerk een bedrag van £9000 voor-
gedragen, op grond dat de kerk »dagteekent uit het einde der 13de eeuw (in de 15de eeuw
vergroot) en behoort tot een der fraaiste stalen der gothische dorpskerken in de provincie”.

Het bouwkapitaal zal als volgt bijeengebracht worden: bijdrage van het rijk £9000,
gelden door collecten, verloting enz. £3000; voegt men hiertoe de gemeentelijke bijdrage
ad £2400, waarop gerekend wordt, dan blijft nog te voorzien in een tekort van £7600.
Ged. Staten stellen nu voor een subsidie te geven van f3600 te verdeelen over drie jaren.

Oosterwierum. — Eenigen tijd geleden hadden Kerkvoogden besloten den ouden
op de algemeene begraafplaats op een terp gebouwden tforen, af te breken. Een commissie
is er evenwel in geslaagd het behoud van den toren te verkrijgen. Maar de klok moest
weg. Men schrijft nu daaromtrent:

»De torencommissie had een adres gezonden aan heeren kerkvoogden en notabelen
met beleefd verzoek de voorwaarden te vernemen, waarop de oude klok kon blijven hangen
in den ouden foren. Dit zou ongetwijfeld voor beide partijen 't voordeeligste zijn geweest.

Daarop is evenwel volgend antwoord ontvangen, dat aan duidelijkheid niets te
wenschen overlaat:

»Kerkvoogden en Notabelen dezer gemeente hebben besloten hun besluit van
30 jan. 1911 te handhaven en kan dus aan uw verzoek geen gevolg worden gegeven”.

De oude klok moet dus eerdaags den ouden toren verlaten.

Tegen dit baas-spelen is weinig te doen. Enfin de oude veteraan is behouden, en
dat is toch een schoone overwinning!”

Ruinen. — B. en W. hebben een onderzoek doen instellen naar den toestand van
den dorpstoren, die noodzakelijk herstelling behoeft. Het is een gelukkig verschijnsel,
dat men dit oudheidkundig monument tracht te behouden. Deze toren is n.l. gebouwd
in 1423 en maakt deel uit van de Ned. Herv. Kerk, de vroegere kerk van het te Ruinen
bestaan hebbende klooster. De oudste vermelding van het klooster is van 1141; in 1169
was er een abt aan verbonden. Tot 1215 was het een mannenklooster der Benedictijner-orde,
daarna (hoofdzakelijk vrouwenklooster) in 1325 overgebracht naar Dikninge. De kerk was
in April 1597 met 200 soldaten bezet; in 1627 werd zij door ingelegerde soldaten jammerlijk
bedorven en in 1631 hersteld. 9 December 1660 werden kerk en toren zeer door storm
gehavend, in 1663 weer hersteld.

Tegenwoordig is de kerk rechthoekig van grondplan; het onderste gedeelte van
het schip is van tuf; het bovengedeelte dateert van 1423. Een kapel tegen de twee oostelijke
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vakken ten Z. van de kerk en het smallere choor werden in 1837 afgebroken; hetgeen
nog van het choor over was, is in 1888 verwijderd. In den toren hangt een klok, die
in 1424 werd gegoten door Geert van Wou.

De Rijp. — De Raad van de Rijp heeft besloten het antieke Raadhuis, dat bouw-
vallig is, te doen restaureeren in den oorspronkelijken stijl. Men hoopt de belangrijke
onkosten die uit deze restauratie, zooveel duurder dan indien men tot eenvoudigen reparatie
overging, voortvloeien, gedeeltelijk door de subsidie van het rijk terug te ontvangen. Het
raadhuis is in 1630 door Leeghwater gebouwd.

Zutphen. — Toen, een paar maanden geleden, de fraaie raadskapel der St. Walburgs-
kerk gerestaureerd was, heeft men voorloopig niets meer aan de binnenrestauratie van dit
schoone monument gedaan,

Thans evenwel hebben heeren kerkvoogden besloten die restauratie te laten voortzetten.
Na Paschen zal begonnen worden met het herstel van het middenschip, onder welks
kalklaag, naar men zegt, schilderingen aanwezig zijn.

Musea.
Delft. — Het Gemeentelijk Museum van Oudheden is van 1 Januari af ook op
Zon- en feestdagen geopend, terwijl de toegang sedert dienzelfden datum kosteloos is.
Het Ethnographisch Museum, afkomstig van de gewezen Indische Instelling en
eenige jaren niet toegankelijk is nu in een zaal grenzende aan het bovengenoemd Museum
weder ingericht en den 15en Maart geopend. Voor de inrichting is een gratificatie van 100
verleend aan den custos D. Veer.

Drentsche Oudheden. — Na de opgravingen in 1899 en 1900 van urnen en
vaatwerk in den oosthoek van Drente, aan de echtheid van welke voorwerpen men toen
sterk twijfelde, gingen een paar jaar voorbij, waarin weinig te voorschijn werd gebracht.
De vondsten van de laatste jaren bewijzen echter, dat de Drentsche bodem nog vele
oudheidkundige voorwerpen bevat. In het afgeloopen jaar zijn in de gemeente Diever
6 urnen gevonden, in de gemeente Odoorn 5, waarvan een van bleekroode aarde, naar
men meent uit het Gallo-Germaansche tijdperk, 300 voér tot 100 jaren na Christus
geboorte; 3 waren gevuld met asch en beenderen. In de gemeente Ruinen werden gevonden
zeven fragmenten van een fraai versierde urn. De vinder was bezig uit een akker, onder
de humuslaag, rood zand te graven. Hij vond de urn benevens een beitel van groenachtige
steen op een diepte van * !/; M.

In een veld onder Anderen werd gevonden een beitel van vuursteen, lang 0.075,
breed 0.045 M. Uit een heideveld ten noorden van Valthe werden twee beitels van
donkergrauwe vuursteen opgedolven, een lang 0.24, breed 0.08 M., de andere lang 0.13 en
breed 0.065 M. Deze voorwerpen zijn opgenomen in het Museum van Qudheden te Assen.
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DE ENGELSCHE BLOEDVERWANTEN VAN HENDRIK DE KEYSER.

Toen Hendrik de Keyser en Cornelis Danckerts de Rij, stadssteenhouwer en stads-
metselaar van Amsterdam, door de regeering naar Londen werden gezonden »omme aldaer
inspectie te nemen op seeckre wercken”, in het bijzonder om de Beurs te bezichtigen, die
het voorbeeld voor de Amsterdamsche zou zijn, maakten zij kennis met een jong steen-
houwer, Nicholas Stone geheeten.

Stone is daarna te Amsterdam bij Hendrik de Keyser in de leer gekomen en, in
1613, met de oudste dochter van zijn leermeester getrouwd. Immers het kerkelijk register
van Amsterdam zegt:

»Den XXVsten Aprilis 1613 compareerden als voren Nicolas Stohn, van Excester in
Engel(and)t, Beeldhouwer, oud 25 jaren, wonende op de Groene Burghwal v(er)toonende
zijns vaders consent onder zijne ende de hand van John Bemp, Vicaris van Sydbury,
ter eenre, ende Mayken de Keyser, oud 21 jaren, wonende als voren, geassisteert met
Mr. Heynrick de Keyser, Stadtsantijkm{eeste)r, are vade ende Barbara van Wildre,
hare vader ende moeder ter andere zijde’.

De bruidegom teekent: »Bij mij Nicholas Stone”, de bruid: »bij mij Mayken de
Caisar”. Het huwelijk werd voltrokken in de Nieuwe Kerk te Amsterdam door Ds. Le Maire,
den 14en Mei 1613,

Een acte, kort daarna door den Amsterdamschen notaris Gijsberti opgemaakt, zegt,
dat »Mr. Nicolaes Stone, Beelthouwer, Engelsman, hier te Amsterdam is gehuwt ende
met sijnder huysvrouwe naer Engelandt vertrocken”.

Onlangs heeft Prof. Jhr. Dr. J. Six in zijn studie »Hendrik de Keyser als beeld-
houwer” het een en ander omtrent Stone en zijn werken medegedeeld. Aan den heer
J. D. Crace, H. A.R. 1. A,, te Londen, dank ik enkele nadere bijzonderheden aangaande
de Engelsche bloedverwanten van Hendrik de Keyser.

Walpole zegt, dat Nicholas Stone in 1586 te Woodbury bij Exeter is geboren.
Dit klopt echter niet met de opgaaf in het register van 1613, toen de bruidegom te
Amsterdam verklaarde, 25 jaar te zijn en dus in 1588 het levenslicht te hebben aanschouwd.
Misschien heeft hij zich tegenover zijn aanstaande vrouw jonger willen voordoen, dan hij
was. Maar toen zijn oudste zoon in 1648 boven zijn graf in Saint-Martin-in-the-Fields te
Londen een opschrift deed aanbrengen, werd daarin gezegd: »He departed this life on
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the 24th August 1647, aged sixty one”, zoodat ook hij 1586 als het jaar der geboorte
zijns vaders aannam.

A. E. Bullock ) deelt mede, dat John Stone, die de kerk te Sidbury bouwde, en
die stierf, eer hij dit werk voltooid had, waarschijnlijk een broeder van Nicholas is
geweest. Maar daar het Amsterdamsche register van 1613 het »vaders consent” als te
»Sydbury” opgemaakt aangeeft, is John vermoedelijk de vader van Nicholas geweest.

Maria de Keyser is 19 November 1647 te Londen gestorven. Zij rust in hetzelfde
graf als haar echtgenoot. Drie zoons heeft zij ter wereld gebracht, die alle de kunst
beoefenden. De oudste, naar haar vader Henry gedoopt, is 24 Augustus 1652 in den
ouderdom van 37 jaren gestorven en dus in 1615 geboren. De tweede zoon, Nicholas,
zag waarschijnlijk in 1616 het levenslicht en stierf 17 September 1647. De jongste zoon,
John, werd in 1618 geboren en is 11 September 1667 gestorven.

Allen zijn in de kerk van St.-Martin-in-the-Fields te Londen begraven. Die kerk
is in 1721 gesloopt en door de tegenwoordige vervangen. Henry Stone had het volgend
grafschrift boven de rustplaats zijner ouders geplaatst: »Ter ceuwige gedachtenis aan
Nicholas Stone, meester-steenhouwer van Zijne Majesteit, in zijn leven geacht wegens zijn
bekwaamheid in beeldhouwkunst en bouwkunst, gelijk bewezen wordt door zijne overal
verspreide werken, die, ofschoon voor anderen gemaakt, zullen blijken gedenkteekenen
van zijn roem te zijn. Hij overleed den 24sten Augustus 1647, een en zestig jaar oud,
en ligt bij den predikstoel in deze kerk begraven. Maria, zijn vrouw en Nicholas, zijn
zoon, liggen in hetzelfde graf met hem. Zij stierf 19 November en hij 17 September 1647.”

Toen Henry Stone zes jaar later stierf, werd het grafschrift aldus vervolgd: »Ter
gedachtenis aan Henry Stone van Long-Acre, schilder en beeldhouwer, die, nadat hij het
grootste deel van zeven en dertig jaren in Holland, Frankrijk en Italié had doorgebracht,
zich naam maakte wegens zijn uitmunten in kunst en letteren. Hij overleed den
24sten Augustus Anno Domini 1652 en ligt begraven bij den predikstoel in deze kerk.”

Dan volgde een lang gedicht, dat bij Walpole te vinden is en waarin wordt gezegd,
dat, als Hendrik de Keysers kleinzoon in leven ware gebleven, hij beelden zou gemaakt
hebben »as Michael Angelo might have wished his own.” Het gedicht eindigt:

»Thy name's a monument that will surpass

The Parian marble or Corinthian brass.”

John Stone zegt dit gedenkteeken te hebben opgericht »to perfect his fraternal affections.”
Nadat het grafschrift beschadigd was, werd het in 1699 door Charles Stoakes,
»their near kinsman” hersteld. Hij voegde er aan toe.

Four rare Stones are gone,

The Father and three Sons.”
Nicholas Stone kocht in 1614 een huis te Londen. Het lag in Long-Acre bj

1) The Architectural Review, 1908.
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Covent Garden, dat toen nog een landelijke buurt was. In 1636 breidde Stone zijn bezit
uit, door grond van de graven van Bedford en Pembroke te koopen.

Twee aanteekeningboeken van Nicholas Stone berusten nu in het Soane Museum
in Lincolns Inn Fields te Londen. De directeur van dat museum, de heer Walter J. Spiers
was zoo vriendelijk, mij omtrent die boeken het volgende mede te deelen.

»Het eene is een boek, waarin de overeenkomsten met de bestellers en met de
werklieden naar tijdsorde door Stone zijn opgeteekend. Het begint in 1631 en eindigt
in 1642. Het tweede boek bevat aanteekeningen, die Stone waarschijnlijk aan het einde
van zijn leven heeft opgeschreven. De daarbij vermelde jaartallen zijn niet te vertrouwen.
Blijkbaar heeft Stone zich toen alles niet juist meer kunnen herinneren.”

Walpole heeft in zijn »Anecdotes of Painting” ') alleen het tweede boek vermeld
en niet aan de juistheid der jaartallen getwijfeld, ofschoon een vergelijking met de
monumenten zelf hem de onjuistheid in vele gevallen had kunnen aantoonen.

In 1647, toen Nicholas Stone gestorven was, en zijn twee zoons Henry en John
hem in zijn werkplaats opvolgden, is de laatste begonnen, de aanteekeningen in het tweede
boek voort te zetten. Dat er tusschen 1642 en 1647 een gaping in het boek voorkomt
is een gevolg van de onrustige tijden, die Engeland door de worsteling tusschen Karel 1
en de Puriteinen beleefde.

De laatste aanteekening van Stone zegt, hoe hij het in 1642 geraden vond, zijn
geld en kostbaarheden op een veilige plaats te begraven, opdat de Puriteinen er zich
niet meester van zouden maken.

John Stone, die door zijn ouders voor den geestelijken stand bestemd was, studeerde
destijds te Oxford. Maar hij nam, met vele andére studenten, dienst in het leger van
Karel I, en toen dit bij Marston Moor door Cromwell verslagen was, viuchtte hij met
een kameraad naar Londen. Daar heeft Maria de Keyser haar jongsten zoon, zonder dat
haar man het wist, bijna een jaar lang in het huis te Long-Acre verborgen gehouden,
en hem zoo van de galg gered. In 1645 vluchtte John naar Frankrijk, waar hij tot 1647
bleef. Aan het slot der aanteekeningen van John Stone heeft Charles Stoakes, zijn neef,
toegevoegd, dat Nicholas Stone, toen hij nog te Amsterdam bij Hendrik de Keyser werkte,
het portaal van de »Wester-kercke” heeft ontworpen en uitgevoerd.

Dit kan niet juist zijn. Immers Stone is reeds in 1613 met zijn jonge vrouw naar
Engeland vertrokken en de Westerkerk is pas in 1620 begonnen.

Stoakes kan echter de Zuiderkerk bedoeld hebben, die gebouwd werd toen Stone
bij De Keyser in dienst was. Een eigenlijk portaal heeft die kerk wel niet, maar aan de
St. Anthonies Breestraat staat nog altijd de aardige poort, als de eenig overgeblevene van
de drie, die tot het kerkhof toegang gaven. In haar bekroning ziet men de lijkbaar van het
Metselaarsgilde, met de schilden op het dekkleed, gelijk die bij een begrafenis gebruikt werden.

Het is niet onmogelijk, dat deze poort, die in haar realisme en haar geheele

1) Walpoles Anecdotes of Painting, Ed. Dallaway and Wornum, 1862.
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ordonnantie veel heeft, wat doet denken aan de ecerste werken, die Stone te Londen
uitvoerde, van De Keysers schoonzoon afkomstig is. Dat de teekening er van in de
»Architectura Moderna” te vinden is, behoeft nog geen bewijs voor het tegendeel te zijn.
Immers in 1631 zal men zich niet juist meer herinnerd hebben, wat in 1611 geschiedde.

Karel I had vele kunstenaars van het vasteland naar Engeland geroepen, waar hijj
schilders en beeldhouwers tal van bestellingen deed. Doch toen de tijdsomstandigheden
in 1640 den koning beletten, daarmede voort te gaan, keerden de meesters naar hun land terug.

Onder de kunstenaars, die in 1640 Engeland verlieten, behoorde ook Stone's
zwager Willem de Keyser. Het boek van het Amsterdamsche Metselaarsgilde toch zegt:
»Den 13en Augustus 1640 is Wylem Hendricksz. de Keyser voor gyldebroeder aengenomen
& heeft het gylt & d’bos voldaen na behooren. Steenhouwer.” 1k houd het er voor, dat
Willem de Keyser reeds kort na den dood van zijn vader naar Engeland is vertrokken,
en het vak bij Nicholas Stone heeft geleerd, want het leerlingenboek van het Amsterdamsche
Metselaarsgild, waarin zijn oudere broeders Pieter en Thomas werden ingeschreven, bevat
zijn naam niet. En hij kon door dat gild niet als meester worden aangenomen, wanneer
hij het niet elders op wettige wijze geworden was.

Dat Willem de Keyser een zeer bekwaam man moet geweest zijn blijkt wel het
best daaruit, dat hij »den 3en December 1647 werd aengenomen tot Stadts Mr. Steenhouwer
te Amsterdam, op een wedde van 1000 gl. en 100 gl. extra-ordinaris, voor dat hij der
stadt zal ten dienste staen in de teyckenkonst.” Toen zouden, naar de ontwerpen van
Jacob van Campen, de toren der Nieuwe kerk en het Stadhuis gebouwd worden. Tot
dusverre had Pieter Post met zijn teekenkunst Jacob van Campen bijgestaan, nu werd
Willem de Keyser in staat geacht, dien meester te vervangen. Dat hij, behalve het hem
toegekende, in 1649, 1650, 1651 en 1652 telkens 200 als extra-ordinaris kreeg, toont
wel, hoe goed hij voldeed.

Nicholas Stone moet dus een voortreffelijk leermeester geweest zijn. Hij was de
rechterhand wvan den vermaarden Engelschen bouwmeester Inigo Jones, met wien hij, tot
zijn dood, door hechte banden van vriendschap bleef verbonden.

Inigo Jones, in 1572 geboren, ging als schilder omstreeks 1600 naar Italié, en
vormde zich daar tot bouwmeester, als hoedanig hij na 1605 bij den Deenschen koning
Christiaan IV in dienst trad.

In 1613 vertrok hij weder naar Italié, waar hij zich te Venetié Palladio’s » Architettura”
aanschafte, welk boek, met aanteekeningen van zijn hand, bewaard bleef. Uit die aan-
teekeningen blijkt, dat hij 23 September 1613 Vicenza en 2 Januari 1614 Rome bezocht
heeft. In 1615 was Jones te Londen terug en ontwierp voor Sir Dudley Digges een
huis te Chilham Court in Kent, waarvoor Nicholas Stone het steenhouwwerk vervaardigde.

De groote zaal van het paleis Whitehall te Londen is naar het ontwerp van Jones
sedert 1619 door Stone uitgevoerd, die in 1620 tot meester-steenhouwer des konings werd
aangesteld. In 1633 begonnen de twee meesters met het bouwen van een nieuwen gevel
tegen de oude St. Pauls-kerk, welke in 1639 gereed was.
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Al deze werken vertoonen den stijl van Palladio, die na 1625 bij ons door
Jacob van Campen in zwang zou worden gebracht. Willem de Keyser heeft dus gelegenheid
gehad, door Inigo Jones dien stijl goed te leeren kennen en dit verklaart, waarom hij
als helper van Van Campen dezen genialen kunstenaar van zooveel dienst is kunnen zijn.

Ook Hendrik de Keyser de Jonge, die geboren werd in 1613, toen zijn zuster
Maria met Nicholas Stone trouwde, is in Engeland geweest. Uit het feit, dat het borstbeeld
van Gustaaf Adolf in het Huis met de Hoofden te Amsterdam zijn naam en het jaartal
1634 draagt zou ik willen opmaken, dat hij toen nog te Amsterdam woonde en pas na
dien tijd naar Londen vertrok. De heer Prof. Jhr. Dr. ]. Six meent '), dat deze Hendrik
de Keyser de Jonge, in 1604 geboren, in 1613 leerling van Wittewael te Utrecht en tot
1628 te Rome geweest is. Dit berust echter op een dwaling, daar Hendrik in 1647
verklaart, 34 jaar oud te zijn, en in 1662 een acte hem »out omtrent 50 jaer” noemt.

Het register van het Metselaarsgild te Amsterdam zegt: »Den 2en September 1647
is Hendrick de Keyser int gilt genomen, zonder proef, niet in de bos”. Dat hij geen
proef behoefde af te leggen bewijst, dat hij in Engeland den meestertitel had verkregen.
Hij was toen weduwnaar van »Lysbeth Bellemy, in Engelant overleden”, en had van
haar een dochter Dorothea, die vijf jaar oud was, gelijk de notulen der Amsterdamsche
Weeskamer onder dagteekening van 11 December 1647 vermelden.

Ik vermoed, dat Hendrik de Keyser onmiddellijk na het overlijden van zijn zwager
Nicholas Stone, dat 24 Augustus 1647 plaats vond, naar Amsterdam is vertrokken,
misschien ook wel in verband met de aanstelling van zijn broeder Willem de Keyser
tot stadssteenhouwer van Amsterdam, die kort daarop zou geschieden. Willem mocht als
zoodanig geen eigen werkplaats hebben en zal die dus aan zijn broeder Hendrik hebben
overgedaan. In 1658 werd die steenhouwerij door Hendrik en zijn ouderen broeder
Thomas de Keyser bezeten. Immers toen maakte de notaris Listing een acte op, waarbij
de beide broeders, die het steenhouwwerk voor de vergrooting van het Oost-Indische
Huis hadden aangenomen, overeenkomen, dat Hendrik het geheele werk zal uitvoeren.
Hendriks vrouw was blijkbaar een Engelsche, daar zij Bellamy heette. Hij moet vo6r
1642 met haar getrouwd zijn, want zijn dochter was in 1647 vijf jaar oud. Ook hij zal,
even als zijn broeder Willem, Nicholas Stone als leermeester hebben gehad.

De oudste zoon van Nicholas Stone, Henry, is omstreeks 1635 bij zijn oom
Thomas de Keyser, die zoowel schilder als beeldhouwer was, in de leer gegaan ?).

Dallaway zegt, dat in het Britsch Museum (Harleian M. S. 8. No. 4049) een
dagboek bewaard wordt, dat Henry Stone en zijn broeder Nicholas hebben gehouden
op een reis, die zij in Italié maakten. De meeste aanteekeningen in dit dagboek zijn
maar zeer kort, doch enkele hebben belang.

»Qctober 26, 1638. Te Rome aangekomen, een bezoek gebracht aan den Cavaliere

1) Hendrik de Keyser als beeldhouwer, Jaarverslag 1910, K. Oudh. Genootschap.
2) Bullock, Architectural Review, 1908.
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Bernini in de St. Pieterskerk; hij deed mij de eer aan, mij het beeld, waarmede hij daar
bezig was, te laten zien. Hij zeide mij, dat hij daar nog eenigen tijd aan zou moeten
werken. Maar als hij er mede klaar was, en weder thuis, dan zou hij mij ontvangen en
zou ik een tijd lang onder zijn leerlingen mogen zijn”.

Het beeld, dat hier bedoeld wordt is dat van den H. Longinus, nu nog in de
kerk aanwezig en van buitengewoon

groote afmetingen.

»December 1638. 1k ging weder
naar de St. Pieterskerk en van daar
met den Cavaliere Bernini naar zijn
huis. Daar toonde ik hem eenige
teekeningen, die ik naar Rafaél ge-
maakt had en drie of vier ontwerpen
van mijn eigen capriccio. Hij zag ze

" met veel genoegen en zei mij, dat hijj
binnen veertien dagen de statua, die
hij onder handen had, gereed dacht
te hebben. Als ik dan bij hem aan
huis wilde komen zoude hij mij laten

zien, hoe hij werkte en daarna mij
ook laten werken. Hij raadde mij
aan, voortdurend met het maken van
teekeningen in krijt door te gaan,
daar dit zeer noodzakelijk was.”
Deze aanteekeningen zijn van
Nicholas Stone, die bij Bernini de
beroemde groep van Apollo en Daphne

heeft gecopieerd. ,
Stone spreekt ook over het borst-

beeld van Karel I, dat Bernini te

Rome, ndar drie teekeningen van

Antonie ven Dijck had gemaakt. Deze

Grafteeken van Thomas Sutton, kapel van ) ] N ] )
Charterhouse, Londen. teekeningen, eigenlijk schetsen in olie-

verf, berusten nu op Windsor Castle.

Het borstbeeld zelf is bij den brand van het palets Whitehall te Londen, in 1697, vernield.

Volgens het dagboek vertrokken de broeders 18 Mei 1642 weder naar Engeland.

Hun broeder John was, toen hij den 1len September 1667 stierf, in het bezit van al de

teekeningen, schilderijen, beeldhouwwerken en schetsen, die door hen en hun vader waren

nagelaten. Die verzameling kwam aan hun neef Charles Stoakes, en later aan George
Vertue, wiens nalatenschap 17 Mei 1757 te Londen verkocht is.
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Ik houd het er voor, dat Willem de Keyser, toen hij in 1658 naar Engeland de
wijk nam, bij zijn neef John Stone te Londen is gaan werken. De groote brand van Londen
in 1666, die te Smithfield gestuit werd, en die het huis in Long-Acre verschoonde, zal
John Stone veel werk verschaft hebben. Reeds het volgend jaar echter stierf John, en daar
een acte, den 2en Juni 1674 te Amsterdam door den notaris De Vos opgemaakt, spreekt
van »8r. Willem de Keyser, gewesen steenhouwer binnen Amsterdam, jegenswoordigh
wonende tot Londen in Engelandt”,

is het waarschijnlijk, dat deze meester
toen aan het hoofd der werkplaats
in Long-Acre stond. Wij vinden hem
in 1678 weder te Amsterdam terug,
als hij met Rombout Verhulst het
gedenkteeken voor De Ruyter in de

Nieuwe Kerk vervaardigt.

Na deze bijzonderheden om-
trent het leven der Engelsche ver-
wanten van Hendrik de Keyser gaan

wij nu over tot hunne werken, welke
in de aanteekenboeken van Nicholas
Stone en zijn zoons worden opgesomd.

De eerste aanteekening is van
Juni 1614, en vermeldt een grafteeken
voor Thomas, tiende graaf van Or-
mond en Ossory, dat in de Kathedraal
te Kilkenny in Ierland moest worden
opgesteld. Daarvoor had Stone 400
pond bedongen. Bullock zegt, dat dit
monument niet meer bestaat, maar
dat het een der rijkste scheppingen
van den meester moet zijn geweest.

In 1615 volgt een grafteeken

voor Henry Howard, graaf van
Northampton en Lord Warden of
the Cinque Ports, te plaatsen in den kruisbeuk van Saint-Marys-within-the-Castle te Dover.

Onderdeel van het Grafteeken van Thomas Sutton, Londen.

Men zoekt het daar tegenwoordig echter te vergeefs.

Het gedenkteeken voor »Sir Thomas Bodely”, dat Stone zegt in Mei 1615 te Oxford
te hebben opgesteld, bevindt zich nog op zijn oude plaats in de Kapel van Merton-College.
Het is den beeldhouwer met 100 pond betaald. De geleerde is als borstbeeld voorgesteld,
en omgeven door zeer naturalistisch opgevatte boeken en instrumenten. Het gedenkteeken
vult een 15de eeuwsche nis in Gothischen stijl, en herinnert aan het motief, dat
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Hendrik de Keyser boven de poort der Latijnsche School te Amsterdam had gebruikt.

Dit gedenkteeken heeft slechts bescheiden afmetingen. Het valt zeer te betreuren,
dat juist van de twee eerste belangrijke werken, die Nicholas Stone, nadat hij de werk-
plaats van zijn schoonvader verlaten had, maakte, niets meer over is. Gelukkig bleef het
monument, dat de beeldhouwer 1615 voor Charterhouse te Londen maakte, goed bewaard.

In 1371 was aan de noordzijde van het toenmalige Londen, nu nog als »city”
bekend, een Karthuizer-klooster gebouwd, dat in de wandeling »the Charterhouse’’ genoemd
werd. Na de Hervorming kwam het in het bezit der hertogen van Norfolk, die het in
1611 verkochten aan een rijk koopman, Thomas Sutton. Deze, in dat jaar overleden,
bestemde het voor een »gasthuis”, waar aan veertig arme jongens en tachtig arme mannen
een onderkomen moest worden verleend. De stichting heeft niet van den brand, die in
1666 te Londen woedde, te lijden gehad, en wie haar bezoekt vindt er nog de prachtige
eetzaal uit de 16de eeuw en de kapel, waar Thomas Sutton begraven ligt.

Het grafschrift luidt:

Sacred to the Glory of God, in grateful

Memory of Thomas Sutton Esgr.

Here lyeth buried ve body of Thomas Sutton,
Late of Castle Campes in the countie of
Cambridge, Esqr. at whose only costes and
Charges this Hospital was founded and

Endowed with large possessions for ye reliefe

Of poore men & children. Hee was a Gent: borne
At Knayth in ye County of Lincoln of wor-

Thie & honest parentage. Hee lyved to ye age
Of 79 yeares and deceased ye 12 of Deceb. 1611.

Omtrent dit gedenktecken zeggen de aanteekeningen van Nicholas Stone:

»In November 1615 Mr. Jansen in Southwark and I did setf up a tomb for Mr. Sutton
at Charter-house, for the which we had 400 L well payed, but the little monument of
Mr. Lawes was included, the which I made and all the carven work of Mr. Suttons tomb.”

Walpole houdt dezen »meester Jansen” voor een Vlaming en geeft hem als voor-
naam Bernard. Ik meen echter, dat wij eerder aan Hendrik Jansen mogen denken, die
van 1594 tot 1597 bij Hendrik de Keyser als beeldhouwer in de leer is geweest. Hij
was een zoon van den Amsterdamschen stads-metselaar Jan Hendricks, den voorganger
van Cornelis Danckerts de Rij. Daar wij van Hendrik Jansen na zijn leertijd te Amsterdam
in de archieven niets meer vinden, ligt het voor de hand, dat hij zijn geluk in Engeland
is gaan beproeven.

Toen Jansen zijn meester De Keyser verliet had deze nog maar betrekkelijk weinig
werk gemaakt. Te Londen aangekomen vond de jonge steenhouwer daar Inigo Jones, die
Palladio navolgde, en die ongetwijfeld invloed op Jansen zal hebben uitgeoefend.
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Uit de aanteekening van Stone valt af te leiden, dat deze alleen het beeldhouwwerk
aan het monument voor Sutton heeft vervaardigd. Dus zou dan het ontwerp van Jansen
moeten zijn. Wij vinden hier inderdaad een streng Palladiaansche Korinthische orde toe-
gepast, waarvan in het werk van De Keyser geen voorbeeld te vinden is.

Als beeldhouwer is in Nicholas Stone echter duidelijk de leerling van De Keyser
te herkennen. De omlijsting van het opschrift is in denzelfden trant, als De Keyser aan
dat in de Zuiderkerk te Amsterdam van 1611 toepaste en ook aan het gedenkteeken voor
Heemskerk in de Oude Kerk had gebezigd. Geheel in De Keyser's manier zijn het bekronend
doodshoofd, de zandlooper, de engelkopjes en vooral het groote reliéf, waar men Thomas
Sutton op een katheder te midden van de door hem beweldadigden ziet.

Ofschoon het liggende levensgroote beeld van den overledene, wat uitvoering betreft,
achterstaat bij dat door Hendrik de Keyser voor de tombe te Delft gemaakt, is er toch
overeenkomst tusschen de twee scheppingen. Zoo wordt zoowel te Londen als te Delft
het hoofd door twee rijkversierde kussens met kwasten gesteund en is de behandeling van
het gewaad dezelfde. Het schijnt, dat Stone, toen hij voér 1614 nog bij De Keyser te
Amsterdam werkte, reeds schetsen voor het beeld van Willem I heeft gezien. Dit komt
overeen met de mededeeling van Bor?!), dat De Keyser in 1609 de opdracht heeft gekregen.

De beelden der deugden en van Geloof, Hoop en Liefde, die de tombe van Sutton
bekronen, verraden evenzeer den invloed der Amsterdamsche werkplaats als de op doods-
hoofden zittende naakte kinderen, of de figuren, boven het opschriftbord geplaatst. Voor
de beide geharnaste mannen naast dit opschrift aanwezig geeft ons het beeldhouwwerk
aan de voormalige Bergpoort te Deventer, dat van Hendrik de Keyser is, een punt van
vergelijking. Die vergelijking valt zeker ten voordeele van Stone uit.

Alleen de vruchtfestoenen, naast deze krijgslieden aanwezig, en in reliéf gehouwen,
vormen een motief, dat nooit door De Keyser gebruikt is, en aan den invloed van Palladio
moet worden toegeschreven. Deze festoenen zouden in Nederland pas door Jacob van Campen
na 1630 in zwang komen. ,

Zien wij dus aan het gedenktecken voor Sutton de manier van De Keyser alleen
in .het beeldhouwwerk, het daarbij geplaatste monument voor John Law, hetwelk Stone
zegt alleen gemaakt te hebben, is volkomen in De Keyser's geest. Het heeft slechts zeer
bescheiden afmetingen en bestaat uit een borstbeeld van den overledene, door een cartouche
omgeven en van een architectonische bekroning voorzien. Die bekroning vertoont het
gebroken fronton, de diamantkoppen en de consoles van De Keyser; ook het doodshoofd
ontbreekt niet. De cartouche, welke de voor den Amsterdamschen meester zoo teekenende
vormen heeft, wordt geflankeerd door twee engelen, wier gewaden de scherpe kreukels
hebben, die ook aan de bronzen beelden om de tombe te Delft voorkomen. De bouw-
kundige vormen zijn die der poort bij de Zuiderkerk te Amsterdam, die wellicht door
Stone onder De Keyser's leiding gemaakt werd.

1) Prof. Jhr. Dr. ]. Six, »Hendrik de Keyser als beeldhouwer”, 19i0.
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De aanteekeningen vermelden, dat Stone in 1616 naar Schotland gezonden werd
om de kapel van het paleis Holyrood te Edinburgh van snijwerk in eikenhout te voorzien.
En dan volgt: »A bargain made with Mr. Chambers for the use of the Right Honourable
Luce Countes of Bedford, for one fair and stately tomb of touchstone and white marble for
her father and mother and brother and sister, for the which I was to have 1020 I. and my
lady was to stand at all charges for carridge and iron and setting up.”

Bullock meent, dat een gedenkteeken, nu in de kerk te Exton in Rutland aanwezig,
en opgericht boven het graf van Sir James Harington en zijn vrouw, de dochter van
Sir William Sidney, het werk is, door Stone genoemd.

Maar de gravin van Bedford, van wie de geschiedenis meldt, dat zij zoowel haar
eigen groot fortuin als dat van haar echtgenoot verspilde, heeft blijkbaar in 1616 dit
gedenkteeken niet laten maken, daar Sir James en zijn vrouw, naar hun grafschrift zegt,
beiden in 1591 gestorven zijn, en de rijke familie toch wel geen kwart eeuw gewacht zal
hebben, eer zij het monument bestelde. '

Het grafteeken, dat tegen een der muren van de kerk staat, vertoont een anderen
stijl, dan Stone gewoon was te bezigen. Op een voetstuk zijn twee nissen aangebracht, die
door Korinthische zuilen geflankeerd worden. Het geheel is uit verschillend gekleurd
marmer samengesteld.

Dat de hoofdgestellen obelisken dragen zou nog niet voldoende zijn, om dit werk
aan een beeldhouwer, die onder Italiaanschen invloed stond, toe te schrijven. Maar een
sterker grond voor deze veronderstelling geven de intarsia van marmer, die de nissen
vullen. Zulk inlegwerk is van een leerling van De Keyser niet te verwachten.

Ik geloof dan ook, dat de heer Spiers gelijk heeft, die meent, dat het monument,
waarvan Stone spreekt, nooit is uitgevoerd, daar hij zegt »ik zou daarvoor krijgen 1020
pond”. De knielende figuren der overledenen, die de nissen vullen, hebben een gansch ander
karakter, dan het werk van Stone vertoont. Het rijke motief, waardoor het bekronende
wapen wordt omgeven, heeft veel, hetwelk aan de Vlaamsche kunst van ongeveer 1590
doet denken. De waarschijnlijkheid is dan ook groot, dat een Vlaming, die in Italié
geweest was, het monument in de kerk te Exton heeft uitgevoerd.

In 1619 vermeldt het boek de opdracht tot het maken van drie grafteckenen, die
in de kerk te Watford moest worden opgesteld. Watford ligt in Hertfordshire, de besteller
was »Sir Charles Morison of Cashioberry””. Twee dezer monumenten, voor Charles Morrison
en zijn vader, ziet men nog te Watford. Maar het mooiste, voor Bridgett Morrison,
echtgenoote van Robert Radcliff, graaf van Sussex, is nu naar de kapel van Bedford te
Chenies overgebracht. De ordonnantie heeft overeenkomst met het vroeger besproken
monument; de uitvoering had in toetssteen en albast plaats.

Stone heeft hier de Jonische orde toegepast, die ook gaarne door De Keyser gebruikt
werd. Maar een Palladiaansch motief zijn de festoenen, waardoor de voluten der kapiteelen
werden verbonden.

Stone teekent aan, dat hij in 1619 »werd gezonden naar Zijner Majesteits werken,
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om het ambt van meester-steenhouwer te vervullen bij het nieuwe »banquetting-house”
in Whitehall. Het werk duurde twee jaar en Stone kreeg een dagloon van vier schellingen
en tien stuivers. Dit was slechts een tijdelijke betrekking, want 20 April 1626 gaf koning
Karel 1 »aan zijn trouwen en welbeminden dienaar Nicholas Stone het ambt en de plaats
van meester-steenhouwer en architect voor alle gebouwen en herstellingen behoorende tot
het kasteel te Windsor.” Aan dit ambt was slechts een dagloon van twaalf stuivers
verbonden, zoodat waarschijnlijk de uit te voeren werken afzonderlijk zullen zijn betaald.

Onder de werken, uitgevoerd in 1620 volgens het aanteckenboek, komen er ver-
scheidene voor, die zeker veel later moeten zijn ontstaan.

Zoo vermeldt Stone in de kerk te Redgrave in Suffolk te hebben gemaakt drie

Grafteeken van Lady Elizabeth Carey, kerk te Stow, Northants.

grafteekenen voor vier personen, die in verschillende jaren gestorven zijn. Het eerste,
voor de vrouw van Sir Edmund Bacon, is een grafzerk, die later opgenomen en tegen
een muur geplaatst werd. Die zerk vermeldt, dat »zij werd gelegd over het lijk van
Lady Philippa Bacon, dochter van Edward Wotton, Baron van Marley, en echtgenoote
van Sir Edmund Bacon, Ridder, Baronet, den len October 1626.”

Deze zerk moet dus van 1626 zijn. Het daarbij geplaatste monument voor Lady
Gawdy, volgens Stone een zuster van Sir Edmund Bacon, vermeldt: »Obiit 20 of Dec. 1621,
aetatis suae 47”. Dit gedenkteeken heeft veel, wat aan De Keyser doet denken. Het
bestaat uit een ovaal van toetssteen, door een fronton van marmer gekroond, waarin het
wapen der overledene is aangebracht. De details, in het bijzonder de consoles en het
ondersteunende engelkopje, zijn in den geest van die der poort bij de Zuiderkerk te
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Amsterdam, Alleen de festoenen, die het ovaal insluiten, zijn cen Palladiaansch motief,
dat De Keyser nooit gebruikt.

Stone zegt, dat in de kerk te Redgrave reeds een tombe aanwezig was, waaronder
Sir Nicholas Bacon en zijn vrouw begraven waren; voor die tombe, welke door Jansen
gemaakt was, werden hem twee liggende beelden der overledenen besteld, waarvoor
Sir Edmund Bacon hem 200 pond betaalde.

De tombe is versierd met cartouches, welke de eigenaardige vormen, door De Keyser
daarvoor gebruikt, vertoonen. Hendrik Jansz. heeft zich dus zijn leermeester nog herinnerd,
toen hij in 1616, het jaar dat Lady Bacon stierf, de tombe maakte. Maar het kan ook
zijn, dat de tombe pas later vervaardigd is, immers Sir Nicholas Bacon, de broeder van
den vermaarden Sir Francis Bacon, Lord Verulam, is pas in 1624 gestorven. Evenwel zegt
het opschrift van het gedenkteeken »Het lichaam van Nicholas Bacon, Ridder en Baronet,
ligt hier. Hij nam als vrouw Anne Butts, eenige erfgenaam van Butts, en halve
erfgenaam van Bures. Zij leefden 52 jaar tezamen en nadat de dood hen gescheiden
had richtte hij dit gedenkteeken voor beiden op Anno Domini 1616. Lady Anne Bacon,
echtgenoot van gezegden Nicholas Bacon, ligt hier begraven. Hij had bij haar 9 zoons
en 3 dochters. Zij stierf in het 68ste jaar van haar ouderdom den 19en September
Anno Domini 1616.”

Hieruit valt niets anders af te leiden, dan dat de tombe inderdaad in 1616 is
ericht. De beelden bleven voorloopig weg en zullen pas na den dood van Nicholas Bacon,
in 1624 voorgevallen, door Sir Edmund besteld zijn. Zeer uitvoerig en met veel zorg
bewerkt toonen zij ons Stone als een voortreffelijk meester.

De kunstenaar, die dit werk vervaardigd heeft, zou zeker ook het grafteeken voor
Sir Francis Vere kunnen gemaakt hebben, dat zich in kapel van St. John the Evangelist,
te Westminster, bevindt.

Bullock neemt dan ook aan, dat dit een werk van Nicholas Stone is, maar tegen
deze veronderstelling kunnen verschillende bedenkingen worden ingebracht.

In de eerste plaats vermeldt het grafschrift, dat Sir Francis Vere in 1608 gestorven
is. En het valt niet wel aan te nemen, dat zijn erfgenamen pas in 1614 een monument
voor hem zouden hebben doen oprichten.

Dan moet in het oog gehouden worden, dat van dit zeer belangrijke werk door
Stone in zijn aanteekeningen geen melding wordt gemaakt. Want pas George Vertue,
die het boek in de 18de eeuw bezat, heeft het er, geheel zonder grond, in opgenomen.
Dit heeft tot misvatting aanleiding gegeven. Want de post van 100 pond, die Vertue
meende, dat voor het grafteeken van Sir Francis Vere werd betaald, heeft uitsluitend
betrekking op dat van Sir George Holles.

Sir Francis Vere was onder Prins Maurits aanvoerder van de Engelsche huurtroepen
in dienst van de Staten-Generaal der Vereenigde Nederlanden. Zijn graftombe is blijkbaar
gevolgd naar die van Engelbert van Nassau in de Lieve Vrouwekerk te Breda. Vier
knielende krijgslieden van albast dragen een toetssteenen plaat met de wapenrusting van
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den overledene, die daaronder op een mat ligt uitgestrekt. De kleeding der krijgslieden
is die van het begin der 17de eeuw. . '

Een soortgelijk monument, voor Robert Cecil, eerste graaf van Salisbury, ziet men
in de kerk te Hatfield. De knielende krijgslieden zijn hier echter door vrouwen vervangen
en de overledene ligt op de zerk ; daaronder is een geraamte te zien, dat op een mat uitgestrekt,
de vergankelijkheid verzinnelijkt.

Bullock schrijft ook dit gedenk-
teeken, van 1618, aan Nicholas Stone

toe, doch naar ik meen ten onrechte.

In de kapel waar Sir Francis
Vere te Westminster begraven ligt,
ziet men ook een monument voor zijn
bloedverwant Sir George Holles, die
in 1626 is gestorven, en ook in
dienst der Vereenigde Nederlanden

Engelsche huurtroepen heeft aan-
gevoerd.

Stone moet zich dus vergist heb-
ben, toen hij 1620 als het jaar, waarin
dit werk gemaakt werd, noemde. Het
gedenkteeken is blijkbaar gevolgd naar
de graftomben der Medici te Florence.
Het benedendeel, waarop in reliéf een

der wapenfeiten, waaraan Sir Holles,
toen hij onder Prins Maurits diende,
deel nam, verbeeld is, wordt bekroond
door twee groote voluten, waarop

vrouwenfiguren zitten. Die figuren

hebben dezelfde houdingen als men bij
Michelangelo’s beelden ziet. Nicholas
Stone heeft ze echter in draperién
gehuld, en daardoor maken zij een

anderen indruk dan te Florence. De
beeldhouwer heeft Bellona en Pallas  Grafteeken van Sir Edward Coke, kerk te Tittleshall, Norfolk.
willen voorstellen, en daarom beiden

een helm doen dragen, Even als te Florence verheft zich tusschen de twee beelden een
voetstuk, dat echter in verhouding veel hooger is. De zittende figuur van Giuliano de Medici,
die te Florence het voetstuk kroont, heeft Stone door een staand beeld vervangen, hetwelk
den overledene in Romeinsch gewaad voorstelt. Men ziet Sir George nog eens, nu te
paard, op het reeds vermelde reli¢f aan de onderzijde van het monument.
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Ik houd het er voor, dat Stone bij het ontwerpen van dit monument een schets
heeft gebezigd, door Inigo Jones te Florence vervaardigd, toen hij daar in 1613 heeft
vertoefd. Het schijnt wel, dat de beeldhouwer eerst een zittende figuur, zooals zij door
Michelangelo was gebeeldhouwd, als bekroning heeft willen gebruiken, doch die, misschien
op verlangen van de bestellers, door een staand beeld heeft vervangen.

Want zulk een zittende figuur, die sterk aan de Florentijnsche doet denken, versiert
het gedenkteeken voor Francis Holles, dat Stone in de Kapel van St. Edmund der West-
minster-abdijkerk oprichtte, die aan de zuidzijde van het koor zich bevindt. De heer Six
werd getroffen door de schoonheid van dit beeld, en door de gelijkenis met het beste
werk van Hendrik de Keyser. Zelfs meent hij, dat Stone een model van De Keyser heeft
uitgevoerd, omdat Walpole 1620 als het jaar der vervaardiging opgeeft.

Het jaartal, hetwelk Walpole noemt, is echter een vergissing, daar Stone een chrono-
logische volgorde in acht heeft genomen, toen hij zijn aanteekeningen te boek stelde en
dus niet 1620 na 1622 heeft laten komen. De heer Walter Spiers, directeur van het Soane
Museum, waar het handschrift van Stone berust, was zoo vriendelijk, mij mede te deelen,
dat het jaartal 1626 is. Walpole, ook getroffen door de schoonheid van het beeld, ver-
onderstelt, dat de Graat van Clare er het ontwerp voor heeft gemaakt. De overeenkomst
met de beelden van Michelangelo is echter 266 groot, dat men noch De Keyser, noch
den Graaf van Clare als de ontwerpers behoeft te beschouwen, doch het geval op de
meest natuurlijke wijze verklaart, door aan te nemen, dat Inigo Jones zijn vriend Stone
een afbeelding der monumenten te Florence, misschien wel een plastische copie, heeft gegeven.

Stone heeft geen slaafsche copie gemaakt, doch het motief van Michelangelo op
zijn wijze gevarieerd. Doet de houding der figuur het meest aan die van Giuliano- de
Medici denken, sommige details, bijvoorbeeld de helm, herinneren eer aan Lorenzo.

De figuur, wier linkerarm op een ovaal schild met de blazoenen van Holles en
Walpole rust, is op een rond voetstuk geplaatst, hetwelk van een opschrift werd voorzien.
Aan twee zijden van dit voetstuk ziet men vrouwenmaskers, geheel in den geest van
De Keyser. Die maskers zijn verbonden door festoenen, zooals Jacob van Campen ze later
bij ons in den smaak zou brengen. Ook uit de voluten van het reeds genoemde monument
voor Sir George Holles hangt zulk een festoen.

Deze festoenen zijn een Palladiaansch motief, dat Inigo Jones naar Engeland
gebracht heeft, en dat wij bij De Keyser, wiens kunst zich op die der 16de eecuwsche
Florentijnsche meesters grondt, nog niet vinden.

Stone vermeldt ook een gedenkteeken voor Edmund Spenser, den dichter van »the
Fairie Queene”, nu tegen den zuidelijken muur van »the Poets Corner” in de Westminster-
abdijkerk te zien. Spenser is in 1599 gestorven en zijn monument werd meer dan een
kwart eeuw na zijn dood door de gravin van Pembroke bekostigd. De heer Six roemt
de laurierslingers van dit monument. Daar het in 1778 vernieuwd is geeft het echter geen
denkbeeld van Stone’s kunst.

Dicht bij dit gedenkteeken, tegen den westelijken muur van den zuiderkruisbeuk
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der kerk heeft Stone, naar hij vermeldt, nog twee gedenkteekenen gemaakt, namelijk voor
Richard Cox en voor »Monsieur” Isaac Casaubon. Zij zijn geplaatst in de vroeg-Gothische
arcade, waarmede de muur versierd is. Cox was een edelman, die tot de hofhouding van
Koningin Elizabeth en van Koning Jacobus I behoord had. Zijn gedenkteeken herinnert
eenigszins aan dat voor Jacob van Heemskerk in de Oude Kerk te Amsterdam. De
opschriftplaat is echter veel kleiner in verhouding tot de bekroning, en rust op consoles,
die op tamelijk nuchtere wijze uit den muur komen. Het wapen, te Amsterdam in het
gebroken fronton geplaatst, staat te Londen daarop, om de bovenste boog der Gothische
arcade te kunnen vullen. Het effect kan niet gelukkig genoemd worden. Stone heeft hier
weder een ruim gebruik van festoenen gemaakt, die zoowel om het wapen, in het fronton
als tusschen de consoles zijn aangebracht. Richard Cox is in 1623 gestorven; het schijnt,
dat zijn monument later gemaakt is, doch Stone’s aanteekeningen noemen geen jaartal.

Indien men Walpole zou mogen gelooven, dan werd het gedenkteeken voor
Casaubon omstreeks 1625 gemaakt. Maar Isaac Casaubon is, volgens zijn grafschrift, in
1634 gestorven. Hij was de vader van Meric Casaubon, kapelaan van den Aartsbisschop
van Canterbury en schrijver van een in zijn tijd zeer bekend werk over Marcus Aurelius
Antoninus,

QOok het monument voor Casaubon is in de reeds genoemde arcade geplaatst. Terwijl
echter dat voor Cox slechts het bovendeel eener travee inneemt, vult dat voor Casaubon
haar geheel. Het bestaat uit een voetstuk, waarop de opschriftplaat zich bevindt, die door
pilasters en pijlers geflankeerd wordt. Deze pilasters en pijlers hebben geen kapiteel, doch
wel een basement, hetwelk met de door Hendrik de Keyser zoo vaak gebruikte Dorische
guttae versierd is. In het hoofdgestel ontbreekt de fries. Daarboven ziet men een gebroken
fronton, dat zeer goed in de arcade past en waartusschen een pedestal staat, dat met een
lauwerkrans, bladwerk en twee slangen, in vlak reliéf gebeiteld, is versierd. Van dit pedestal
hangen laurierslingers af. De bekroning heeft den vorm van een fronton, doch bestaat uit
twee boeken, die schuin tegen een urn liggen. Een dergelijk realistisch motief had De Keyser
vroeger aan de poort der Latijnsche school te Amsterdam gebruikt.

Het monument maakt een aangenamen indruk. Alleen de tegenstelling tusschen de
toetssteen en het albast is wat te sterk.

In de kapel van St. Nicholas, aan de zuid-oostzijde van het koor der Westminster-
abdijkerk, vinden wij weder een werk van Stone, namelijk de graftombe, waaronder
Sir George Villiers en zijn tweede vrouw rusten. De edelman stierf in 1605, zijn echt-
genoote overleefde hem tot 1632. Stone vermeldt in het boek, hetwelk zijn aanteekeningen
sinds 1631 bevat, dat hij voor dit werk £ 560 ontving, en dat drie helpers, Harry Akers,
Anthony Goor en Robert Flower, met hem deze tombe hebben uitgevoerd, waarvoor hij
teekeningen op ware grootte had vervaardigd. De beelden der overledenen zijn waarschijnlijk
van Stone zelf. De tombe is rijk geprofileerd, doch deze profileering bevindt zich alleen
op de vier hoeken, en herinnert aan die der toen in Italié¢ gebruikelijke balusters. Festoenen
en maskers zijn hier als versiering aangebracht. Aan de voorzijde en aan de achterzijde
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ziet men de wapens der overledenen, aan de zijkanten vonden de opschriften hun plaats.
Groote overeenkomst met deze tombe heeft die van Lionel Cranfield en zijn vrouw, in
de nabijgelegen kapel van St. Benedict, die daarom ook aan Stone wordt toegeschreven.
In deze werken is alleen nog hier en daar een detail, dat aan De Keyser herinnert,
bijvoorbeeld de kussens, waarop Lady Villiers en Lady Cranfield rusten. Na twintig jaar
had Stone een geheel andere wijze van werken gekregen. Vlaamsche invloed, misschien
omdat de helpers Vlamingen waren, doet zich nu gelden. Men vindt althans in de kerk

te Hoogstraten in Vlaanderen een

tombe, die in menig opzicht aan deze
latere werken van Stone doet denken.

Wanneer wij de lijst der werken,
zooals de meester zelf die geeft, nagaan,
dan zien wij, dat ze te talrijk zijn, dan
dat hij zelf ze allen kan hebben uitge-

voerd. Evenals Rubens en Van Dijck
zal ook Stone wel het meest aan helpers
hebben moeten overlaten, die van zeer
uiteenloopende bekwaamheid waren.
Slechts enkele malen is echter in de
aanteekeningen van helpers sprake, en
dan is het nog onmogelijk, na te gaan,
wat zij aan een werk gedaan hebben.

Om ons van Stone’s talent een juist
beeld te geven kunnen slechts zijn

vroege werken dienen. Daaronder ver-

dient vooral opgemerkt te worden de
tombe voor Lady Elizabeth Carey in
de kerk te Stow in Northants, die van
1617 dagteekent. Hier is de architectuur
nog eenvoudig, daar de tombe door

pilasters in vakken is verdeeld, welke

Portaal der Kerk van Saint Mary, Oxford.

cartouches, zooals De Keyser ze placht
te maken, bevatten. Kleinere cartouches, met wapens, zijn ook op de pilasters aange-
bracht. Het beeld van de overledene werd reeds door een tijdgenoot van Stone als zijn
beste werk geroemd, en verdient zeker dien lof. De houding van het liggende beeld is
zeer natuurlijk, de details zijn met groot meesterschap bewerkt en den leerling van
Hendrik de Keyser wel waardig. ‘
Twintig jaar later was Stone tot een heel wat lager peil gedaald. Dit toont het
grafteeken voor Sir Edward Coke, Lord Chief Justice, in de kerk te Tittleshall, Norfolk,
hetwelk van 1637 is. De ordonnantie van het geheel doet denken aan de poort van het
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Oost-Indische Huis in de Hoogstraat te Amsterdam, die in 1658 door Hendrik de Keyser
dc jonge gemaakt is. Misschien heeft deze kunstenaar wel Stone aan het grafteeken
geholpen. Ook overeenkomst met de tombe van Piet Hein in de Oude Kerk te Delft,
die aan Pieter de Keyser wordt toegeschreven, valt op te merken. Het liggende beeld
van den rechter is stijf, en nog minder fraai zijn de beelden der vier hoofddeugden, die
op zeer weinig smaakvolle wijze, als zaten zij op het gebroken fronton, de bekroning vormen.

Ook als ontwerpend bouwmeester is Stone opgetreden. Zijn meest bekende werk
als zoodanig is het portaal der kerk van St. Mary te Oxford, waar hij de schroefvormig
gewonden zuilen, door Bernini voor het eerst gebezigd, toen hij den tabernakel der
St. Pieterskerk te Rome maakte, toepaste.

Nicholas Stone is een meester, die tot dusverre nog weinig de aandacht heeft
getrokken. Kan hij ook, als kunstenaar, niet op één lijn met Hendrik de Keyser, zijn
leermeester en schoonvader, gesteld worden, toch mag hij een merkwaardige figuur worden
genoemd.

Daar hij reeds dadelijk, toen hij uit Amsterdam te Londen teruggekeerd was, vele
en belangrijke bestellingen kreeg, en zijn werkplaats dertig jaar lang de bestbeklante van
Engeland was, kon hij niet alles, wat hem werd opgedragen, zelf uitvoeren, doch moest
hij tal van helpers in zijn dienst nemen, wat ook Rubens, Van Dyck en Quellinus, die
zijn tijdgenooten waren, hebben gedaan. Onder die helpers hebben ziin zwagers Willem
en Hendrik de Keyser behoord.

Het is echter niet mogelijk, na te gaan, welk aandeel die helpers in zijn werk
hebben gehad. Is, in zijn eerste voortbrengselen, de invloed van Hendrik de Keyser nog
te herkennen, weldra bespeurt men ook den invloed der Italianen, met wier werk hii
duur zijn VIieDd .nigo jones in Kennis was gekomen. in zijn architectuur huldigt hij
reeds vroeg den stijl van Palladio, om op het eind van zijn leven tot de manier van
Bernini over te gaan. Dat zijn zoon en naamgenoot tot de leerlingen van dien meester
heeft behoord, is zeker een der oorzaken van dien overgang geweest.

Was de stijl van Palladio reeds in 1615 door Inigo Jones naar Engeland gebracht,
het zou nog een tiental jaren duren, eer Jacob van Campen de Palladiaansche vormen
in Nederland ging toepassen. Van Campen heeft in Willem de Keyser, die Stone’s leerling
geweest was, een voortreffelijk helper gevonden, toen deze, als stads-steenhouwer van
Amsterdam het Stadhuis uitvoerde. Willem de Keyser, in 1640 te Amsterdam gekomen, is in
1658 weder naar Londen teruggekeerd. Hij heeft daar ongetwijfeld belangrijke werken uitge-
voerd, waaromtrent echter tot dusverre niets bekend is. Op hoogen leeftijd kwam hij
andermaal te Amsterdam, om met Rombout Verhulst de graftombe voor De Ruyter uit
te voeren.

Zijn broeder, Hendrik de Keyser, is tot 1647 te Londen gebleven, en heeft tot
zijn dood in 1663 te Amsterdam gewoond. Van zijn werk is ons slechts bekend, dat hij
het Qost-Indische Huis heeft volbouwd, en dat hij voor Justus Vingboons het steen-
houwwerk van de Trippenhuizen heeft vervaardigd.
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De zoons van Nicholas Stone zijn jong gestorven. Zij schijnen veel talent gehad
te hebben, wat ons hun betrekkelijk vroegen dood des te meer doet betreuren. De burger-
oorlog en het daarop volgende bewind van Cromwell waren voor de beoefening der
kunst niet gunstig en zoo hebben de drie kleinzoons van Hendrik de Keyser weinig
gelegenheid gehad hun talenten te toonen.

Het was slechts weinig, wat ik omtrent de Engelsche bloedverwanten van Hendrik
de’ Keyser kon mededeelen. De heer Walter J. Spiers is voornemens, een monografie van
hen in het licht te geven, die zeker met belangstelling tegemoet mag worden gezien.

A. W. WEISSMAN.
| EEN |

HET KONINGSHUIS TE RENEN.

Iedereen kent het Heidelberlger slot. Iedereen heeft ook het alleen nog bewoonbare
deel daarvan, den Friedrichsbau, met zijn heerlijken »Altan” en met de ruines van de
Elisabethenbau, het jongste gedeelte van het slot (1618), bezocht. Stellig hebben die bezoekers
dan eene weemoedige gedachte gewijd aan de stichters dezer gebouwen, aan paltsgraaf
Frederik, den zwager van onzen prins Maurits, en aan zijn zoon, den ongelukkigen Winter-
koning van Bohemen met zijne doorluchtige gemalin, de Engelsche Elisabeth. Maar bijna
niemand weet, dat de onttroonde vorst, kort nadat hij, zijn Heidelbergsch paleis verlatende, een
toevlucht had gevonden in ons vaderland, ook daar alras een paleis gebouwd heeft, dat een paar
eeuwen heeft bestaan en eerst in den Franschen tijd is te gronde gegaan. Bijna niemand
weet van het bestaan van dit weidsche gebouw; nog zeldzamer zijn de personen, die zich
zijn uiterlijk kunnen voorstellen. Tk ga u de treurige geschiedenis van deze vorstelijke
stichting mededeelen, die ik gelukkig met tal van afbeeldingen kan toelichten.

Het tijdstip, toen de Winterkoning met zijn talrijk gezin vluchtend aankwam in
onze Republiek, was de periode van het opveeren van het door den krijg uitgeputte land,
dat, gedurende de Tréves uitgerust, nu bereid was om de schatten, die de steeds uitbreidende
handel hierheen voerde, te besteden aan allerlei uitgaven van weelde en smaak, — een nog
ongekend genot voor de krachtige, maar wat achterlijke bevolking der Noordelijke gewesten.
De prinsen van Oranje, de feitelijke hoofden der jonge natie, gingen voor in deze neiging.

Van ouds waren de Nassau’s rijk geweest in paleizen. Het palais de Nassau bij
het Brusselsche hof en het kleinere paleisje te Mechelen, in de residentie der regentes,
waren bekend om hunne pracht; toch had Hendrik van Nassau in zijne eigene residentie
Breda een nog veel rijker paleis, naar den eisch der jonge Renaissance, doen aanvangen, en
ook zijn zoon René had er heel zijn korte leven aan gebouwd. Prins Willem was evenmin
zuinig als zijne voorgangers; maar het leven gaf hem ernstiger zaken te doen dan het bouwen
van paleizen, en prins Maurits, de ongehuwde, kan in dit werk den rechten smaak niet
hebben gehad. Maar zijne oudste zuster Maria van Hohenlohe, die resideerde op de
kasteelen te IJselstein en te Buren, liet in beide plaatsen de sporen na van hare bouw-
lustige gezindheid. En zelfs hare jongere zuster, de onbemiddelde Emilia van Portugal,
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toonde zich te Wychen in dit opzicht eene waardige spruit van haar doorluchtig geslacht.

Onder Frederik Hendrik kwam de oude passie van het geslacht voor het paleisbouwen
echter weder geheel tot zijn recht. De vorst heeft Honselaarsdijk en Nieuwburg (bij Rijswijk)
gesticht; zijne gemalin bouwde het huis ten Bosch. En elk hunner vier dochters stichtte
een buitenverblijf, waaraan zij den familienaam verbond: Oranienburg, Oranienstein,
Oranjewoud, Oranienbaum; de jongste dochter resideerde op het kasteel te Turnhout.
Willem II bezat Dieren als jachtslot, Willem III bouwde Soestdijk en het Loo. En zelfs
de Nassausche bastaards hadden hunne kasteelen: Beverweerd, Zeist, Zuylenstein.

Zoo moest dus een vorst, — een koning, al was hij onttroond, — die in de Republiek
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De voorgevel van het Koningshuis in 1748. Naar eene teekening in het Staatsarchief te Hannover.

een toevlucht zocht, zich wel geneigd voelen, om zijn prestige wat te verhoogen door
declneming aan dezen wedijver van luxe. In 1629 werd de bouw van Honselaarsdijk
ondernomen (Nieuwburg zou eerst in 1634 volgen), en reeds in hetzelfde jaar trad ook
koning Frederik te voorschijn met bouwplannen, die hem zijne Heidelbergsche residentie
moesten vergoeden.

Reeds op 13 December 1628 had de vorst, die blijkens de resolutién der Staten
van Utrecht telkens te Renen kwam jagen, aan de Staten medegedeeld, dat hij gaarne
aldaar zijn zomerverblijf wilde vestigen. Daar, vlak onder den fraaien kerktoren,
stond een kloostertje, dat reeds in 1388 vermeld wordt als eene vergadering van vrome
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vrouwen, die zonder de wereld te verlaten wilden samenwonen en een godvruchtig leven
leiden. Allengs was daaruit een klooster gegroeid van®vrouwelijke Tertiarissen, onder het
patronaat van St. Agnes; ten westen, onmiddellijk naast het kleine gesticht, was eene
kommanderij der Duitsche Orde verrezen. De Hervorming had het kloostertje gebracht
onder de superintendentie der Staten van Utrecht, die niet recht wisten, wat zij er mede
zouden uitrichten. Er woonden in het groote huis nog een paar oude nonnen; de predikant
had er zijne woning, en ook de prins van Oranje stapte er af, als hij in de buurt kwam jagen.

Op dit ruime perceel, dat, in den hoek van den stadsmuur gelegen, door de vlak
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Yrechl .

CProvinb:w

De achtergevel van het Koningshuis in 1748. Naar eene teekening in het Staatsarchief te Hannover.

daarachter gelegen Utrechtsche poort over de weiden toegang gaf naar den Rijn, sloeg Frederik
van Bohemen het oog. Gewis bekoorde hem het ruime uitzicht: nog heden vertoont men
op den Renenschen berg de overblijfselen van zijne Koningstafel. Z. M. wenschte dus het
kloostergebouw blijvend te gebruiken als zijn kwartier, indien de Staten bereid bleken »tot
accommodatie van S. M. in den convente van St. Agnieten, als dezelve aldaer comen te logeren,
omme de jacht t'exerceren”. Zou het gesticht echter dienen als koninklijk verblijf, dan moest
het, dit sprak van zelf, wat worden opgeknapt'); en na eenig gekibbel tusschen de Staten
en de stad Renen over de betaling dezer kosten, werd dit verzoek toegestaan. Den 30¢n Januari

1) Resol. Gedeput. Staten 23 Oct., 4, 13 Nov., 9, 30 Dec. 1628, 21, 30 Jan., 5, 25 Maart 1629.
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1629 berichtte de koning toen, dat hij over drie of vier weken te Renen dacht aan te
komen; en inderdaad heeft hij aan dit voornemen gevolg gegeven.

De plek bleef Zijne Majesteit blijkbaar bevallen; maar het oude klooster was toch
natuurlijk, ook opgeknapt, niet zeer geriefelijk. Den 14en April werd dan ook aan de Staten
medegedeeld, »dat Syne Coe. Mat. van Bohemen hadde versocht in coope te mogen hebben
van d’Ed. Mo. heeren Staten des convents huysinge van St. Agnieten tot Rhenen, alsoo
dieselve Syne Coe. Mat. tot desselffs accommodatie aldaer geerne zoude timmeren, ende

Plattegrond van het Koningshuis. Naar eene teekening van 1748 in het Staatsarchief te Hannover.

daertoe employeren de somme van sesthien off twyntich duysent guldens”; de bouw van
een koninklijk paleis te Renen was dus besloten. Aanvankelijk gingen de Staten niet grif
op de zaak in. Wel verklaarde men zich bereid, om den koning en zijnen erfgenamen het
verblijf in het klooster bij voortduring te vergunnen, mits Z. M. eventueele reparatién
voor zijne rekening nam; maar de vervreemding van het perceel vond bezwaar: denkelijk
dacht men aan de mogelijkheid, dat de koning eerlang weér zou vertrekken. De vorst zelf
dacht er echter anders over; toen de voorslag der Staten hem werd overgebracht, bleek het
(28 April), »dat Syne Coe. Mat. daermede niet gedient conde wesen”, enreeds 5 Mei ontvingen
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de Staten eene nieuwe memorie, waarin de condities, waarop Z. M. het gebouw verlangde te
koopen, werden genoemd. Op deze »iterative instantien’ besloten de Staten (7 Mei) toe te
geven en het gebouw te laten taxeeren. Die taxatie bedroeg f 10.000, en den 13en Mei werden
nu door Gedeputeerde Staten, op behagen der Staten, de gezamenlijke kloostergebouwen, in
de resolutie gespecificeerd, aan den koning verkocht. De condities waren bijzonder gunstig:
Z. M. verkreeg dit alles om niet, mits hij bij eventueelen verkoop der gebouwen de
10.000 gulden, waarop zij getaxeerd waren, aan de Staten zou voldoen *). Den 3en Maart 1630
werd deze overeenkomst door de Staten geratificeerd ?).

Onmiddellijk is toen de bouw van het paleis begonnen. Eén blik op de afbeeldingen
daarvan bewijst, dat van

reparatie of verbouwing
van het klooster geen
sprake is geweest, maar dat
een geheel nieuw gebouw is
opgetrokken. Wie de archi-
tect geweest is, die het ont-
wierp, is onbekend; maar
dat het een Hollander
geweest is, bleek iederen

deskundigen bezoeker
dadelijk: nog in 1802
rapporteerde de Duitsche
architect, die met het op-
nemen van het gebouw
belast werd, dat »dieses
Haus fast alle nach hollin-

discher Art gebaut” was,

met balken en kinder-
De zijgevel van het Koningshuis in 1771. _ balkjes onder de zolde-

Naar eene teekening van H. Hoogers in 's Rijks Prentenkabinet. . . .
ringen, terwijl »keine

anderen Blafones vorhanden” waren. Het werk vorderde snel: reeds den 10en Maart 1631 kon
de koning in eene memorie aan de Staten spreken van »de huysinge, sloth ende dependentien
van dien, tot Rhenen gecocht ende doen bouwen voor Syne Co¢. Mats. commoditeyt, omme
aldaer somtijts van locht te veranderen nae tijt ende gelegentheyt” #); toen was dus blijkbaar
het paleis reeds nagenoeg voltooid. Uit eene andere resolutie blijkt, dat de koning nader
ook de kommanderij en eenige andere kleine huizen, die westelijk aan het klooster grensden,

had aangekocht, zeker om plaats te vinden voor zijn tuin; terwijl volgens eene nog latere

1) Zie over dit alles: Resol. Gedep. Staten 14, 17, 22 April, 5, 7, 8, 12, 13, 15, 21 Mei 1629.
2) Resol. Staten van Utrecht 25 Febr., 3, 11, 17, 19 Maart 1630.
3) Resol. Staten 10, 16 Maart 1631.
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resolutie Z. M. in 1631 op nieuw een perceel had aangekocht en dit had »doen adapteren
tot het pleyn, aen den inganck van desselffs conincklijck huys ende hoff aldaer gebouwt” 2).
Dit alles is in volkomen overeenstemming met eene aanteekening van den architect Von Bonn
van 1748, dat het Koningshuis te Renen was »erbauet im Jahre 1630 et 31"

Van het uiterlijk aanzien der vorstelijke stichting geven de bijgaande afbeeldingen *)
een juisteren indruk dan eene lange beschrijving doen zou. Het paleis was een lang gebouw,
dertien vensters breed, met eene verdieping en twee trapgevels; de gevel, door pilasters
versierd, was vrij eenvoudig. Naar achteren sprongen twee vleugels met trapgevels uit,
terwijl in het midden

zich een ruim trappen-
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geleidde; daaraan grens-

den twee voorzalen,

Het Koningshuis en zijne tuinen. Naar eene teekening van
1748 in het Staatsarchief te Hannover.

met wit-blauwe »Mar-
morsteinen’”’ bevloerd.

Verder vond men er verscheidene zalen en kabinetten ; een dier kabinetjes (naast den trap ter

1) Resol. Staten 17 Maart 1631, 28 Maart 1634.

2) De vier afbeeldingen zijn gevolgd naar de opnamen van den architect Von Bonn in 1748,
bewaard in het Staatsarchief te Hannover, waarop Mr. J. C. Overvoorde indertijd mijne aandacht
vestigde. De teekening van den zijgevel van 1771 door Hoogers berust in het Rijks-Prentenkabinet.

3) In den Opmerker van 10 Mei 1890 vindt men eene afbeelding van het Koningshuis, gevolgd
naar die in de Nederlandsche tafereelen. 1X No. 273, die het foutieve onderschrift draagt: Het stadhuis
te Rhenen. In den Opmerker is het op dit plaatje onzichtbare benedengedeelte van het gebouw aan-
gevuld met eene kelderverdieping met stoep, — ten onrechte echter, naar uit de hier gereproduceerde
teekeningen blijjkt.
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rechterzijde) heette nog in 1802 »die Kénigskammer”. Nog waren er twee zijtrappen : links de
diensttrap, die uit het parterre geleidde naar de verdieping, rechts eene grootere, uit het
sousterrain naar den zolder. Naar middeleeuwschen trant waren er nog geene gangen ).
Het inwendige van het paleis schijnt rijk versierd geweest te zijn, rijker dan de gevels: de
twee fragmenten van een rijk gebeeldhouwd fries met cartouches, die de smederij van
Vulcanus en eene groep maaiers vertoonen, geven denkelijk een indruk van de zorg, waarmede
de vestibule versierd was.

Ook de terreinen om het paleis waren met zorg en met zekere luxe aangelegd.
Voor het paleis vond men een voorhof, door een muur met poort afgesloten; achter het
paleis lag de achterhof. Daarnaast was, nog binnen den stadsmuur, de menagerie met
een menagerie-gebouw; en daaraan grensde de lusthof, symmetrisch in vier perken ver-
deeld, met een waltoren, die later tot een tuinkoepel verbouwd werd. Buiten den stadsmuur,
op de Koningsweide, vond men den uitgestrekten moestuin, met lanen van eiken en esschen
en met het tuinhuis, alles omgeven door een muur en eene sloot. Het geheel, hoewel niet

Fragmenten van een gebeeldhouwd fries, afkomstig uit het Koningshuis, thans in het
Stedelijk museum van oudheden te Utrecht.

overmatig groot en rijk, vormde toch een verblijf, dat eenen vorst niet onwaardig was.

Maar helaas! al deze luister zou van zeer korten duur zijn. Koning Frederik heeft
blijkbaar te Renen geresideerd; maar reeds in 1632 is hij overleden. En zijne weduwe
heeft hem wel volle dertig jaren overleefd; maar de koningsdochter schijnt weinig behagen
geschept te hebben in het verblijf in het stille en afgelegen stadje: zij gaf de voorkeur
aan het hoofsche ’s-Gravenhage, en bij de troonsbestijging van haren neef Karel II is zij
hem dadelijk gevolgd naar Londen, waar zij weldra overleden is. Uit de berooide erfenis viel
het paleis te Renen ten deel aan hare jongste dochter Sophie, de keurvorstin van Hannover,
wier hoogste begeerte, niettegenstaande hare wijsgeerige studién, geweest is, dat op haar
grafzerk zou gebeiteld worden de titel: Koningin Sophia. Die voldoening is te beurt gevallen
aan haren zoon George I; het is begrijpelijk, dat het afgelegen paleisje toen voor den koning
van Groot-Brittannié geen belang meer had. Het gebouw werd verhuurd: een tijd lang (tot

1) Eerst in het verbouwingsplan van het paleis door den architect Freytag van 1802 was, volgens
de teekening daarvan te Hannover, het aanbrengen van gangen opgenomen.
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1720) heeft de familie van den hoofdschout van Renen, den heer Smissaert, door het te
huren haar prestige niet onbelangrijk verhoogd. Maar natuurlijk was het uitgestrekte gebouw
toch geen voordeelig bezit voor den Engelschen vorst, die het liet beheeren door het
Hannoversche domeinbestuur: allengs is het vervallen. In 1748 was het zéover gekomen,
dat de architect Von Bonn, die het opnam, eene geheele restauratie moest voorstellen, die
ook inderdaad in het volgende jaar heeft plaats gehad: »Renovatum Anno 1749” stond
sedert in den gevel }). Maar op den duur waren geene huurders te vinden voor het uitgestrekte
paleis: alleen de Hannoversche rentmeester bewoonde het. Toen werd het onderhoud van
het improductieve perceel eerst recht moeielijk, en op den duur was het verval niet meer
tegen te gaan. In 1771 werd het gebouw nogmaals opgenomen, in 1802 alweder ?). Toen
bleken vele vloeren verrot en ingezakt; de schoorsteen van eene der hoekkamers was
ingestort; in een der kabinetten ontbraken deuren en vensters geheel. De architect stelde
dan ook voor, de twee vleugels, die zeker onherstelbaar bleken, in te korten en het geheele
prachtige trappenhuis af te breken; reeds vroeger was de moestuin verkocht en naar den tuin
overgeplaatst. Het is niet waarschijnlijk, dat de voorgestelde verbouwing nog is uitgevoerd;
want in 1812 is het geheele gebouw, dat ook nog (zooals zoovele gebouwen in dien tijd)
tot kazerne gediend had, voor 10.000 guldens tot afbraak verkocht aan een paar Renensche
burgers, die het vervallen paleis aanstonds met den grond gelijk gemaakt hebben.

Hij, die thans het stille stadje Renen bezoekt en den fraaien kerktoren bewondert
vindt daar aan zijnen voet niets meer, dat hem herinnert aan den Heidelbergschen vluch-
teling. Geen spoor van het vorstelijke verblijf is meer over, — niets dan de beide fragmenten
van het fraaie gebeeldhouwde fries, die (zeldzame overblijfselen van de Utrechtsche beeld-
houwkunst van 16301) een onderkomen gevonden hebben in het Utrechtsche museum

van oudheden. Sic transit gloria mundi!
S. MULLER Fz.

DE TWAALFDE EEUWSCHE VONDST TE GRONINGEN.

Reeds met een enkel woord is in de vorige aflevering melding gemaakt van de
belangrijke vondst, welke op Vrijdag 17 Maart j.1. te Groningen heeft plaats gehad. Bjj
het graven van een kelder onder een bestaand huis aan de oostzijde van de Oude
Ebbingestraat (4de huis ten zuiden van de Jacobijnerstraat) stiet men op het gewelf van
een dichtgemetselden beerput. Bij het openbreken bleek de put nog grootendeels gevuld
met de specie, tot welker bewaring hij bestemd was geweest. Onder in den put werden
acht koperen borstbeeldjes €n een groot aantal brokstukken gedreven en gegraveerd
bladkoper gevonden.

De beeldjes zijn in zeer hoog relief uit vierkante (15.5 bij 13.5 ¢.M.) platen rood

1) Bij die vernieuwing is echter (blijkens latere teekeningen) niefs aan het huis veranderd.
2) De teekeningen daarvan berusten in het Staatsarchief te Hannover, — photographieén van de
belangrijkste in het rijksarchief in Utrecht.
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koper (dik =4 0.2 ¢.M.) gedreven borstbeelden van apostelen, in nevensgaande afbeeldingen
op bijna de helft der ware grootte weergegeven. Zij zijn met een laag hooggekleurd goud
overdekt geweest, welke bij sommige beeldjes nog grootendeels bewaard is gebleven. Slechts
daar, waar het goud meer of min heeft losgelaten, heeft de put-materie eenige harde groen-
zwarte oxyde weten te vestigen, welke, zonder tevens de loslating

h
¥

van het overgebleven goud te veroorzaken, moeilijk te verwijderen
is. Op enkele der boeken, welke de apostelen voor hun borst
houden, zijn sporen van email te zien, terwijl in de oogkassen
der figuren, thans hol, ongetwijfeld edelgesteenten of stukjes
email hebben gezeten. De kleedij der apostelen, hun haartooi,
de houding der vingers, gelaatsuitdrukking en geheele bewerking
geven duidelijk aan, dat men hier heeft te doen met vroeg-
Romaansche kunst uit de 12de, zoo niet het begin der 12de eeuw.
Van de nevensgaande afbeeldingen zijn 1 en 2 photo’s van het
origineel, 3—8 photo’s van gipsafgietingen; van de orgineelen
dezer nummers 3—8 konden
met het oog op de oxydatie-

vlekken bezwaarlijk duide-

9 lijke photo’s worden gemaakt.

No. 9 is hetzelfde beeldje

als NO. 4, men ziet hier duidelijk de gipsplaat, No. 9

is hier afzonderlijk van ter zijde weergegeven om

beter te doen uitkomen in welk een hoog relief de ¥

koppen zijn gedreven. Het brokstuk, dat aan den

linker-bovenhoek van NPO. ‘8 ontbreekt, is later terug-
gevonden.

Dat de figuren acht der twaalf apostelen voor-
stellen, mag met zekerheid worden aangenomen. Voor
Petrus met zijn Frankischen sleutel in de opgeheven |
hand staat dit vast. De andere figuren kenmerken !
zich wel niet door de attributen (zwaard, St. Andries- | % %
kruis, knods, beker enz.), waarmede de apostelen ook §,.
reeds in de middeleeuwen worden afgebeeld, doch in #*
de 12de eeuw schijnen die attributen niet of althans

niet algemeen te zijn in zwang geweest; ik zag dit
bij meer vroege afbeeldingen der apostelen. Zeer kenmerkend is dit op de in koper
gedreven en vergulde »rétable de Coblentz”, thans bewaard in de sacristij der kerk te
St. Denis, waarvan Viollet le Duc in -zijne Dictionnaire raisonné du mobilier frangais
tegenover blz. 234 dl. I eene afbeelding geeft. Ook daar zijn de apostelen zonder verdere
attributen. Trouwens de geheele bewerking van het genoemde altaarblad uit de 12de eeuw
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doet volgens afbeelding en beschrijving denken aan de te Groningen gevonden beeldjes,
al zijn deze dan ook slechts borstbeelden en gene volle figuren.

Dat wij hier met 12de eeuwsche kunst te doen hebben, wordt nader bevestigd door de
vele brokstukken en stukjes bewerkt koperblad (zie afbeeldingen 10, 11 en 12), waarin vroeg-
Romaansche ornamentiek, heiligenfiguren enz. zijn gedreven. Die bladen zijn echter dermate
door een mes in stukken gesneden, geschonden en
de brokstukken zoo onvoltallig, dat slechts enkele
figuren daaruit weder konden worden samengesteld.
Zoo is het mij o.a. gelukt een bijna volledige koperen
plaat (hoog 18.6 bij breed 12.5 c.M.) weder bijeen
te brengen, waarop in een ovaal de voorstelling van
God gezeten op den regenboog, terwijl in de vier
hoeken de symbolische voorstellingen (leeuw, os,
engel, arend) der vier evangelisten zijn aangebracht.
Dit dunne koperwerk heeft echter bijna overal zijne
‘goudbedekking verloren en is door oxydatie dermate
bont gekleurd, dat het moeilijk valt hiervan eenigszins
duidelijke photografische afbeeldingen te nemen.

Zonder eenigen twijfel zijn de beeldjes en

het dunne koperwerk afkomstig van een reliekschrijn
of reliquiekast. Aan de lange zijden van zulk een 11

schrijn vindt men zeer dikwijls de beelden der

21 apostelen, zes aan elk der twee lange zijden. Onder de zeker meer dan 100 afbeeldingen
van reliekschrijnen, welke ik in de laatste weken in geiliusireerde kunsiboeken en cataiogi
van musea en tentoonstellingen van kerkelijke kunst onder oogen heb gehad, heb ik geen
schrijn gevonden, waarop dergelijke borstbeelden voorkomen. Elders zijn bijna altijd de
apostelen te voeten uit uitgebeeld, nergens dragen zij zulk een vroeg-Romaansch bijna
Byzantijnsch karakter. Aan de

korte wanden van dergelijke
reliekkisten ziet men veelal de

kruisiging van Jezus Christus en
de aanbidding der drie koningen
2 of wijzen uit het oosten. Dat

dit ook hier het geval is geweest,

blijkt eensdeels uit het prachtig gedreven hoofd van Christus in neerhangende houding
met gesloten oogen, dat eveneens tot den gevonden schat behoort, als anderdeels uit de
aanwezige opschriften: »Caspar, Melchior, Balthasar”, wier geschonden beeltenissen, elk
dragende in de rechterhand een ciborium van het 12de eeuwsch model als Viollet le Duc
t.a.p. Il pl. 45 aangeeft, eveneens zijn gevonden. Het overige gedreven dunne koperwerk
is het belegsel van de kist, welke waarschijnlijk van een zadeldak voorzien is geweest.
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Uit welk deel van Europa deze kunstarbeid herkomstig is, waag ik bij gebrek aan
vergelijkingsmateriaal niet te beslissen; tot het ontvangen van voorlichting houd ik mij
gaarne aanbevolen.

Rondom de schrijn hebben twee banden van dun koper geloopen. Zij zijn in
een 50-tal brokstukjes bewaard gebleven. De onderste, breed 3 c.M., bevat in vroeg
Gothisch letterschrift gegraveerd de namen der apostelen, welke dus onder elk beeldje
hebben gestaan, alsmede de namen der bovengenoemde drie koningen. De andere band,
breed 2.6 c¢.M., welke een latijnsch opschrift in Romaansche letters bevat, dat echter nog
niet geheel weder tot een zin is gereconstrueerd kunnen worden, vertoont o.a. het woord
WALTPVRG. Men mag daaruit met eenige zekerheid de gevolgtrekking maken, dat de
reliekschrijn afkomstig is van de nabij de vindplaats gelegen, in de 9de 3 10de eeuw gebouwde
St. Walburgkerk, welke, zooals men weet, in het begin der 17de eeuw is afgebroken.

Een mede in den put gevonden kruikje uit het midden der 16de eeuw en het
geweld, waarmede het belegsel is doorgesneden en waarvan de ledige hulzen of houders
van edelsteenen!) getuigen, roepen ons de waarschijnlijkheid voor den geest, dat in de
dagen van den beeldenstorm deze schrijn uit de kerk is gehaald, van zijne edelsteenen
is beroofd en daarop vernield, terwijl de destijds waardeloos geachte koperen beeldjes en
brokstukken van belegsel ter voorkoming van mogelijke ontdekking in den beerput zijn
gesmeten. Boven het gewelf van den put is eenige jaren later de muur gebouwd van het
tegenwoordige huis, dat in zijn gevel nog voldoende sporen van begin 17de eeuwschen
bouwtrant bewaart. -

Voor de verzameling kerkelijke oudheden van het Groningsch Museum is deze

vondst zeker een prachtige aanwinst.
Groningen. J. A. FEITH.

HANS COENRAAD BRECHTEL.

De kunstenaar, wiens naam boven dit opstel prijkt, schijnt geene groote bekendheid
te genieten. Tevergeefs toch zocht ik hem in Immerzeel, Kramm, Fred. Muller en van
Someren, en in een aantal andere boeken tot het hedendaagsche werk van Dr. A. von
Wurzbach toe; nergens vond ik melding van hem gemaakt en een bescheiden plaatsje in
enkele dier werken had hij m.i. toch wel verdiend. Ook in Thieme und Becker’s groot
Kinstlerlexikon wordt hij niet genoemd, hetgeen te meer verwondering mag wekken,
aangezien daarin wel zijne naaste familieleden worden besproken.

Intusschen is mijn onderzoek niet geheel vruchteloos geweest, want in den catalogus
der Geschied- en Qudheidkundige Voorwerpen van het Gemeenté-Museum van 's-Gravenhage
door A. J. Servaas van Rooyen trof ik onder n° 207 eene in zilver gedreven gildeplaat
aan, welks meesterteeken H C B ongetwijteld op Hans Coenraad Brechtel wijst. De onver-

1) In het ovale gat van No. 11 heeft zulk een huls gezeten.
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moeide directeur van het Haagsche Museum deelt daarbij het een en ander omtrent
Brechtel mede, daartoe welwillend in staat gesteld door Dr. Abr. Bredius. Uit die aan-
teekeningen leeren wij in hoofdzaak, dat Brechtel zich 21 Maart 1640 te 's-Gravenhage
heeft gevestigd en daar — blijkens eene acte van 20 Maart 1641 — het ambacht van
zilversmid uitoefen-
de, waarin hij het
ver moet hebben
gebracht. Hij is in
Den Haag blijven
wonen, waar hij
behoorde tot de
Luthersche gemeen-
te, en was getrouwd
met Juffr. Maria
Steeweghen, die als
zijne weduwe voor-
komt 27 Mei 1677.
Zijne mnalatenschap
werd gescheiden 10
October 1682, in
welke  acte  voor-
komen Samuel Blee-
sendorf, juwelier te
Berlijn, en Ursula

Brechtels,  zijne
dochter.

Dat ik hier de
aandacht op Hans
Coenraad Brechtel
wil vestigen, vindt
niet zoozeer zijne

oorzaak in het feit,

dat hij een zeer be-
kwaam  zilversmid H. C. Brechtel fecit.
was, als wel in de
omstandigheid, dat hij ook op ander gebied de kunst heeft beoefend, hetgeen onbekend
schijnt te zijn.

Op eene met wit opgewerkte ets — thans eigendom van Jhr. Mr. F. Beelaerts van
Blokland — is in de marge rechts onder duidelijk te lezen H. C. Brechtel fecit. Deze
ets heeft reeds sedert lang mijne belangstelling in Brechtel opgewekt en ik geef daarvan hier
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eene reproductie, opdat zijn werk ook op dit gebied van meerdere bekendheid worde.

De voorgestelde persoon is Mr. Gerard Beelaerts, advocaat voor het Hof van
Holland, hetgeen van belang is voor de dateering van Brechtel's werk, aangezien deze
reeds 27 Augustus 1643 overleed. De gevolgtrekking te maken, dat dit derhalve een werk
uit den allereersten tijd van Brechtel’s vestiging in Den Haag zoude zijn, acht ik minst-
genomen voorbarig. Brechtel toch woonde vé6r 1640 — zooals beneden zal blijken —
gedurende verscheidene jaren in Heusden, de geboorte- en aanvankelijke woonplaats van
Beelaerts, en het is veel waarschijnlijker, dat de ets daar werd gemaakt dan te ’s-Gravenhage.

Dat de kunstenaar er in is geslaagd de gelaatstrekken juist weér te geven, valt af
te leiden uit een geschilderd portret van denzelfden persoon, hetwelk echter niet als voorbeeld
heeft gediend en ongetwijfeld van jongeren datum is.

Het laat zich denken, dat dit niet de eenige ets van Brechtel’s hand is, doch andere
zijn mij voorloopig niet bekend.

Voor hen, die belang stellen in den persoon van Brechtel, kan ik hier het eenen
ander mededeelen, waaraan eene m.s. genealogie, welke mij bij onderzoek betrouwbaar
is gebleken, ten grondslag ligt.

Zijn grootvader Stephan Brechtel, die ter onderscheiding van zijnen gelijknamigen
zoon »de oude” wordt genoemd, werd in 1523 te Bamberg geboren en vestigde zich
omstreeks 1540 te Neurenberg, waar hij volgens Thieme und Becker’s Kiinstlerlexikon
naam maakte als rekenmeester, schoonschrijver en mathematicus. Hij overleed 27 Juni 1574
en liet uit zijnen in 1548 met Veronika Haiden gesloten echt meerdere kinderen na, onder
wie Christoph Fabius Brechtel (geboren 14 Januari 1568 en overleden omstreeks 1622),
evenals zijn vader bekend als schoonschrijver en rekenmeester in zijne geboorteplaats
Neurenberg !). Deze was de vader van onzen Hans Coenraad Brechtel, geboren in 1609
en overleden 15 November 1675. Blijkens zijne huwelijksacte is hij uit Neurenberg te
Heusden gekomen en daar 24 Januari 1634 in de Hervormde kerk getrouwd met Maria
Steewech, dochter van wijlen den Heusdenschen burgemeester Johan en diens tweede
vrouw Geerburg van Berlicum. Zijne vrouw, die veel ouder was dan hij — zij werd
geboren 21 October 1598 — overleed 2 Augustus 1682, zoodat Brechtel's boedel eerst
na haren dood is gescheiden. Uit zijn huwelijk had hij zes kinderen: 1 Michiel Brechtel,
jong gestorven; 2 Johanna, gedoopt te Heusden 4 December 1635, overleden 18 Augustus
1679 en 28 September 1659 getrouwd met Adrianus van Hoecke, geboren in 1635, goudsmid
te 's-Gravenhage, gestorven 28 Maart 1716; 3 Willemina, jong gestorven; 4 Anthonetta,
gedoopt te Heusden 3 September 1637 en jong gestorven; 5 Ursula, gedoopt in de
Luthersche kerk te ’s-Gravenhage 16 November 1642, getrouwd met Samuel Blaissendorp

(zie boven); 6 Maria Magdalena, gedcopt te 's-Gravenhage 4 September 1644 en getrouwd
met Otto van Hessen.

1) Volgens de genealogie zou hij ook secrétaris van Hall in Zwaben zijn geweest, doch de
juistheid hiervan is mij niet gebleken.
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Ook Brechtel’s wapen is bekend, t.w. in sabel eene lelie van goud, het veld gekousd
van zilver; en als schildhouder wordt opgegeven: een Mercurius met eenen schrijfkoker
en inktpot op zijne zijde. In aansluiting hiermede acht ik het van belang mede te deelen,
dat in Rietstap’s »Armorial Général” voorkomt: Brechtl (Nuremberg): de sable 4 une
fleur-de-lis d’or; le champ chaussé-ployé d’or; cimier: un vol, aux armes de l’écu.

W. A. BEELAERTS
| ERR n

VERSLAG DER COMMISSIE VAN ADVIES BETREFFENDE DE HERSTELLING
VAN HET KASTEEL »DOORWERTH".

’s-Gravenhage, 29 April 1911.

Aan de Vereeniging »de Doorwerth”.

Door Uwe Vereeniging uitgenoodigd haar van voorlichting te dienen in zake het
gerezen verschil van meening betreffende de herstelling van het kasteel Doorwerth,
hebben de ondergeteekenden zich daartoe bereid verklaard, onder voorwaarde, dat de werk-
zaamheden — als ontgraving van fundamenten, verwijdering van bepleisteringen enz. —,
welke hun ten behoeve van het in te stellen onderzoek noodig mochten blijken, vanwege
Uwe Vereeniging zouden worden verricht. Aan deze bereidverklaring voegden zij toe de
mededeeling, dat zij niet wilden worden beschouwd als rechters, uitspraak doende in een
geschil, doch zich eenvoudig voorstelden in een gemotiveerd rapport mede te deelen wat,
na onderzoek, hun zou zijn voorgekomen ter zake wenschelijk te zijn. Dienovereenkomstig
hebben zij bij dezen de eer U het hierna volgend verslag hunner werkzaamheden aan

te bieden.
I. HET MEENINGSVERSCHIL.

Het kasteel Doorwerth (zie afb. 1) bestaat uit een omwaterden voorburcht en
een ten oosten daarvan gelegen hoofdgebouw, het eigenlijke kasteel. Dit laatste, opge-
trokken op een ongeveer rechthoekig terrein, heeft drie om een binnenplein gebouwde
vleugels: een oostelijken middenvleugel, met twee zijvleugels. Het is toegankelijk door een,
ongeveer in het midden van het westelijk front staand, poortgebouw, P. Het niet bebouwde
deel van het terrein aan west- en noordkant is afgesloten door een muur, overblijfsel van
vroeger hier aanwezige lagere gebouwen. Tegen den zuidvleugel van het kasteel zijn drie
torens aangebouwd: een ronde traptoren, T, op den noordoostelijken binnenhoek, een recht-
hoekige toren (met latere houten trap) op den zuidoostelijken, en een groote vierkante
toren bij den zuidwestelijken buitenhoek.

Het door genoemde vleugels omsloten deel van het binnenplein is thans bijna
geheel bezet door:

a. Een gang langs den geheelen noordwand van den zuidelijken vleugel.

b. Een portaal met vestibule en voorportaaltje, tegen den westwand van den oostelijken
vleugel aangebouwd.

Afb. 2 geeft deze bebouwing van het binnenplein te zien.
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Fen in handen der ondergeteekenden gestelde memorie van den architect Uwer
Vereeniging, als bijlage achter dit verslag gevoegd, bevat rapporten van het Bestuur Uwer
Vereeniging en van de heeren Dr. Cuypers en de Stuers, blijkens welke het verschil,
waarover de voorlichting der ondergeteekenden wordt verlangd, de beide onder a en b
aangeduide bouwdeelen betreft. Het Bestuur Uwer Vereeniging, van oordeel dat het kasteel
dient te worden bewaard »in gansch zijne historische ontwikkeling”, wil die bouwdeelen
in hoofdzaak onveranderd laten en voor zoover noodig herstellen; de heeren Dr. Cuypers
en de Stuers willen ze doen afbreken, daar zij, huns inziens, »geenszins bij het kasteel
passen, de binnenplaats op ongewenschte wijze vernauwen, den ronden traptoren bedekken
en, nu het kasteel niet meer ter bewoning bestemd wordt, geheel nutteloos zijn.”

II. VOORLOOPIG ONDERZOEK.

In hunne eerste bijeenkomst besloten de ondergeteckenden te beginnen met, zonder
nadere bespreking met partijen, wier meening hun uit de gedrukte stukken voldoende bleek,
cen onderzoek in te stellen naar de wordingsgeschiedenis van de gang en van het portaal
met vestibule en voorportaaltje. Immers reeds over den ouderdom van deze bouwdeelen waren
partijen het niet eens. De heeren Dr. Cuypers en de Stuers verklaarden, dat deze »stijllooze
deelen” door Baron van Brakell ongeveer 70 jaar geleden waren aangebouwd om de
bewoning van het kasteel geriefelijker te maken; het bestuur Uwer Vereeniging beweerde
even stellig, dat de gang en het grootste deel van het portaal enz. achttiende-ecuwsch
werk waren, alleen het bovenste deel van den muur M, het voorportaaltje en, misschien het
traptorentje 1%, door Baron van Brakell aangebouwd.

¢ onaergeteekenden troi het bij de beschouwing van den platicgrond van et
kasteel, dat de poort niet vlak tegen den zuidelijken vleugel was aangebouwd. Het scheen
hun mogelijk, dat dit was gedaan om ruimte te houden voor de gang, in welk geval
deze dan reeds bij of voor den bouw der poort zou zijn aangelegd. Om deze reden
namen zij de mogelijkheid aan, dat de fegenwoordige buitenmuur der gang, die ook huns
inziens zeker niet ouder dan uit de tweede helft der achttiende eeuw kon zijn, een ouderen
muur had vervangen, en zij besloten dus in de eerste plaats na te gaan wanneer langs
den zuidelijken vleugel een gang was aangelegd.

In Nijhoff’s uit 1820 dagteekenende beschrijving van het kasteel 1) wordt van de
»lange gangen” in het huis gewaagd, en in een bevelschrift van 1674 wordt aan de ingezetenen
van Doorwerth en Heelsum, aan wie bij de nadering der Fransche troepen was vergund
tijdelijk in het kasteel te wonen, gelast de kamers, gangen en trappen schoon te maken ?).
Er zijn in heel het gebouw geen andere gangen dan die langs den zuid- en den oostvleugel:
blijkbaar bestonden deze dus reeds in 1674.

1) »Wandelingen in een gedeelte van Gelderland”, blz. 60 (in den 5den druk). De eerste druk

is van 1820.
2) »Bijdragen en Mededeelingen van Gelre”, VII, blz. 382.
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Oude afbeeldingen van het kasteel bleken deze meening te bevestigen. Pronk heeft
in 1731 in een zijner schetsboeken (in ’s-Rijks Prentenkabinet te Amsterdam) o.a. een
gezicht op het kasteel uit het noordwesten geteekend (afb. 3, vgl. afb. 5) en men ziet daarop
duidelijk, dat de noordelijke helft van het dak van den zuidelijken vleugel is doorgetrokken
over een langs den noordwand van dezen vleugel aanwezigen aanbouw: de gang. Een

Afb. 2. Tegenwoordige toestand van het binnenplein.
(De hellende stand der muren is een fout van den fotograaf).

zeventiende-eeuwsche gekleurde
teekening in de collectie Bodel
Nijenhuis te Leiden (afb. 4),
van ongeveer hetzelfde stand-
punt genomen, doet volkomen
hetzelfde zien.

In het bezit van deze aan-
wijzingen, brachten de onder-
geteekenden hun eerste bezoek
aan het kasteel, en konden
toen vaststellen, dat dit in
verschillende perioden is ge-
bouwd. Het zou hen te ver
voeren de geheele bouwge-
schiedenis hier inbijzonderheden
weer te geven. In verband met
hun opdracht is het trouwens
voldoende vast te stellen, dat het
oudste deel van het kasteel, mis-
schien nog dertiende-eeuwsch,
de oostelijke vleugel is, A; dat
daarbij, vermoedelijk in de veer-
tiende eeuw, de noordelijke
vleugel, B, is aangebouwd, en
dat de zuidelijke vleugel in de
vijftiende en de zestiende eeuw
ontstond. Aan dezen laatsten
vleugel zijn nl. vier perioden
te onderscheiden. Aanvankelijk
werd alleen het aan den midden-

vleugel onmiddellijk grenzende deel, C, gebouwd, daarna het meer westelijk gelegene, D.
Beide, aanvankelijk ééne verdieping lager dan thans, zijn later verhoogd. Vermoedelijk gelijk-
tijdig met den bouw van D is de ronde traptoren, T, ontstaan; alles blijkbaar nog in de vijftiende
eeuw. Omstreeks het midden der zestiende eeuw eindelijk is de laatste vergrooting, E, van
den zuidelijken vleugel tot stand gekomen en tegelijk daarmede zijn de zijgevels en het
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westelijk geveltopje van A tot hunne tegenwoordige gedaante gebracht. De poort stond er
toen vermoedelijk reeds?).

Nadat dit overzicht der ontwikkeling van het kasteel verkregen was, konden wij
opnieuw de vraag naar den bouwtijd van gang en portaal onder de oogen zien. De
muren, waartegen deze zijn aangebouwd, toonen allerlei sporen van veranderingen, die
reeds eenige inlichting gaven, maar er bleven toch nog verschillende vragen over, voor
welker beantwoording het ons noodig bleek op enkele plaatsen de bepleistering te doen
wegnemen en eenige fundamenten te doen ontgraven. Dit geschiedde, en wij konden

Cbmmﬂ Vit ‘f )

Afb. 3. De Doorwerth in 1731, gezien uit het noordwesten, naar een schets van Pronk.

toen, bij een tweede bezoek, ons eene voorstelling vormen van de wording van de

gang en het portaal.
I11. NADER ONDERZOEK.

a. De gang. Afb. 6 geeft een nauwkeurig beeld van den noordwand van den
zuidelijken vleugel, waartegen de gang is aangebouwd. Door de cijfers I, II en III zijn

1) Wij vermoeden, dat oorspronkelijk aan den zuidkant bij de poort een gebouw heeft aan-
gesloten, overeenkomstig met dat, hetwelk vroeger aan den noordkant stond. Van den oostelijken muur
van dergelijk gebouw vonden wij de, met den oostwand der poort in verband gemetselde fundeering
terug (zie den plattegrond). Met de aansluiting van dit gebouw aan het latere vertrek, E, houden
wellicht verband de moeilijk te verklaren, als buitenwerk gevoegde, drichoekige plekken op den west-
hoek van den noordwand van E (aangegeven op afb. 6).
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aangeduid de verschillende perioden, waarin, volgens bovenstaande uiteenzetting, deze
muur is tot stand gekomen. Wij noemen nu voortaan het oudste deel van den zuid-
vleugel: I, de verhooging daarvan I?; de eerste vergrooting: II en hare verhooging II*;
de tweede vergrooting: III.

Het blijkt duidelijk, dat in I en II de wand over zijn volle hoogte oorspronkelijk
buitenmuur is geweest, want men vindt dichtgemetselde vensters of sporen daarvan in
het gelijkvloers van I en in de drie verdiepingen van II; daarenboven is in II" nog te
zien, dat dit muurgedeelte oorspronkelijk ziend en gevoegd was, en zijn daar duivengaten.
Afgezien van een lampnisje in de eerste verdieping van II, dat tamelijk jong schijnt,
leveren de wanden van I en II ook het bewijs, dat de daarachter gelegen vertrekken in
drie perioden in verbinding zijn gebracht met de gang. Wij vinden nl. drie reeksen van
deuren, die, hoewel zij geen

van drieén tegelijk met den
muur zijn gemaakt, doch later
daarin ingebroken, toch ver-
schillend zijn behandeld. Bij
de eerste reeks is de opening
met een segmentvormigen

ontlastingsboog gedekt. Dit
zijn de deuren A (?), Ben E
in I enI2en Hin II, waarvan
de laatste een vroeger venster
heeft vervangen. De tweede
reeks is met een korfboog
- V ontlast; dit zijn de deuren C
NP\ D SO en D in I en I* en J in IT%
De derde reeks eindelijk,

Afb. 4. De Doorwerth in de XVlle eeuw, uit het N. W. Naar
eene teekening in de coll. Bodel-Nijenhuis. de deuren F en G in II,

mist een ontlastingsboog;

de bovenopening is onregelmatig en met kleine steen aangevuld tot op de latei.

Bezien wij nu den wand van III, dan blijkt, dat daarin geen spoor van vensters

is te bekennen, en dat hier in de eerste en derde verdieping deuren zijn, K en N, thans

gedicht, die, blijkens haar ten deele nog aanwezigen dagkant en hare in zuiver verband

met den muur gemetselde, segmentvormige ontlastingsbogen, onmiddellijk bij den bouw

van III zijn gemaakt. Deze deuren bevinden zich niet in dat gedeelte van III, dat

tegenover den zuidwand der poort staat, zoodat zij bewijzen, dat bij den bouw van III

een gang is aangelegd, ook langs de tweede verdieping. Verder vinden wij in III twee
deuren met korfbogige ontlasting, O en P, en twee zonder bogen, L en M.

Het vermoeden ligt voor de hand, dat de segmentvormig ontlaste deuren in I en

II tegelijk met de daarmede overeenkomstige in III zijn gemaakt, dat in een latere periode,
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tfoen nieuwe verbindingen van de vertrekken met de gang werden gewenscht, de korfbogig-
gedekte deuren ontstonden, en ten slotte de niet door bogen ontlaste doorgangen.

Nu het ontbreken van vensters en de aanwezigheid van oorspronkelijke deuren in
III aantoonden, dat tegelijk met dien bouw een gang was aangelegd langs den zuidelijken
vleugel, was er aanleiding te onderzoeken of de tegenwoordige, onmiskenbaar betrekkelijk
nieuwe, buitenmuur der gang soms op de fundeering van een vroegeren muur stond.
Wij lieten daarom den voet van dezen muur ontgraven en vonden, dat die inderdaad
uit geheel andere steen is gemetseld dan het boven den grond zichtbare muurwerk. Want

Afb. 5. Tegenwoordige toestand van de Doorwerth, gezien uit het noordwesten. (De hellende
stand der muren is een fout van den fotograaf).

terwijl dit laatste is opgetrokken van geslepen baksteen in het formaat 22.5 X 11 X' 5.5 ¢.M.
(10 lagen: 0.63 M.), bestaat de fundeering uit gewone handvormsteen in het formaat
27 X 13.5 X 6.5 .M. (10 lagen: 0.76 M.), formaat, dat vrijwel overeenstemt met dat der
in III opgenomen steen, die 26—26.5 X 12.5—13 X 6.5 meet (10 lagen: 0.74—0.77 M.).
Bij verder onderzoek bleek, dat ook de 1.80 M. hooge plint van de tegenwoordige
buitenmuur der gang nog uit oude steen is opgetrokken, van buiten echter bekleed met
nieuwe steen. Uit een en ander volgt, dat de gang langs den zuidvleugel is aangelegd
gelijktijdig met de laatste vergrooting van dien vleugel, omstreeks 1550.
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Afb. 6. De door gang en portaal bedekte muren aan het binnenplein.
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b. Het portaal met vestibule en voorportaaltje, en de traptoren. De oostelijke vleugel,
waartegen deze beide deelen zijn aangebouwd, bestond en bestaat op alle verdiepingen
uit slechts ééne zaal. Dit zaalgebouw was oorspronkelijk toegankelijk' door een in het
midden van zijnen westgevel in den rez-de-chaussée, geplaatste ingang, en voor de bereiking,
zoowel van den kelder als van de verschillende verdiepingen, dienden trappen, uitgespaard
in de dikte van dezen westwand. Toen in de vijftiende eeuw de ronde traptoren tegen de
zuidelijke helft van dezen westwand werd aangebouwd, verviel de oude ingang. De toren
kreeg een eigen toegang op het niveau van den kelder, dat overeenstemde met dat van
het sedert 0.50 M. opgehoogde binnenplein. Deze kelderdeur was uitteraard niet de entrée
van het kasteel. Daarvoor werd, op de hoogte van den rez-de-chaussée, noordelijk van de
oorspronk\elijke deur, een nieuwe toegang ingebroken, waarvan nog sporen zijn bewaard.
0.50 M. onder den tegenwoordigen vloer van den rez-de-chaussée (die later zooveel hooger
is gelegd), is nl. in de muurdikte de met roode en zwarte tegels belegde vloer van deze
ingang gedeeltelijk teruggevonden, en aan den zuidkant bleef ook de afschuining van
haren neg bewaard. Deze vijftiende-eeuwsche hoofdingang doorbrak den westelijken muur
juist op de plaats, waar zich in zijne dikte de trappen naar den kelder en naar de eerste
verdieping bevonden, die trouwens door de wenteltrap in den traptoren overbodig waren
geworden. De spouw en de gewelfjes van deze trappen, en de doorgang, waarmede zij
van uit de zaal bereikbaar waren, zijn nog aanwezig; van de trappen zelf bleven slechts
enkele treden naar den kelder bewaard.

Na verloop van tijd — waarom blijkt niet — is de vloer van den rez-de-chaussée
0.50 M. hooger gelegd. De ingang moest dus evenveel rijzen, en bij deze verandering
kan zij zijn gewijzigd gelijk zij thans is: van buitendeur tot doorgang gemaakt. De hoofd-
ingang is nl. thans geheel bekleed met een eiken omlijsting en beschieting, blijkens de
profileering dagteekenend van omstreeks 1700, Hieruit volgt, dat een portaal met buitendeur
toen reeds bestond of werd aangebouwd ?), en het is gelukkig nog mogelijk, niettegenstaande
eene ingrijpende latere verbouwing, overblijfselen van dit portaal aan te wijzen. De muur nl.,
die, op 2 M. afstand van den oorspronkelijken buitenmuur, omhoog gaat, is van oude
steen: helderrood van kleur en groot: 26 X 12.5 X 5.5 c¢M. (10 lagen: 0.68 M.),
terwijl het latere portaal van grijsroode, kleinere steen is gemetseld: 22.5 X} 10.7 X 5.2 ¢.M.
(10 lagen: 0.60 M.).

Deze muur waarvan later eenige lagen zijn afgebroken, waarna hij met kleine steen
is verhoogd en afgedekt met een plat, ging oorspronkelijk op tot ongeveer 0.95 M. boven
den tegenwoordigen vloer der tweede verdieping; hij is geplaatst tusschen den zuidwand
van den noordelijken vleugel en den traptoren en was met een lessenaardak tegen den west-

1) Wij drukken ons hier niet stelliger uit, omdat wij het zeer goed mogelijk, om niet te zeggen
waarschijnlijk, achten, dat reeds tegelijk met de vijftiende-eeuwsche deur de uitbouw is gemaakt, waarop
wij hier het oog hebben. Het zou ons echtef te ver voeren dit hier uiteen te zetten, en het is in ieder
geval zeker, dat de uitbouw niet jonger kan zijn dan de eind-zeventiende-eeuwsche doorgang, die de
vroegere buitendeur verving.
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wand van den oostvleugel afgedekt. Zoowel in den muur van den noordelijken vleugel
als in dien van den traptoren zijn de moeten van dit dak zichtbaar.

Door dit portaal ook op de tweede verdieping op te trekken, kreeg men gelegenheid
er vloeren in te leggen op de hoogten der verschillende étages, en door nu den westwand
van den oost- en den zuidwand van den noordvleugel te doorbreken met doorgangen,
ontstond gemeenschap tusschen beide vleugels, zonder dat men, als vroeger, door de
kamers behoefde te gaan. Voor de in den westwand van den oost-vleugel gemaakte
doorgangen, moest nu echter ook op de verdiepingen de muurtrap worden doorbroken,

Afb. 7. Front van de Doorwerth met afgebroken zuidwesttoren. Naar eene litho van omstreeks 1840.

zoodat men daarvan thans alleen nog maar den spouw, de gewelfjes en de ingangen
gedeeltelijk terugvindt. Van lichtspleten naar deze muurtrap zijn onbetwijfelbare over-
blijfselen niet meer aanwezig.

Wij komen nu tot de laatste, de meest ingrijpende verandering, welke de oostelijke
vleugel heeft ondergaan. In het verloop, dat wij tot nu toe volgden, was alleen de vloer
van den rez-de-chausée verhoogd; de verdiepingsvloeren waren onveranderd, en de trap
in den ronden toren was dus de toegang daarheen gebleven. Om de een of andere reden
heeft men echter goedgevonden de vloeren der eerste en tweede verdieping en dien van
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den zolder in den oostvleugel hooger te leggen. Daarvoor is toen een nieuwe trap, van
bergsteen, in den traptoren gemaakt, niet in directe gemeenschap met de woonvertrekken,
gelijk voorheen het geval was (blijkens de nog aanwezige toegansmoeten in de zalen der
eerste en tweede étage), maar correspondeerend met de langs den oost- en den zuidvleugel
toen reeds bestaande gangen, zoodat men nu met deze trap de vertrekken der drie vleugels
kon bereiken, zonder door de zalen van den middenvleugel te moeten gaan.

Wij houden het ervoor, dat een en ander is uitgevoerd tijdens Baron van Brakell
eigenaar was van het kasteel (1837—1853).

Door hem schijnt ook het bovendeel van den gangmuur tegen den zuidelijken
vleugel vernieuwd, het kleine traptorentje, 1%, tegen de poort aangebouwd, en de vestibule
met voorportaaltje tegen het oudere portaal aangeplakt te zijn. Wij schrijven dit werk op
zijnen naam, omdat bekend is, dat hij het kasteel, dat, toen hij het in 1837 kocht, geruimen
tijd had leeg gestaan, »met de meeste zorg (1) uit- en inwendig geheel herbouwd en gerestaureerd”
heeft 1) en omdat de daaraan gebruikte baksteen groote overeenkomst heeft met de baksteen
van een gedeelte, dat onbetwijfelbaar zijn werk is: de groote zuidwesttoren. Afbeeldingen
uit 1827 2) en van omstreeks 1840 (afb.7)?) doen zien, dat deze toren toen tot weinige
meters boven den grond was afgebroken. Van Brakell heeft aanvankelijk dien onderbouw
een weinig verhoogd en van de kanteeling voorzien, op afb. 7 weergegeven, maar hem later
weder geheel opgetrokken. Van dit nieuwe deel nu is de baksteen groot: 22.5 > 10.5 X' 5 c. M.
(10 lagen 0.59 M.) en bij het nieuwe gedeelte van den gangmuur: 22.5 X 11 X 5.5 (10 lagen:
0.63 M.); bij den muur der vestibule eveneens; bij het voorportaaltje : 22.5 X 10.7 X 5.2 ¢.M.
(10 lagen: 0.60); en bij het traptorentje tegen de poort (enkel koppen): 10.5 X 5.2 ¢ M.
(10 lagen : 0.605 M.). Hoewel de steen van den gangmuur geslepen is, en de overige niet,
en ook de formaten wel eenigszins verschillen, vinden wij toch geen reden daarom ver-
schillende bouwperioden aan te nemen, daar het karakter (voor zoover daarvan sprake
kan zijn) van al deze onderdeelen geheel hetzelfde is*). .

Van Brakell is het dan ook geweest, die het benedendeel van den ouden portaalmuur
ten deele afbrak, in den kelder om verbinding te krijgen met den kelder onder de vestibule, en

1) H. M. Werner, »Geldersche kasteelen”, 1I, blz. 66.

2) Teekening van Eyck van Zuylichem in de Universiteitsbibliotheek te Utrecht.

3) Lithografie, plaat 48 van Buffa’s uitgave: Kasteelen en buitenplaatsen in het Koningrijk der
Nederlanden.

4) Wij hebben een oogenblik gedacht, op grond van sommige aan Lodewijk XVI-vormen her-
innerende détails, dat vestibule, hoofdtrap en gangmuur van omstreeks 1780 konden zijn, vooral toen wij
in het archief-Doorwerth (in het Rijksarchief te Arnhem) eene quitantie vonden van den architect
J. G. Michaél, woonachtig op het door hemzelf verbouwde huis »Beekestein” te Velzen (zie zijne
teekeningen daarvan in 's-Rijks Prentenkabinet te Amsterdam), voor in 1783 aan het kasteel verrichte,
niet nader aangeduide werkzaamheden. Hij was betaald voor reiskosten en 79 dagen verblijt op het
kasteel gedurende de maanden Maart—November, met 578 gl. 5 st. In 1784 declareerde hij 976 gl. 15 st.
wegens verblijf en werkzaamheden voor een kaart der heerlijkheid. Dat de belangrijke verbouwingen’
aan het kasteel in deze jaren zouden zijn geschied is echter geheel in strijd met de nadrukkelijke
berichten over Van Brakell's werk.
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daarboven om, door den bouw van een
gebogen muurtje, symmetrie te verkrijgen
met den ouden traptoren.

Vermoedelijk was hij het ook, die
terzijde van deze doorgang, op de plaats
van een vroegere toegang tot de verdwenen
muurtrap, een nis liet maken voor een kluis.
Reeds vroeger was daar trouwens eene
verandering geschied, door het inmetselen
van een keldertrap ter vervanging der
oorspronkelijke.

IV. CONCLUSIES.

Met deze gegevens meenen wij Uwe
Vereeniging de voorlichting te hebben ver-
strekt, die zij wenschte.

De beantwoording der vraag welke
der beide voorgestelde herstellingswijzen,
die van Uwen architect, of die van de
heeren Dr. Cuypers en de Stuers, de voor-
keur verdient, verschilt naar gelang van het
standpunt, waarop men zich stelt.

Beziet men haar uit een aesthetisch
oogpunt, vraagt men op welke wijze het
kasteel als geheel, en inzonderheid de
binnenplaats, het fraaiste aanzien zullen ver-
krijgen, dan dient het denkbeeld van de
heeren Dr. Cuypers en de Stuers te worden
gevolgd, waardoor de leelijke nauwheid
van het binnenplein voor aangenamer ver-
houdingen zal plaats maken, en de karakter-
looze gangmuur en de wanstaltige vestibule
enz. zullen verdwijnen. Het valt niet te
ontkennen, dat deze deelen eenieder, die
door de poort binnenkomt, hoogst onaan-
genaam treffen en dat zij geheel in strijd
zijn met het karakter van een middeleeuwsch
kasteel. Van aesthetisch standpunt is het
behoud dezer onderdeelen, die de schoon-
heid van het geheel z66 zeer schaden, niet

Afb. 8. Plattegrond en doorsnede van het te

behouden portaal.
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te rechtvaardigen, en sedert zij bovendien hunne beteekenis hebben verloren, daar het
kasteel niet meer voor woning behoeft te dienen, zijn er ook geen practische redenen, die
het noodig maken dit volstrekt waardelooze werk in stand te houden ).

Staat men echter op historisch standpunt en wil men de geleidelijke ontwikkeling
van een zeer eenvoudigen dertiende-eeuwschen zaalburcht tot de ruime en geriefelijke
woning van een negentiende-eeuwschen landedelman zooveel mogelijk laten blijken, dan
zal men in hoofdzaak aan de opvatting van den architect Uwer Vereeniging wenschen vast
te houden, hoezeer het betreurend, dat de laatste bouwheer van het kasteel op zoo smakelooze
wijze 1s te werk gegaan. Waar het vaststaat, dat de zuidelijke vleugel van het kasteel van
het oogenblik af, waarop hij de tegenwoordige uitgestrektheid had verkregen (£ 1550), nimmer
zonder gang heeft bestaan, zal men reeds daarom de gang willen behouden, hoe leelijk die ook zij.

De beide eerst-ondergeteckenden, de voorkeur gevend aan het aesthetische standpunt,
achten het wegbreken der gang in het belang der architectonische waarde van het kasteel
dringend gewenscht, en zij kunnen niet toegeven, dat het behoud van dezen aanbouw door
eenige historische overweging zou-worden geboden, daar hij in zijne tegenwoordige gedaante
grootendeels uit 1840, dagteekent en het, huns inziens, niet aangaat ook alle ontsieringen
te respecteeren, die in verloop van tijd aan een oud gebouw zijn toegebracht. Zij meenen,
dat door afbeeldingen de vroegere toestand voldoende kan worden vastgelegd, en vinden
geen bezwaar in eene herstelling van den tegenwoordigen binnenmuur der gang, in welken
immers genoegzame aanwijzingen betreffende zijn vroegeren toestand zijn bewaard gebleven.

De laatst-ondergeteekende echter is van oordeel, dat het ongeoorloofd is een oud
gebouw te wijzigen volgens individueele schoonheidsbegrippen. De zestiende-ecuwsche bouw-
meester, die de gang optrok, zag in de vernauwing van het binnenplein geen bezwaar, men
geeft dus een verkeerde voorstelling der aesthetica van het verleden door de gang weg te
breken. Men zou daardoor bovendien eenen muur, die steeds binnenmuur was (den noordmuur
van E), tot buitenmuur maken en het gebouw aantasten in wat juist de bizondere documenteele
waarde ervan uitmaakt, in zijn historischen aanleg, die een zoo duidelijk overzicht geeft van de
geriefelijkheidseischen, in verschillende eeuwen aan eene kasteelwoning gesteld. Hij is ook
van meening, dat de tegenwoordige gangmuur, door hem met klimop te doen begroeien, zijn
leelijk aanzien spoedig zal verliezen, en dat juist de betrekkelijke nauwheid van het binnen-
plein een eigen bekoring zal blijken te bezitten en een zeer karakteristiek en authentiek beeld
geven van het kasteel, zooals het sinds het midden der zestiende eeuw bewoond werd.

De keuze tusschen deze beide opvattingen, de beslissing in dit zuiver principieel
verschil, is thans de taak uwer vereeniging, want een compromis tusschen het meer-
aesthetische en het zuiver-historische standpunt is, ten aanzien der gang, niet mogelijk.

Ten aanzien van het portaal meenen wij echter, dat de beide inzichten wel tot

1) Het door Uw Bestuur aangevoerde argument, dat de gangen noodig zijn om, nade inrichting
van het kasteel tot museum, tijdelijk vertrekken te kunnen afsluiten, zonder daardoor het geheele
verkeer in het museum te belemmeren, achten wij van zeer gering belang, ook omdat, na het verdwijnen
der gangen, clke verdieping atzonderlijk bereikbaar blijft en dus ook afzonderlijk kan worden afgesloten.
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overeenstemming zijn te brengen, en wel door het te herstellen in de gedaante, die het
zeker niet later dan omstreeks 1700 heeft verkregen. De thans nog langs de eerste
verdieping aanwezige oude muur zou daartoe gedeeltelijk van een nieuwen onderbouw
en van een ingang voorzien behooren te worden, en, volgens het beloop der bestaande
moeten, met een lessenaardak zijn te dekken. Een stoep, dien men hetzij van geringe
afmetingen kan maken, hetzij zoo ruim kan laten, dat de gewelven van den kelder onder
de bestaande vestibule in wezen kunnen blijven, zou naar de ingang moeten voeren.
Deze oplossing, die het binnenplein zou verruimen, en ook den ronden traptoren en den
westelijken geveltop tot hun recht doen komen, heeft het groote voordeel, dat het verkeer
in het kasteel kan blijven gaan langs de bestaande trap, zelfs al zou de gang langs den
zuidelijken vleugel verdwijnen. Door de bordessen, op elke verdieping in het laat-
zeventiende-eeuwsche portaal aanwezig, komt men van die trap in de zalen van den
oostelijken vleugel, en dan van uit deze in de vertrekken van noord- en zuidvleugel ¥).
Daar niet anders zou worden weggebroken dan de karakterlooze, van omstreeks 1840
_dagteekenende vestibule met voorportaaltje ?) en een nieuwe toestand worden geschapen,
waarvan het zeker is dat hij bestaan heeft, schijnt ons ook van strikt-historisch standpunt
tegen deze oplossing weinig of geen bezwaar te kunnen rijzen.

Wij achten decze oplossing (in afb. 8 weergegeven), hoe ook over de gang langs
den zuidvleugel moge worden beslist, ook daarom verkieselijk, omdat zij de restauratie
van den westelijken muur van den oostvleugel voorkomt, welke restauratie naar onze
meening uiterst bezwaarlijk is, daar in de periode, waarin deze wand nog als buitenmuur
hestond. ziine verdiepingindeeling een geheel andere was dan de tegenwoordige, terwijl
deze muur op zdédvele plaatsen is doorbroken of met nieuwe stecn beklecd, Gat van zije
oorspronkelijken toestand ongeveer niets meer valt te ontdekken. Ook in aesthetisch
opzicht verdient deze oplossing de voorkeur, omdat zij aan het, in verhouding tot zijne
brcedte wel wat diepe binnenplein eene betere proportie geeft.

Wij wenschen ten slotte onzen dank te betuigen aan den opzichter der herstellings-
werken, den heer J. Roodenrijs, die met groote welwillendheid ons bij onze onderzoekingen

behulpzaam is geweest.
J. A. FREDERIKS.  C. H. PETERS.  JAN KALF, rapporteur.

1) Indien echter tot afbraak, ook van dit oude portaal, mocht worden besloten, dan wordt de
thans bestaande trap in den ronden traptoren onbruikbaar. Zij leidt op alle verdiepingen naar de
gangen, en het is onmogelijk haar in directe verbinding te brengen met de zalen, want waar zij in haren
loop de zaalwanden raakt, die doorbroken zouden moeten worden, bevindt men zich eenige treden
lager of hooger dan de vloeren der zalen, en bordessen ontbreken op deze plaatsen. Zij zou dus ver-
vangen moeten worden door een nieuwe wenteltrap, hetgeen o. i. zonder bezwaar geschieden kan, indien
men den traptoren van binnen met een halven of heelen steen bemetselt, waardoor de inwendige middellijn
tot hare vroegere afmeting zou worden teruggebracht. De traptoren is nl. blijkbaar inwendig verruimd, toen
omstreeks 1840 de bergsteenen wenteltrap erin is aangebracht. Wordt het oude portaal afgebroken, dan
ware voorts de hoofdingang te maken, waar zij bij den bouw van den traptoren is geplaatst, d. i. waar
zich thans de met hout bekleede doorgang in den westelijken muur van den oostvleugel bevindt.

2) Ook het traptorentje, T4, tegen de poort behoort o.i. te worden afgebroken.
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BIJLAGE.

TOELICHTING TOT HET PRAEADVIES
VAN HET BESTUUR TE BEHANDELEN IN DE ALGEMEENE VERGADERING
VAN DE VEREENIGING DE DOORWERTH TE HOUDEN OP
ZATERDAG 18 MAART 1911 TE ARNHEM.

Aan de leden der Vereeniging »de Doorwerth’”.

De architect der herstellingswerken heeft tot taak het den leden ter vergadering
duidelijk te maken in hoeverre het ministerieele schrijven eischt, dat afgeweken zal worden
van de dezerzijds ingediende voorstellen. Behalve van de teekeningen, die aangeven hoe
de werken thans zijn voorgesteld, dient ook kennis genomen te worden van den inhoud
der drie rapporten, die de twee posities nader omschrijven en welke dus als leiddraad
voor zijn arbeid zijn aangewezen.

Nu dezerzijds (meer dan ooit elders) moet gestreefd worden naar eene uitsluitend
zakelijke behandeling dezer aangelegenheid in de a.s. vergadering, is kennisname van den
woordelijken inhoud der rapporten dringend noodig; want al worden verschillende minder
belangrijke punten daarin ook aangestipt, zoo zal het den aandachtigen lezer niet ontgaan,
dat het verschil van opvatting uitsluitend betreft de keuze tusschen deze twee vragen:

Wenscht men het kasteel de Doorwerth in gansch zijne historische ontwikkeling
geheel te bewaren, met vernieuwing der bouwvallige deelen?

Of wenscht men het kasteel de Doorwerth zooveel mogelijk terug te brengen in
den toestand zooals dit zich zal hebben voorgedaan in het begin der XVIIde eeuw, door
latere aanbouwen, welke uitwendig onschoon zijn te amoveeren?

De architect belast met de herstellingswerken,

Josepn TH. J. CuvpeRs. B. N. A.

BERICHT OP SCHRIJVEN VAN 11 JULI 1910, No. 1702/2 EN 3 K. W.
KASTEEL »DE DOORWERTH".

Roermond, Den Haag, 24 Septembgr 1910.

Een nadere overweging van de aan Uwe Excellentie aangeboden ontwerpen voor
de restauratie van het kasteel »De Doorwerth” heeft geleid tot de volgende beschouwingen :

I. Voorgesteld is een gang en een vestibule met voorportaal op den binnenhof van
het eigenlijk kasteel te behouden en te herstellen en zelfs de gang te versieren in den
stijl der XVIIde eeuw.

Al deze stijllooze deelen zijn door Baron van Brakeél ongeveer zeventig jaar geleden
aangebouwd om de bewoning van het kasteel geriefelijker te maken; zij passen daarin
echter geenszins, vernauwen op ongewenschte wijze den Binnenhof, bedekken den trap-
toren en zijn, nu het kasteel niet meer ter bewoning bestemd wordt, geheel nutteloos.
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Wij zijn daarom van meening, dat al deze deelen behooren te worden verwijderd,
zoodat de traptoren aan west- en noordzijde geheel vrij komt te staan en daarin de toegang
tot het kasteel worde aangetroffen. Naast den traptoren komt alsdan de oude gevel vrij,
waarvan tegenwoordig alleen de met een paar pinakels versierde top zichtbaar is.

Tusschen den poorttoren en het kasteel dient een verbindingsgang behouden te
blijven, daar zijn trouwens de sporen van de oorspronkelijke verbinding zichtbaar. Doch
de vensters, in dit verbindingslokaal ontworpen, zullen niet zoo groot als die van de naast
gelegen zaal, maar klein en smal moeten zijn, zooals die van den poorttoren.

II. Het bogenfries aan de noordzijde van het oude gedeelte van het kasteel toont
aan dat aldaar vier kleine vensters geweest zijn. Vermoedelijk zijn er twee geweest aan de
westzijde; het fries aldaar zal meer nauwkeurig dienen te worden opgemeten om te kunnen
nagaan, of dit inderdaad zoo was, in welk geval zij daar aangebracht zullen dienen te worden.

III. Het is niet wenschelijk om de kap aan de oostzijde van dit oudste kasteel-
gedeelte door te trekken ook over den tegen die zijde later doch voor 1731 geplaatsten
aanbouw. Daardoor zouden het bogenfries en de voet van een hoektorentje bedekt en
aan het oog onttrokken worden. Raadzaam is het dien aanbouw vlak afgedekt te laten,
zooals die nu is.

IV. Het komt den ondergeteekenden voor, dat de bovenbedoelde wijzigingen geen
invloed van beteekenis hebben op de algemeene raming der kosten.

(w.g.) Vicror pE StTuEkrs.
(w.g) P.]J. H. Cuveers.

BERICHT OP SCHRIJVEN VAN 5 OCTOBER 1910 No. 2511 K. W. BETREFFENDE
HERSTELLING KASTEEL »DE DOORWERTH".

Aan Zijne Excellentie den Minister
van Binnenlandsche Zaken, ’s- Hage.

Naar aanleiding van nevensvermeld schrijven hebben wij de eer Uwe Excellentie
hierbij te doen toekomen de teekeningen, die weergeven onze voorstellen betreffende de
herstelling van het Kasteel »de Doorwerth”, zooals die zich op dit oogenblik hebben
ontwikkeld in verband met de meerdere kennis van het gebouw, die alleen kon worden
verkregen door een nauwkeuriger onderzoek ter plaatse, dat sedert maanden door ons
wordt voortgezet.

Nadat de behangsels en grootendeels vergane plafonds waren verwijderd, bleek het
ook noodig de pleisterlaag en het schuurwerk van de muren zoo goed als geheel te verwijderen.

Hierdoor kwamen verschillende duidelijke kenteekenen van den ouden toestand
eerst aan het licht.

Het is ons aangenaam te mogen constateeren, dat die gegevens voor het meerendeel
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accoord gaan met de wenken, die in het door Uwe Excellentie overgelegde rapport worden
verstrekt. Onze teekeningen zooals die in Augustus L.1. voorloopig werden vastgesteld zijn
daarmede in overeenstemming.

Voor zoover deze nog niet geheel met de laatste vindingen kloppen, werden ze in
November opnieuw opgemaakt en hierbij overgelegd.

Het zal Uwe Excellentie duidelijk zijn, dat het ontwerp in 't voorjaar van 1910
door ons ingediend, alleen als een geheel voorloopig ontwerp moet worden beschouwd
en wij al spoedig de overtuiging hadden verkregen, dat daarin aanmerkelijke wijzigingen
dienden te worden aangebracht.

Zoo b.v. werd van eene versiering van de gang in den stijl der XVII¢ ceuw sub I
in rapport van 24 Sept. L1 door ons reeds lang afgezien.

Hetzelfde geldt omtrent de opmerking aangaande maat en vorm der vensters bedoeld
sub I alinea 4, welke worden bepaald door een —~—~—— strek in den vorm van ezelsrug
nog in het metselwerk aanwezig.

Evenzoo wordt door ons volkomen beaamd de opmerking omtrent het boogfries
sub II, zie de overgelegde teekeningen en ook het weglaten der kap aan de Oostzijde
van het oude gedeelte.

Omtrent het verwijderen van de stijllooze deelen door »Baron van Brakel ongeveer
zeventig jaren geleden aangebouwd” moge hier de navolgende aanteekeningen worden
gemaakt.

Naar wij meenen wordt deze zaak beheerscht door de te onderscheiden volgende
twee vragen: '

a. Welke deelen zijn zeker door Baron van Brakel plus minus 70 jaar geleden

toegevoegd.

:b. Zullen deze wegens hun stijllooze behandeling worden verwijderd, of zijn er

utiliteits-redenen die voor het behoud pleiten.

A. Nauwkeurige opgaven van de werken door van Brakel uitgevoerd, in den vorm
van teekeningen of rekeningen ontbreken. Wij moeten dus onze toevlucht nemen tot het
plaatselijk onderzoek.

Dit heeft nu het volgende resultaat opgeleverd.

De ronde toren is niet aanwezig geweest bij den bouw van de drie eerste vleugels
in de middeleeuwen, maar voor de XVIIde eeuw toegevoegd, waarschijnlijk omtrent 1500
te oordeelen naar den vorm der vensters.

De natuursteenen treden en spil daarin thans aanwezig, zijn van later tijd, toen
men de daarin oorspronkelijk aanwezige gemetselde trap, heeft uitgebroken, die ook
geheel anders was verdeeld, om in de zalen van opvolgende verdiepingen direct toegang
te verleenen. Deze steenen trap kan, zoo als zij thans geplaatst is, nooit onmiddellijk
toegang tot de zalen in de verschillende vleugels geven, maar alleen door galerijen ot
gangen daarheen voeren. Dat deze toestand ook voor de XIXde eceuw reeds heeft bestaan,
wordt ook bewezen door een »moet” aan de Noordzijde van den ronden traptoren boven
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den overloop naar den Noordelijken vleugel, die dus de trapjes in den ouden muur reeds
in de XVIIde en XVIIlde eeuw wegdekte.

Het tijdperk van de aanwezige galerijen en gangen van de vestibule (te onder-
scheiden van het kleine voorportaal en ook het verhoogde metselwerk der bovenste ver-
dieping langs den Oostgevel op de binnenplaats, zie blad 5 bij P) af te leiden, uit het
formaat en karakter van den baksteen, die zorgvuldig geschuurd is en van de ovale nisjes
buiten aangebracht, evenals van de profielen van den zandsteen, met balustrade in de vestibule.

Dit alles, evenals het pleisterwerk met nissen en verdiepingen in de vestibule
dragen de kenmerken van XVIIIde eeuwsch werk.

Alleen de bedoelde muurverhooging en het eigenlijke voorportaal en wellicht de
halfronde trap aan den ingangstoren, uitgevoerd in kleiner formaat van baksteen en ook
niet in verband met het andere en dus oudere werk, te gelijk opgetrokken, zou, naar ons
oordeel, volgens den stand der onderzoekingen, door Baron van Brakel kunnen zijn
gemaakt (gesticht).

Deze onderscheiding aannemende dat het van Brakelsche werk wordt verwijderd,
komt alzoo ten goede aan de inrichting van het gebouw. Want wij meenen toch te mogen
opmerken, dat het behoud van het Kasteel in zijn geheel, als geschiedkundig monument
op den voorgrond staat bij deze herstelling en daarmede de bestemming tot Museum zeer
goed te rijmen zal zijn.

Juist voor een Museum is de aanwezigheid van een tochtportaal voordat men in
de zalen komt, allernoodzakelijkst en dit is voor een goed bestuur en de ontvangst van
bezoekers gewenscht. Vestibule en gangen maken het ook mogelijk enkele vertrekken
afzonderlijk af te sluiten en deze toegankelijk te laten 't geen in een museum dikwerf
noodig kan zijn,

De eventueele afbraak van gangen, portalen en het toegankelijk maken van het
Kasteel alleen en direct door den ronden traptoren, brengt mede dat de natuursteenen
treden en spil geheel moeten worden verlegd.

Dit zoude echter groote bezwaren ontmoeten. De traptoren is thans in goeden
toestand door de innige verbinding van de traptreden en bordessen met den baksteenen
ronden toren. Worden deze treden uitgebroken, dan zouden voor het herplaatsen nog
nieuwe uitkassingen in het metselwerk moeten worden aangebracht. Op die wijze zoude het
geraamte van dezen ronden toren alsdan door twee slakkengangen te gelijkertijd verzwakt zijn.

Dit achten wij eene al te radikale behandeling voor een oud werk, dat thans in
dezen rustigen toestand nog voldoende hecht en sterk is.

Afgezien van meerdere kosten die dit met zich zou slepen, zal worden ingezien,
dat zulk een vernieuwing van een oudheidkundig standpunt hier niet gewenscht is.

Verder zou de herstelling van den muur van den middenvleugel op de binnenplaats,
als daar is de groote deur komen te vervallen en de kleine alleroudste trapvensters moeten
aangebracht worden, geheel op fantasie berusten, want van die kleine trapvenstertjes in

den muur, is niets bekend, noch in natuur noch op oude teckeningen.
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B. Als werken die mogelijk door Baron van Brakel zijn toegevoegd (hetgeen naar
ons oordeel nog niet overtuigend bewezen is) stippen wij aan:

I. Voorportaal en de Vestibule, waar de dubbele ingangsdeuren zijn geborgen.

Smaakvol is dit werk niet; maar het is niet bouwvallig en heeft de nuttige bestemming,
de deuren die nu naar binnen kunnen draaien tegen den regen te beschutten.

Wordt het geamoveerd, dan zullen deze naar buiten moeten draaien en aan regen
en wind zijn blootgesteld.

II. Door het vervangen van het bovenste muurgedeelte van de gang aan den midden-
vleugel, door een schuin dak, volgens de »moet” die nog aanwezig is, zou daar het verkeer
voor bezoekers tamelijk beperkt worden tot een scheve-smalle ruimte, waartegenover geen
groot aesthetisch voordeel is te verkrijgen, ook die muur is niet bouwvallig.

II1. De trap in het halfrond van den ingangstoren doet weinig dienst, en verzwakt
dezen toren aanmerkelijk.

Het verdient dus aanbeveling deze dicht te metselen aan de torenzijde, die daardoor
sterker zal worden.

De hierbij overgelegde teekeningen mogen doen zien, dat wij verder geheel in den
geest van het overgelegde rapport reeds wenschten te arbeiden.

‘ F. A. Hoerer, Voorzitter
E. W. van HEeeckereN vAN MoLECATEN,
Secretaris
van de Vereeniging »de Doorwerth”.

ANTWOORD OP SCHRIJVEN VAN 14 DECEMBER 1910 No, 3248 K. W. No. 6680.
Roermond, ’s-Gravenhage, 19 December 1910.

Aan zijne Excellentie den Minister van
Binnenlandsche Zaken te 's Hage.

Gevolg gevende aan nevensvermelde missive hebben wij de eer UE. het navolgende
advies aan te bieden aangaande de missive van 5 December j.1. door den heer F. A. Hoefer
ingezonden, namens het bestuur van de Vereeniging »De Doorwerth”, doch niet ter
kennis van gemeld bestuur gekomen.

Punt II en III van ons rapport van 24 September j.l. worden beaamd.

Daarentegen meent de heer Hoefer dat wij ten onrechte sub I hebben aangeraden
de gang vestibule en voorportaal op den binnenhof te amoveeren.

Vooreerst betwist hij dat al deze deelen zouden toegevoegd zijn geworden door
Baron van Brakel gelijk wij schreven, en meent hij dat een gedeelte uit de achttiende
eeuw kan stammen. Wij zullen daarover niet twisten omdat, ook al mocht een gedeelte
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van het laatst der achttiende ecuw zijn, alles even karakterloos is, geenszins bij het kasteel
past, op ongewenschte wijze de binnenplaats vernauwt en de traptoren bedekt en nu
het kasteel niet meer ter bewoning bestemd is, geheel nutteloos geworden is.

Tot behoud van deze waardelooze toevoegsels wordt aangevoerd dat anders de
spiltrap in den toren geheel zou dienen vernieuwd en veranderd te worden om toegang
tot de zalen te kunnen krijgen.

Dit is niet noodig. De toegang kan onder den poorttoren zeer goed gevonden
worden, terwijl deze ruimte tevens voor het bewaren van stokken, parapluis en verdere
voorwerpen kan dienen voor de personen die het Museum bezoeken.

Vervolgens wordt aangevoerd dat voor een museum als waartoe men voornemens
is het kasteel in te richten een tochtportaal allernoodzakelijkst is en gangen wenschelijk
zijn om het mogelijk te maken enkele vertrekken afzonderlijk af te sluiten.

Het behoud van het kasteel als monument moet op den voorgrond staan. De
inrichting tot museum is aan de eischen van het monument ondergeschikt.

Indien het museum behoefte heeft aan een tochtportaal, dan moet dit aangebracht
worden op de wijze zooals zulks geschied zou zijn in den tijd van het kasteel. Toen
bouwde men niet aan de buitenzijde gemetselde tochtportalen maar alle middeneeuwsche
tochtportalen zijn van hout gemaakt en inwendig geplaatst. Dat zou men desnoods ook
hier kunnen doen, maar indien men aan het publiek toegang wil geven langs den
ingangstoren, heeft men ongezocht een portaal in het zijvertrek tusschen dezen toren en
het hoofdgebouw.

De eventualiteit dat men een enkel lokaal afzonderlijk zou willen sluiten is zonder
gewicht, tal van Museum’s hebben daartoe geen zijgangen en de middeneeuwsche kasteelen
hadden die stellig niet.

Resumeerende volharden wij bij het advies om de waardelooze latere zijgangen met
vestibule en portaal te verwijderen.

(w.g) P.]J. H. Cuveers.
(w.g.) VICrorR DE STUERS,

VOORSTEL VAN DEN HEER JAN KALF.

De ondergeteekende stelt voor aan Z. E. den Minister van Binnenlandsche Zaken
te berichten:

1°. Dat er bezwaar tegen bestaat gevolg te geven aan het door de adviseurs van
Z.E. geopperde denkbeeld: de langs den zuidgevel van het kasteel aanwezige gang af te
breken, daar uit het rapport der deskundigen gebleken is, dat deze gang tegelijk met
de tweede vergrooting van dien vleugel, omstreeks 1550, is aangelegd, zoodat de afbraak
der gang het kasteel zou brengen in eenen staat, waarin het nimmer heeft verkeerd;

2°. dat de in het rapport gereproduceerde, oude afbeeldingen het raadzaam maken,
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in afwijking van het dezerzijds aanvankelijk voorgestelde, de bedaking der gang zonder

onderbreking te doen aansluiten bij het dak van den zuidvleugel, gelijk ook véér de
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Binnenplein van de Doorwerth, na afbraak van vestibule en
voorportaaltje. Naar eene teekening van G. de Hoog Hzn.

restauratie het geval was;

3°. dat ten aanzien der
op het binnenplein aan-
wezige aanbouwen aan den
wensch der adviseurs van
Z. E. gaarne gevolg zal
worden gegeven, voor zoo-
ver betreft de afbraak van
de vestibule en het voor-
portaaltje;

4°, dat het echter wen-
schelijk wordt geacht het
zeker van vo6r 1700 dag-
teekenende oude portaal,
overeenkomstig het voor-
stel der deskundigen, te be-
houden, ook omdat daar-
door voorkomen wordt
de restauratie van eenen
muur, voor welks herstel-
ling in ouden toestand
voldoende gegevens ont-
breken, terwijl men daar-
door tevens ontkomt aan
de anders onvermijdelijke
verandering der hoofdtrap,
die de kosten der restau-
ratie noodeloos zou ver-

meerderen.

TorticHTING. De onder-
geteekende stelt zich voor
de bij dit voorstel eventueel
nog noodige toelichting
mondeling ter vergadering

te geven. Echter legt hij hierbij over eene teekening, waaruit gezien kan worden hoe
ongeveer het binnenplein zich zal voordoen, na afbrask van de vestibule en het voor-
portaaltje. Hij wenscht met nadruk te doen uitkomen, dat deze schets geenszins bedoeld
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een idee aan te geven voor de uit te voeren restauratie van het oude portaal, dat gespaard
wordt. Het daarvoor noodige ontwerp moet uitteraard het werk zijn van den architect
onzer Vereeniging.

De deskundige zal dan ook onmiddellijk zien, dat in deze schets zelfs niet is getracht
aan de noodzakelijke wijzigingen en herstellingen vorm te geven, dat eenvoudig een stoep,
een deur en vensters zijn geteekend, ongeveer op de plaats waar zij moeten komen. De
definitieve oplossing zal dus aanmerkelijk mooier kunnen zijn. Dit schetsje kan echter
te hulp komen aan het voorstellingsvermogen der leden, en zelfs zoo onvolkomen als het
is, schijnt het toch wel reeds geschikt om te doen zien, dat de in de zestiende eeuw tot
stand gekomen vernauwing van het binnenplein volstrekt niet zoo misstaat als men het
doet voorkomen, en dat zij iets zeer karakteristicks geeft aan een kasteel, dat men geheel
verkeerd beoordeelt door er »een middeleeuwsch kasteel” in te willen zien. Het is niet
een gebouw uit ééne periode, het is, integendeel, een monument, waaraan eeuwen lang
is voortgebouwd. Juist dit geeft er een geheel eigenaardige waarde aan, welke men zou
doen verdwijnen door afbraak der gang.

De ondergeteekende moge daarom de aanneming van zijn voorstel met warmte
aanbevelen.

's-Gravenhage, 30 April 1911. JAN KALF.

DOORWERTH. (INGEZONDEN).

Aan het verslag van de vergadering der vereeniging »Doorwerth”, voorkomende
op blz. 35 vlg. van het Bulletin, heeft de redactie een noot toegevoegd, om eene bewering
van mij te bestrijden. Indien de redactie mij vooraf gehoord had, zou zij die bestrijding,
welke in hare strekking en in verschillende bijzonderheden onjuist is, hebben kunnen
terug houden.

De zaak was deze. De Minister had de hem vanwege de vereeniging voorgelegde
restauratieplannen goedgekeurd behoudens eenige punten. Nadat namens het bestuur aan
den Minister was medegedeeld, dat men diens aanmerkingen, uitgezonderd één punt, aan-
vaardde, is aan de vergadering de vraag voorgelegd, hoe men ten aanzien van dat ééne
punt zou handelen. De heer Fockema vroeg mij of reeds vroeger een dergelijk geval zich
had voorgedaan. 1k verklaarde dat in de dertig jaren, dat ik officieel voorlichting gaf,
eene kwestie als deze nimmer voorkwam.

Dit laatste nu spreekt de redactie tegen; zij schrijft: »Het geval heeft zich, meenen
wij, indertijd voorgedaan bij de restauratie van den Dom te Utrecht; de architect van
het Kerkbestuur had toen daken ontworpen, waarmede de adviseurs van den Minister —
naar wij meenen de heeren Gugel en de Stuers — zich niet konden vereenigen. De Minister
eischte, dat het plan van zijne adviseurs zou worden gevolgd, maar het Kerkbestuur gaf
niet toe en zag af van de Rijkssubsidie.”
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Dit alles is feitelijk onjuist. Te Utrecht gold het niet de goedkeuring der plannen,
maar een afwijking van de goedgekeurde plannen, die men zich bij de uitvoering, buiten
’s Ministers voorkennis, op een belangrijk punt veroorloofd had, en waarbij de Minister
zich te minder kon neerleggen, wijl zijne adviseurs, de heeren Gugel en Cuypers, die met
de opneming van het uitgevoerde werk belast waren, dit streng afkeurden. De Minister
verzocht toen, dat dit werk in overeenstemming zou worden gebracht met de goedgekeurde
en door het Kerkbestuur aanvaarde plannen, zooals die door den architect der Kerk zelf
waren opgemaakt. Het Kerkbestuur weigerde en daar alzoo niet voldaan was aan de voor-
waarden, werd het bereids toegekend subsidie niet uitbetaald; van verdere toekenning van

subsidién was nu natuurlijk geen sprake meer.
6 April 1911, VICTOR DE STUERS.

HET BONDSBESTUUR EN DE DOORWERTH.

Nu alle op de Doorwerth-restauratie betrekking hebbende stukken hier zijn afgedrukt,
mag de vermelding niet ontbreken van wat het Bestuur van onzen Bond te dezer zake
verrichtte. Het zond nml., nadat het deskundigen-rapport was verschenen, een brief aan
het Bestuur der Ver. »Doorwerth” die er op wees »dat, sedert het initiatief was genomen
tot het bewaren van het kasteel de Doorwerth, er zoowel in de vereeniging Doorwerth
als daarbuiten belangrijk verschil was ontstaan ten opzichte van de wijze, waarop die
bewaring moet geschieden. Die verschillen”, zoo vervolgde de brief, »zijn van principieelen
aard. De Bond stelt zich daarbij geen partij, begeeft zich in geenen deele in eenige
appreciatie van een der verschillende tot uiting komende opinién. Waar het hier echter
betreft een z66 belangrijk monument bovendien, dat in de toekomst een der meest bezochte
zal zijn in ons land, daar wil het aan het bestuur voorkomen dat hier groote voorzichtigheid
moet worden gebruikt en dat in elk geval ten allerstrengste er tegen gewaakt moet worden, .
dat het kasteel gebracht wordt in een toestand, waarin het nimmer is geweest. Wil het
monument waarlijk in ons land de plaats bekleeden die wij wenschen, dat monumenten,
zoowel in archzologisch als in @sthetisch en pedagogisch opzicht behooren in te nemen,
dan moet dit beginsel ongeschonden worden aanvaard”, en de brief eindigt met te zeggen,
»dat hij niets anders wil doen dan met de meest mogelijke kracht er bij de vereeniging
op aan dringen daarvan niet af te wijken.”

Van dit schrijven werd met verzoek om adhasie aan oudheid- en bouwkundige
vereenigingen afschrift gezonden. Dat de meeste daaraan gevolg gaven, en dat ten slotte
de Ver. »Doorwerth” het gegeven advies volgde kan niet anders dan het Bestuur vol-
doening geven. v. G.

DE VERGADERING DER VER. »DOORWERTH” OP 13 MEI TE ARNHEM.

Men kan het betrouwbaar verslag dezer vergadering vinden in de nummers van
13 Mei Avondblad, en 14 Mei Ochtendblad van de N. Rott. Courant. Er is geen
reden dat zéér uitvoerig verslag hier op te nemen. Laten wij er slechts uit aanstippen,
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dat eenerzijds de heer de Stuers en anderzijds de heer Kalf de door hen voorgestane
zienswijzen welsprekend verdedigden, waar het pas gaf door andere aanwezigen onder-
steund; en dat ten slotte na een lange discussie, het ook hiervéér afgedrukte voorstel van
den heer Kalf, waarmede zich de architect der vereeniging had vereenigd, met 20 tegen
5 stemmen werd aangenomen; bevorens was het voorstel om den gang af te breken —in
overeenstemming met de meening der regeerings-adviseurs — met 19 stemmen tegen 5

en 1 blanco verworpen.

HOLLANDSCHE MONUMENTEN IN BRITSCH-INDIE.

Eenigen tijd vo66r het Nederlandsch Taalcongres te Maastricht bevatten de Hollandsche
couranten eenige jammerklachten over den slechten toestand, waarin de Hollandsche graf-
monumenten te Suratte, enz. verkeerden. Deze klacht kwam mij zeer overdreven voor en
op een der vergaderingen van dit congres trachtte ik aan te toonen, dat Holland, dat
zelf zoolang zijn monumenten heeft verwaarloosd, allerminst reden had om, zelfs zonder
nader onderzoek, een hoog woord te voeren over het wanbeheer van den staat, die later
het bestuur over de Hollandsche nederzettingen aanvaardde.

Thans is mijn onderzoek zooverre gevorderd, dat ik nagenoeg alle plaatsen in
Britsch-Indi¢ heb bezocht, waar herinneringen aan het vroeger verblijf der Hollanders
konden verwacht worden, en ik geloof in staat te zijn een oordeel te vellen over de
vraag, in hoeverre hier van een wanbeheer sprake kan zijn. Geheel rooskleurig is de
toestand niet, doch waar veel is vervallen, daar dient in de eerste plaats gevraagd te
worden, wat hiervan de oorzaak is, en dan biykt, dat deze grootendeels is i¢ zoeken 1w
den aard en de samenstelling der monumenten zelf en in het gebrek aan belangstelling
in vroeger jaren. Dit gebrek is zeker te betreuren, doch het is een vrijwel algemeen
verschijnsel, dat ook in Holland maar al te zeer te gevoelen is. Ook in Britsch-Indié is
een tijd geweest, dat zelfs een der machthebbers durfde voorstellen om het schitterend
juweel van Indische architektuur, de Taj Mahal te Agra, af te breken, om het marmer
te verkoopen. Die tijd ligt echter thans achter ons, al heeft hij niet nagelaten zijn
nadeeligen invloed te doen gevoelen.

De toestand der monumenten hangt grootendeels af van hun aard en samenstelling.
Wij hebben daarom te onderscheiden tusschen grafmonumenten van kunstwaarde, meer
of min kunstvol bewerkte grafsteenen en gebouwen van historische of artistieke beteekenis.

Aan het laatste soort is Noord-Indié zeer arm, wat betreft gebouwen van Hollandschen
oorsprong. De nederzettingen waren aldaar van meer commercieelen aard en voor de
faktoren werden 6f slechts eenvoudige gebouwen gezet of werd gebruik gemaakt van
reeds aanwezige gebouwen van niet-Hollandschen oorsprong. Uit kunstoogpunt zijn die
weinig belangrijk; deels zijn zij in particulier bezit overgegaan en, waar zij bij het bestuur
in gebruik bleven, geeft het onderhoud geen reden tot klagen.
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Belangrijker is op dit gebied het zuiden met de kerken te Negapatam, Cochine
en Tuticorin en Ceylon met de kerken te Colombo, Galle, Matara en Jaffna en de forten,
o.a. aldaar en vooral te Trincomale en Baticaloa. Deze gebouwen, waaronder werkelijk
belangrijke, verkeeren over het algemeen in zeer goeden toestand.

Ook de fraai bewerkte zerken hebben door de hardheid der stcen gemakkelijk aan
alle nadeelige invloeden weerstand geboden en tot het goed behoud hiervan heeft zeker
medegewerkt, dat verschillende hiervan 6f op gemetselde tafels geplaatst waren, 6f op
onderstukken, gelijk nu nog in de begraafplaats in het fort te Sadras bij eene zerk te
zien is, waar de oude toestand bleef gehandhaafd, omdat onder de zerk nog een klein
zerkje geplaatst was. Van het in Holland zooveel voorkomen van door het erover loopen
geheel uitslijten der zerken vond ik slechts enkele voorbeelden, aangezien de gemeente
zelf gewoonlijk klein was en de zerken dus minder aan beschadiging door druk kerk-
bezoek waren blootgesteld.

Minder gelukkig is de toestand van de eenvoudige tombes en meer of min bewerkte
tafels, die van metselsteen zijn opgetrokken, welke van buiten bepleisterd is en met stucwerk
versierd. Door allerlei invloeden is hierbij het pleisterwerk gebarsten en afgevallen en is
daarna het metselwerk door het klimaat vernield. Deze monumentjes zijn echter meestal
zonder eenige kunstwaarde en het meest valt te betreuren, dat bij het verval ook de
steenen met opschriften zijn verloren gegaan. Thans wordt echter hieraan meer zorg besteed
en de plaatselijke autoriteiten zijn verplicht om jaarlijks een rapport in te dienen over
den toestand dezer werken en de hiervoor noodig geachte herstellingen en, — wat hierbij
wel de hoofdzaak is, — deze herstellingen worden gewoonlijk ook uitgevoerd en men
gaat hierbij zelfs zoo verre, dat men eenvoudige onversierde tafels van gepleisterd metsel-
werk, waarvan alle inschriften reeds lang verdwenen zijn, nog jaarlijks bijpleisterd. Een
vreemden indruk maken deze pleistervelden zonder opschrift en zonder sier, waaraan de
bijwerkingen van recenten datum duidelijk zichtbaar zijn. Het eenig bezwaar is, dat dit
bijwerken gewoonlijk door inlandsche krachten ter plaatse geschiedt, die wel eens wat te
hardhandig hierbij te werk gaan, hetgeen zeer nadeelig kan zijn wanneer er nog gedeelten
van opschriften bewaard zijn, die niet in harde zerksteen zijn gegrift, maar in reeds half
vergane zandsteen of in de op het metselwerk aangebrachte pleisterlaag zelf. Wanneer het
schoonmaken met harde voorwerpen geschiedt, wordt de beschuttende bovenlaag ver-
wijderd en wordt de zachtere ondersteen aan verweeren blootgesteld. Ook is er dan
gevaar dat het opschrift gedeeltelijk wordt weggekrabt. 1k zag o.a. te Tangacherry op
het Engelsche kerkhof een paar Indiers op deze wijze aan het werk.

Wanneer het opschrift in de pleisterlaag is gegrift, ontstaat door het voortdurend
overpleisteren een tweeledig gevaar. Vooreerst wordt hierdoor het opschrift langzamerhand
onleesbaar, gelijk op verschillende tombes te Ahmedabad, en tevens zal de aangroeiende
pleisterlaag allicht gaan afbrokkelen en het opschrift geheel verdwijnen.

Een ongunstige uitzondering maakt het kerkhof te Chiusurah bij Calcutta, waar
veel tombes zijn ingestort en de losse plaatjes met opschriften over het kerkhof verspreid
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liggen. Zelfs waren hier verschillende opschriften, die nog voor slechts enkele jaren door
Wilson gezien werden, thans niet meer terug te vinden.

Wat ten slotte de groote grafmonumenten betreft, waaraan meer of minder kunst-
waarde is toe te kennen, valt er in de eerste plaats op te wijzen, dat deze slechts in
enkele plaatsen voorkomen, zooals te Surat, Broach, Ahmedabad, Kaltripur (thans Cas-
simbasar) en Pulicat. De toestand is hiervan niet slecht, al heeft ook hier de tijd
zijn invloed doen gelden. Alleen het uiterlijk aanzien ervan wordt niet verhoogd door
het zwart worden van de pleisterlaag, welke alle monumenten bedekt. Dit is echter meer
een fout van het gebruikte materiaal. Op alle plaatsen vindt men echter de bewijzen, dat
voor het onderhoud wordt gezorgd. Zeer terecht gaat men hierbij echter niet verder dan
de voor het behoud noodzakelijke maatregelen en onthoudt men zich van ver gaande
restauraties, Wat dus, misschien reeds kort na de oprichting, in verval geraakte, bleef in
dien toestand en werd alleen tegen verder verval behoed, doch dit kan allerminst recht
geven tot een verwijt van gebrek aan belangstelling bij het tegenwoordig bestuur. Het
eenige wat soms minder aangenaam treft, is, dat de maatregelen tot behoud niet steeds
onder deskundig toezicht schijnen uitgevoerd te zijn. Men vergete trouwens niet, dat bjj
den aard van samenstelling uit baksteen en pleister in dit klimaat en bij het veel voor-
komen van kleine aardbevingen, niet verwacht kan worden, dat de grafmonumenten in
even goeden staat zouden verkeeren als de marmeren paleizen te Agra en Delhi of de
aan een gril van den monarch ontsproten tooverstad Fatipur Sikri. Naast de nog aan-
wezige Hollandsche monumenten vindt men dan ook verschillende resten van fundamenten,
die op verdwenen bouwwerken wijzen. Het pleit echter zeker zoowel voor den goeden
bouw als voor het onderhoud door de Engelsche regeering, dat, zooverre mij bekend,
alle monumenten wier bestaan na 1800 wordt vermeld, ook thans nog aanwezig zijn, terwijl
vele in later tijd, zelfs na 1860 opgerichte naalden en tombes thans reeds in puin liggen.

Een goed teeken is ook de belangstelling die zoowel Engelschen als Indiers voor
deze monumenten koesteren en een woord van dankbare waardeering mag hier gebracht
worden aan twee mannen, die elk op hun gebied veel hebben bijgedragen voor het
opwekken van belangstelling en het verder behoud, den onderkoning lord Curzon, en
den Hollander Dr. ]J. Ph. Vogel, thans super-intendant van de »archeological survey” in
Britsch-Indi¢, die door zijne groote kennis den naam van Holland daar hoog houdt en
door zijn belangstelling in de herinneringen aan den Hollandschen stam in zijne betrekking
zooveel heeft kunnen bijdragen tot het behoud hiervan.

Minder gelukkig is, wat de kerkhoven betreft, de toestand op Ceylon, waar een
algemeen toezicht ontbreekt en men soms in het onzekere verkeert wie voor het onderhoud
aangewezen is. Alleen zijn de kerkhoven door een muur omgeven en daardoor althans
eenigszins tegen baldadige vernieling gevrijwaard. Ook deze afsluiting verkeerde echter
in Jaffna en te Kalutara in zeer slechten toestand. Alleen te Galle, waar mr. F. H. deVos
zooveel belangstelling toont in het verleden van de kolonisten van Hollandschen stam,
vormt de toestand van het kerkhof eene gunstige uitzondering.
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Wellicht mogen wij echter ook voor Ceylon op betere toestanden hopen. Ik
vestigde de aandacht van een der hoogste ambtenaren in Ceylon op de goede werking
van het toezicht in Britsch-Indié en Z.Ed. beloofde mij dit ook voor Ceylon in over-
weging te nemen. Ook schreef ik hierover aan het kerkbestuur van Woloendoac, dat
thans weder over betere geldmiddelen beschikt, en ik besprak dit punt met enkele voor-
mannen van de Dutch Burgher Union, de vereeniging van afstammelingen van Hollandsche
kolonisten, van wie zeker voor het behoud van deze gedenkteekenen in de ecerste plaats
belangstelling mag verwacht worden. De door de Union voor de uitgave van zijn Journal
reeds betoonde belangstelling doet mij hopen, dat ook dit punt, wanneer eenmaal de
aandacht er op gevestigd is, door de »Burghers” met oud-Hollandsche volharding zal
ter harte genomen worden.

Colombo, 15 April 1911. J. C. OVERVOORDE.

o KORTE MEDEDEELINGEN. a

Alkmaar. Stadhuis. — B. en W. hebben ingevolge de opdracht van den Raad zich
in verbinding gesteld met den architect Jan Stuyt ten einde een verbouwing van het
Stadhuis te ontwerpen. De plannen, kostende £59.173 zijn gereed en ingediend.

Harderwijk. Vestingmuur., — Nu de £8000 noodig voor de restauratie van den
vestingmuur niet zijn bijeengebracht heeft de Raad besloten den muur te doen afbreken.

's-Hertogenbosch. Raadhuis. — Het prachtige goudleer in de oude trouwkamer
(van £ 1660) en in de wethouderskamer van (+ 1740) was door de werking der centrale
verwarming ernstig beschadigd, maar toch nog te behouden. In overleg met dr. A. Pit is
de restauratie ervan nu opgedragen aan den heer Jan Mensing te Amsterdam.

Nijmegen. Valkhof. — Bij de ontgraving der resten van den in 1796 gesloopten
Burcht zijn weder enkele merkwaardige vondsten gedaan. De plaats waar zich aan noord-
en oostzijde de ringmuur bevond is nauwkeurig bewaard door de gedeelten der baksteen-
bekleeding, die hem in den loop der eeuwen had versterkt. Hierdoor kan een deel van
het grondplan worden gereconstrueerd. Voorts is een deel van den Voorburg en van den
voormuur der hoofdpoort gevonden. Bovendien ontgroef men een korte zware marmerzuil,
welke in bewerking met de aan den voet der ruine opgestapelde overeenkomt; dat ook
deze zuilen tot den burcht behooren lijkt daardoor wel waarschijnlijk.

Rotterdam. Prinsenkerk. — Bij het ontruimen van de voormalige Prinsenkerk zijn
onder de banken nog tal van nagenoeg ongeschonden grafzerken gevonden, waarvan de
beste in het Museum van Qudheden zijn opgenomen, o.a. een interessante gothieke zerk van
1532 van den kapelaan Dirick Jansz. met zijn ouders, ook een van de familie van Walenburch.
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Utrecht. Kloostergang. — In den betreurenswaardigen toestand van den bekenden
gang is nu verbetering te wachten; in de hootfdzaken is tusschen regeering en gemeente
eenstemmigheid verkregen en met de herstellingswerken is een begin gemaakt. Ten opzichte
van één punt evenwel bestaat er nog verschil. Op advies van den Wethouder Mr. Fockema
Andreae, die daarover een uitvoerige nota publiceerde, willen B. en W. niet weder glas
in de gangramen aangebracht zien. De heer F. A. betoogt, dat in gangen als deze nimmer
glas werd gevonden, en dat dus, waar de vernieling van het er bij de restauratie wel
ingezette juist zoo ergerlijk was, dit euvel door het glas weg te laten kon worden voor-
komen. Onder de aangevoerde argumenten missen wij het sterkste, dat nml. indertijd in
de raamkozijnen van den gang in quaestie géén sponningen voor ruiten gevonden zijn,

en dat dus ook deze gang nooit van glas voorzien geweest is.

Utrecht. Pieterskerk. — Het gratmonumentje van den Scholaster Willem van Asch,
cen fraai en vrijwel ongeschonden staal van Utrechtsch beeldhouwwerk is op initiatief
van de Prov. Commissie v. Utr. Monumenten van

een dikke laag witkalk bevrijd, en zoo weder tot
zijn recht gekomen.

IJsselmuiden (Ov.). Kerk. — Het kerkje zal
worden vergroot volgens plannen, die door den heer
Ad. Mulder zoodanig gemaakt moeten zijn, dat noch
het gebouw, noch het dorpsbeeld door de vergrooting
zullen worden beschadigd. Het kerkje heeft een
laat-gothische, veelhoekige absis en een gedeeltelijk

romaanschen toren.

Zutfen. Huis in de Hofstraat. — 3 April 1911
werd door den Gemeenteraad besloten een huis met
oud-Hollandschen trapgevel aan te koopen en het

zoodoende te vrijwaren voor afbraak.

Het is een hooge gevel van 3 verdiepingen,
gelegen in een smalle straat; van beneden is een
zeer eenvoudige bewerking toegepast, van boven
echter rijst de top in drie met voluten en penakels

bezette trappen, slank omhoog en is afgedekt met
een ronden deksteen, waarin het jaartal 1631 staat. Huis Hofstraat te Zutfen.

De verdiepingen zijn gescheiden door baksteenen

banden, die vroeger waarschijnlijk rijker geprofileerd, dus meer sprekend, geweest zijn;
tusschen de tweede en derde verdieping, is nog aan den rechterkant een overblijfsel van
den vroegeren baksteenband te zien. De achtergevel van het huis bestaat uit eenvoudige
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trappen, zonder vullingen. Rechts, aan de achterzijde te zien, staat een toren, die vroeger
bij het huis heeft behoord en waarin de trap was aangelegd, waartoe deuren op de ver-
schillende verdiepingen toegang gaven. Die deuren zijn nog aanwezig; de ruimte daarachter,
als kast gebruikt, heeft een rondgebogen achterwand, de¢ muur van den toren. Of ook
de voordeur in dien toren is geweest, is niet bekend, wel is de tegenwoordige deur van
lateren datum, dan het huis zelf. Evenals deze zijn de nu nog aanwezige plafonds en
schoorsteenmantels uit het begin der 19de eeuw, zoo ook de tegenwoordige eikenhouten
trap, uit donker groen en brons geverfd met een zware leuning op slanke stijlen.

In de benedenkamers is onder het plafond een zoldering van eikenhouten balken,
die op eenvoudige consoles rusten. Waarschijnlijk zijn aan de wanden beschilderde behangsels
of gobelins geweest, die echter omstreeks 1860 door den bewoner schijnen verkocht te
zijn. De schoorsteenmantel van donker grijs marmer en wit met gouden betimmering in
Regence-stijl is sedert eenige jaren in bruikleen gegeven aan het museum ).

De zolder is overdekt met een hoog, puntig dak, dat op zware eikenhouten balken
rust, die gesteund worden door eenvoudige geprofileerde consoles.

Het keldergewelf, dat onder het geheele huis doorloopt heeft zware muren, zonder
bepaalde kenmerken. : CL. E.

Zierikzee. Logegebouw. — In het voorlaatste nummer, is in wat scherpe termen
afkeuring uitgesproken over de vervanging van een oud kruisraam in den gevel van het
logebouw door een modern schuifraam. Ter plaatse bekenden hebben ons erop opmerk-
zaam gemaakt, dat, al is ook de daad op zichzelf niet te verdedigen en de verandering
beslist af te keuren, toch voor die scherpe woorden geen aanleiding bestond, en wij
herstellen dus hier gaarne wat wij toen miszegden.

1) Afgebeeld in Het Huis, Maart 1910, (tig. 13): Gimberg: in de Oudhcidkamer van Zutphen en
de Graafschap.
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MEDEDEELINGEN OVER DE MONUMENTEN VAN DEVENTER.

Ligging. — Het grondgebied van de tegenwoordige gemeente Deventer ligt hoofd-
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Gezicht van den IJsel uit op Deventer in 1615. L.

zakelijk op den rechter oever van den IJsel. De ligging van een klein gedeelte op den
linker oever staat niet in verband met een vroegeren IJselloop, maar zal stellig veroorzaakt
zijn door het voorterrein, dat de IJselbruggen voor hunne bescherming eischten. Zooals
bekend is, ligt op den overkant de Worp, die een gedeelte was van de Oertmarsch, in 1357
genoemd, en tot den Veerstal van Deventer behoorde. De Worp komt onder dien naam
reeds in 1393 voor.

Stadrecht. — Wanneer Deventer stadrecht kreeg is alleen bij benadering te zeggen,
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daar de oorkonde, waarbij dit verleend werd, verloren is. Algemeen wordt echter hiervoor
omstreeks 1200 aangenomen.

Rijksstad. — Deventer was in 1495 tot een vrije stad des Heiligen Roomschen
Rijks verheven. Den 9¢en October 1557 sloeg Nijmegen nog voor, om binnen Deventer
een samenkomst te houden van alle vrije Rijkssteden, om te beraadslagen over de middelen
tot wegneming van de belemmeringen door Engeland aan hare negotie toegebracht?).

Wapen. — Maximiliaan van Oostenrijk vergunde aan de stad Deventer boven
haar wapen de keizerlijke kroon te voeren. Het tegenwoordige wapen bevestigd bij

Gezicht van den IJsel uit op Deventer in 1615. II

Kon. Besluit van 29 April 1890 No. 26 bestaat uit een schild met »in goud een met den
kop naar rechts gewende adelaar van sabel, gekroond met de oude keizerlijke Duitsche
rijkskroon, getongd en geklauwd van keel, het schild gedekt met dezelfde keizerlijke
kroon en omgeven door het randschrift: »gemeentebestuur van Deventer’™”
Zegel. — Het oudste stadszegel stelt een burcht voor met het randschrift:
»Sigillvm civitatis Daventrie”.
Aldus hangt het o.a. aan charters van 1268, 1274 en 1352.

1) Inventaris van het Deventer Archief, 1870, blz. 33, No 91.
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Soms werd bij dit zegel als contra-zegel gebruikt een rond, waarin

»D A

VEN

TRI

A"
Of wel een arend met nederwaartsche vlucht en het randschrift:
»S. Secretvm civitatis Daventriensis”.

Dit laatste contra-zegel werd het stadszegel en hangt als zoodanig aan den

ney .,

Het Heyhge Ge-ft

Gezicht van den IJsel uit op Deventer in 1615. 11

Deventerschen tolbrief van 1347, terwijl het contra-zegel dan een gedeeld schild vertoont
met het randschrift: »DAVANTRIA"

Dit laatste werd reeds in 1341 gebruikt.
In den Franschen tijd werd het zegel, evenals overal elders, vervangen door den

Franschen adelaar.

De gemeente bezit nog tal van oude zegelstempels, die op het stadhuis bewaard worden.
Rijksmunt. — Reeds in de 2de helft der 10de eeuw werden keizerlijke munten in

Deventer geslagen. In de 14de eeuw werd de munt, wat het zilver betreft, stedelijk. Den

Sen December 1486 kreeg de stad van Keizer Frederik het recht van goud te munten.
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Eerst met Groningen en de beide andere Overijsselsche steden — Kampen en Zwolle —
daarna alleen, en gedurende het grootste gedeelte van de 16de eeuw weer in vereeniging
met beide Overijsselsche steden, zijn binnen Deventer vele munten geslagen. Die Vereeniging
heeft hare rechten van Rijksmunten tegen de aanvallen van Karel V en Philips II weten
te handhaven. De betrekking als Rijksmunt tot den Nederlandschen Westfaalschen Kreits
heeft haar herhaaldelijk in moeilijkheden gewikkeld en ernstig bedreigd. De vereeniging
der steden hield op het laatst der 16de eeuw op; toen ging elke stad haar eigen weg.
Deventer heeft zijne rechten als Rijksmunt ook tegenover de provinciale of landschapsmunt

bt piewe Wesek

Gezicht van den IJsel uit op Deventer in 1615. IV.

verdedigd en gehandhaafd. Tegen een belangrijke vergoeding is zij eindelijk op het einde
der 17de eeuw gezwicht. Die schadeloosstelling is tot 1807 uitgekeerd. Een vaste munt-
meester had de stad niet. Van de muntstempels is slechts één bewaard gebleven, waarmede
in 1640 de zoogenaamde Portugalozers gemunt zijn. De munt was in geen bepaald gebouw
ondergebracht, men bezigde er bijzondere huizen voor. Zoo was zij van 1619—1625 onder
den muntmeester Johan Wijntjes gevestigd in een gedeelte van het H. Geestgasthuis in de
Smedenstraat. Voo6r dien tijd was zij in een huis in de Rijkmanstraat, waaraan nog de
Muntengang en het Muntentorentje uit de 15de eeuw !) hunne namen danken ?).

1) »Overijsselsche Almanak”, 1846, blz. 145; 1853, blz. 82; 1854, blz. 1 vlg. en 1855, blz. 1 vlg.
2) Zie hieronder: Straten op: Muntengang.

114



Landschapsmunt. — Behalve de Rijksmunt is in Deventer nog tijdelijk de Land-
schapsmunt gevestigd geweest. Zij was van Kampen overgebracht en na zes jaren binnen
Deventer geweest te zijn den 22en November 1625 weer naar Kampen verplaatst. Zij was
gevestigd in het Groote Gasthuis in de Smedenstraat. In Februari 1626 bood de munt-
meester Jan Wijntjes aan, het muntgereedschap, dat vast was, tegen billijke vergoeding
achter te laten ).

Wiegedrukken®). — Ten opzichte van de plaatsen in Nederland, waar de eerste
drukkerijen gevestigd waren, eischt Overijsel van de veertien drie voor zich op,
namelijk te Deventer, te Zwolle en te Hasselt. De drukkerij te Deventer had allcen
voorgangsters te Haarlem en te Utrecht. Deventer neemt de derde, Zwolle de vijtde
en Hasselt de zesde plaats naar volgorde der jaren in. De eerste drukkers waren te
Deventer Richard Paffraedt, Jacob van Breda
en Dirk van den Borne.

Bisdom Deventer. — Bij de oprichting
der nieuwe bisdommen werd Deventer in 1559
een bisschopszetel. De tweede bisschop Aegidius
de Monte, 1570—1577, werd den 29e¢n Mei
1576 in de St. Lebuinuskerk te Deventer be-
graven ®). Zijn zilveren vergulde bisschopsstaf
bevindt zich ten huize van den bisschop
van Deventer van de Oud-Katholieken te
Rotterdam. Onder de beeldjes, die den staf
versieren, vindt men St. Lebuinus, voorts des
bisschops patroon, den heiligen Aegedius, en
o.a. St. Franciscus.

Handel en Hanzestad. — Den 5c¢n Juni
1104 komt Deventer op de tollijst van
Coblentz reeds als tolschuldig voor. Ofschoon het onbekend is, het jaar 1241 wordt
wel eens genoemd, wanneer het tot de Hanze toetrad, wordt het in de recessen in

Het oudste stadszegel.

1285 al vermeld. In 1451 wordt het Hanzekantoor van Brugge naar Deventer over-
gebracht en later naar Utrecht. De handel der stad was zoo aanzienlijk, dat Lindeborn ')
zegt, dat hij eens na Antwerpen de beroemdste Nederlandsche haven was; Van

1) »Catalogus van stukken, betreffende de Munt i. h. Dev. Archief”, blz. 69.

2) Zie ]. W. Holtrop, »Monuments typographiques des Pays-Bas au quinziéme siécle”, 1868,
A. M. Ledeboer, »Notices bibliographiques des livres imprimés avant 1525 conservés dans la bibliothéque
publique de Deventer”, 1867; Dr. M. E. Houck, »lets over Deventer's oudste drukkers, Versl. en Meded.
Ver. t. b. v. Overijsselsch Regt en Geschiedenis”, XXIII, blz. 19 vlg.

3) Zie voor de terugvinding van zijn graf in de St. Lebuinuskerk »Overijss. Almanak”, 1843,
blz. 139 vlg.

4) »Historia sive Notitia Episcopatus Daventriensis”, 1870, blz. 52.
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Reyd ’) en Hooft?) getuigen, dat velen in hun tijd Deventer nog voor de derde koopstad
houden, alleen onderdoende voor Antwerpen en Amsterdam. De handel op Bergen in
Noorwegen was zoo belangrijk, dat die handelaars een afzonderlijk gilde ¥) vormden, »De
Societeit der Bergvaarders”, die sedert de 15de eeuw in de St. Olof in de Lange Bisschops-
straat hun vergaderhuis hadden. De handel der stad omvat in de 16de eeuw het geheele
noordwesten van Europa, zijn verbindingen strekten zich uit van Lijfland en Noorwegen
tot in Westfalen en de Rijnstreken, zuidwaarts tot in Brabant en Vlaanderen. Zwaar leed de
handel door het onbevaarbaar worden van den IJsel voor zeeschepen, hetgeen reeds begon
in de tweede helft der 15de eeuw; door de oorlogen met Karel van Egmond en ten slotte
door de gevolgen van den opstand tegen Spanje *).

Vermelding verdient in verband hiermede, dat op den Brink in 1353 een kapelletje
was opgericht, dat eerst bij besluit van Schepenen en Raad van 20 Februari 1650 werd
afgebroken. Het droeg den naam van Roggestapel en wordt beschreven als bestaan te
hebben uit een zeskantig voetstuk, hoog 5 voet, waarop een ronde pilaar, hoog 10 of
11 voet, dragende een driekantig kapelletje, waarin een Lieve Vrouwebeeld was geplaatst.
De drie openingen waren met glas gesloten. Bij dit kapelletje was de stapelplaats van de
rogge, door de Berg- en Brinkpoort ingevoerd, vandaar dat men het kapelletie »De
Roggestapel” noemde ?). Op den Brink werd ook het marktkruis opgericht.

De Vesting. — Voor de vesting lag een landweere, een aarden wal, op bepaalde
punten van koerhuizen voorzien en ter plaatse, waar een weg den wal doorsneed, van
een ronneboom tot afsluiting.

Volgens de oudste plattegronden was de vesting zelf van een dubbelen muur met
torens en poorten voorzien. Dit was reeds een latere wijze van versterking. De eerste
ommuring zal wel evenals overal elders bestaan hebben uit één enkelen muur, waarvoor
later een lagere verrees.

Op last van Prins Maurits werd in 1597 door Adriaen Anthoniszoon van Alkmaar
begonnen de sterkte aan de landzijde vo6r de buitengracht van aardewerken te voorzien,
die in 1621 voltooid waren. Deze bestonden uit zeven onderling verbonden bolwerken.
Deze heetten achtereenvolgens van links naar rechts met inbegrip van den zoogenaamden
Graaf van Buren ®): het Molenbolwerk, het Justitiebolwerk, het Hellenbolwerk, het Pikeur-
bolwerk, het Verkensbolwerk, het Nassaubolwerk en het Prinzenbolwerk. Bovendien werden
in de buitengracht tusschen die bastions vijf ravelijnen of halve manen aangelegd. In
1628 breidde men deze werken weer uit en werden namens Hunne Hoogmogenden aan-

1) Van Reyd, »Hist. der Ned. Oorlogen”, 6e boek.

2) Hooft, »Ned. Hist.”’, 25¢ boek.

3) In het Deventer Archief wordt dit St. Olofsgilde het eerst in 1476 genoemd.

4) Zie Dr. J. de Hullu, »Bescheiden betr. de Hervorming in Overijssel”, 1899, blz. 3 vlg.

5) Dumbar, »Kerk- en Wereldl. Deventer”, 1, blz. 15; »Overijsselsche Almanak”, 1850, blz. 90
en »Bijdragen t. d. Gesch. van Overijsel”, I, blz. 358 vig.

6) Het bastion werd in 1883 geslecht en heette later Bastion I.
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besteed het maken van een ravelijn v66r het Pothoofd !) voor £5760, het slechten van hoogten
buiten de stad, die hinderlijk waren voor de verdediging voor £18750 en verrees bovendien een
ravelijn voor de Brink-
poort en een muur voor ) i
den dijk om het water , ' =3
in de stadsbuitengracht
te houden. Gedurende

o~ 3 A7

Ay o

’s vijands  verblijf aan

b i 52 N PO Fanft e 7

maakt op den linker- W A . = N )
oever een retranche- ", = (gtOdlft'Cbon
ment, tot dekking der )
brug en werken aan /f
de bakovens, voor de ;k___ IQ" =
Brinkpoort en op »den R LA D
drooge bijhetsluysken”. .o » =

In 1672 verkeerden .y Y _=»
de verdedigingswerken ! § - ==

in slechten staat. Wij

vinden vermeld, dat
onkunde of verraad
bestuurde, de bruggen
waren 6f afgebroken 6f

onbruikbaar gemaakt,

zoodat de bezetting geen 5
{t,he-

uitvallen kon doen. S
Later, 1702, verrezen s

ProantDauentrigingdibug
Zheodoticive DBorue,

nog eenige werken vol-

gens de plannen van
Coehoorn. Het laatst

1N
in 1756 het hoornwerk e Sl
buiten de Bergpoort. ) R
Den 18¢n April 1874 Vsl Y7
werd Deventer als ves- 000“ - :
ting opgeheven. \ =

In de verdedigings-

werken kwamen onder- Proeve van een ouden Deventer druk.
staande poorten voor.

i-) Het hoofd \;:-m de havenjréi(;k wel het hoofd op de Teuge, later, nadat de Magistraat aldaar
een pottenbakkerij had laten oprichten, het Pothoofd genoemd.
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De Vischpoort. — De Groote en Kleine of Buiten- en Binnen-Vischpoorten.
Vermoedelijk dezelfde als de poort bij de Visschersteeg in 1340, de Waterpoort in 1343
en de Dijkpoort in 1337 vermeld. De Buiten-Vischpoort werd in 1616 opnieuw opge-
trokken. Véor die poort lag een »catte”, die in 1534 vermeld wordt. In 1838 besloot
de Raad de Binnen-Vischpoort af tc breken. Later verdween de Buiten-Vischpoort.

Op het Kabinet van Zeldzaamheden wordt de steen met opschrift, die eens in de
buitenpoort zat, bewaard. Dit opschrift luidde:

»Ghy Petri knechte looft
Den Yssel Godt diet Hooft
En Heer van alles is
Wins zegen is het net
Waer me dat wort beset
De longelose vis.
Dies brengt den zegen me
Het kovdt beschvbde vee
Fn wort hier by verbvit
Voort ront metalsche schat
Diet lvst gaet desen padt
Hy wyst v in en vit’.
Dit opschrift geplaatst in twee kolommen is tusschen »vis” en »dies” gescheiden
" door een visch.

Duimpoort. — Zij komt in 1348 als Duem-, in 1358 als Dum-, in 1362 als Duem-
en Dunpoort voor. Zij bestond uit een buiten- en een binnenpoort?!). De eerste werd
in 1832, de tweede in 1859 afgebroken.

De Melksterpoort. — In 1355 heette zij Malcstersteghelepoortje. Zij werd aldus
genoemd, omdat daar een veer was voor de melksters, om de koeien te melken op de
stadsweide, de Teuge. In elk der achter elkander opvolgende muren, lag een poort van
dien naam. In 1603 werd een nieuwe Melksterpoort gebouwd. De Binnen-Melksterpoort,
bij raadsbesluit van 13 Mei 1605 toegemetseld, werd in 1607 weer geopend. In 1853
verklaarde de Minister van Qorlog, dat de Melkster-, Duim- en Vischpoort eigendom der
gemeente waren.

De Verwerspoort. — Genoemd naar de aangrenzende stadsverwerij, of naar de
verwers, die buiten de poort in den IJssel hun geverwde goederen uitspoelden. Zij lag
tusschen de Duim- en Melksterpoort.

De Zandpoort. — Soms Xantporte of Zaentpoerte genoemd, komt reeds in 1337
voor. In 1394 schijnt de Nieuwe- of Buitenzandpoort gebouwd te zijn. Volgens de kaart
van 1578 moet de laatste veel overeenkomst gehad hebben met de Sassenpoort van Zwolle.

1) Zie voor een afbeelding der Binnenpoort »Tegenwoordigen staat van Overijssel”, 11, tegen-
over blz. 186.
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Bij het beleg in 1578 werden kap en torentjes stuk geschoten. Hersteld werd zij in 1591
door Prins Maurits geheel in puin gelegd.

De Heestpoort. — Aldus genoemd naar den Heest, thans het Bergschild, was in
1337 reeds aanwezig. Zij was de voormalige Binnen-Bergpoort, werd in 1791 gedeeltelijk
atgebroken en in 1825 werd besloten haar geheel op te ruimen.

De Raampoort. — Ontleende haar naam aan de latere ramen v66r die poort. Zij
lag tusschen de Zand- en Bergpoort.
De Bergpoort. — De Binnen-Bergpoort werd oudtijds Heestpoort genoemd. De

Buitenpoort, een werk van Hendrik de Keijser, uit 1619, werd in 1880 gesloopt en is

thans in het Rijksmuseum opgesteld. In de Deventer Raadsresolutie van 3 October 1619
leest men omtrent haar:

»Ordonnantie gepassiertt
op Crm. Peter Scholyr omme
ahn Henrick de Keysser beltt,
und stienhouwer tott Amsterdam
van wegen hett waepen der stadtt
und 2 manner und anders in
sten gehouwen in die muyre
van die vuyterste stadtt berch-
poorte gesatt, vuyt tho kyren
die som van 250 g. c. ende
2 pondt groot voor syn huystr.”

Brinkpoort. — Na vol-
tooling van het plan van Adriaen
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den naam van < 14
Brinczaeterpoerte in 1275 en
1326 voor. Zij werd in 1832
opgeruimd. In 1542—1546 werd voor deze poort »een geweldige ende starcke rondeel”
de Keizer, naar Karel V genoemd, aangelegd. Op deze »catte™ werd in 1544 een Buiten-
Brinkpoort gebouwd, die door de werken van 1597 weer binnenpoort werd, terwijl een
nieuwe buitenpoort verrees. De poort van 1544 werd in 1868 gesloopt, eens werd zij om
strijd door landzaat en vreemdeling geroemd. Wanneer de laatst opgerichte — de Buiten-
poort — verdween is niet bekend.

De Schoenmakerspoort. — Zij lag bij het thans gesloopte Schoenmakersperk 1). Op
de kaart van 1578 komt zij nog voor. Vermoedelijk verdween zij, toen Prins Maurits
de vestingwerken liet veranderen.

Anthoniszoon bestonden drie
Brinkpoorten. De Binnenpoort

komt onder

Proeve uit een ouden Deventer druk.

1) Hier hadden de schoenmakers hunne kuimen of looikuipen.
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De Vullerspoort. — Ook het poortje achter St. Geertruidengasthuis. De eerste naam
had het naar de leerlooijers, die gelijke vergunning hadden als de verwers ten aanzien
van de Verwerspoort.

De Muschelpoort. — Zij werd, volgens Dumbar eerst in 1497 gebouwd en genoemd
naar de er véor gehouden mosselmarkt.

De Pijperspoort. — Zij lag tusschen de Duim- en Vischpoort, rechts van de tegen-
woordige schipbrug. Volgens Dumbar genoemd naar de daar tegenover gelegen ligplaats
van de stadspijpers, een soort van schepen. Zij heette ook de Schuitepoort.

De Noordenbergpoort. — Genoemd naar den voor haar gelegen Noordenberg. Zij
komt in 1339 het eerst in de rekeningen voor. De Binnen-Noordenbergpoort komt op
de kaart van 1578 nog voor. De Buiten-Noordenbergpoort werd in 1606 gebouwd.

De Veerpoort. — Tegenover het oude veer over den IJssel. Zij werd vermoedelijk
gelijktijdig met de Schoenmakerspoort opgeruimd.

De Doelpoort. — Zij komt in 1466 voor, liggende in de Walstraat, op den hoek
der Noordenbergstraat en komt een eeuw later nog onder dien naam voor. Vermoedelijk
was zij dezelfde als het in 1354 voorkomende Scuttenpoortje.

De Kraanpoort. — Tegenover de Groote Kraan op de Welle.

Winkelpoort. — Zij was van hout gemaakt en wordt slechts eenmaal vermeld.

Van de oude stadsommuring is thans nog over: Een gedeelte van een toren bij de
Zandpoort. Een overblijfsel van een toren bij de haven. Een stuk van den ouden vesting-
muur bij de Welle, vooral belangrijk is het stuk dicht bij de brug. Hier vindt men ook nog
een stuk van een toren, thans tot een zitplaats ingericht. Achter de muren een ouden toren.

Aan de Bokkingshang is nog een steen met het stedelijk wapen en schildhouders
tegen een gebouwtje, vroeger tot de versterkingen behoorende ).

In de Smedenstraat tusschen de huizen N©. 141 en 13! een stuk ouden muur. In
de achter gelegen tuintjes is nog duidelijk de voormalige gracht zichtbaar.

De oudste uitleggingen der stad *). — Deze hebben ringsgewijze plaats gehad. De oudste
grenzen liepen vermoedelijk van het St. Lebuinus-kerkhof langs de Poot tot aan de Kleine
Overstraat, dan met een bocht naar de Pontsteeg, dan rechtuit langs de Begijnestraat tot
aan de linker zijstraat, waar de lijn omboog langs de latere Leusensteeg naar het Noorden
tot de vereeniging van de tegenwoordige Nieuwstraat, van daar met een boog langs de
Papenstraat naar de Graven, hier langs, om het St. Lebuinus-kerkhof heen naar de Poot.
Bij de eerste uitbreiding werd de St. Lebuinuskerk en het noordelijkst daarvan gelegen
gedeelte er bijgetrokken.

Bij verdere uitzetting verrees de muur van de latere Noordenbergstraat, om een
breede strook heen evenwijdig met den vroegeren muur tot aan den Brink ), langs dezen,

1) Zie ook onder straten »Bokkingshang”.

2) Zie hiervoor Dr. F. Buitenrust Hettema en Mr. A. Telting, »Een bezoek aan een Nederlandsche
stad in de XIVe eeuw”, 1906, blz. 89 vlg.

3) Volgens Dumbar I, blz. 8. moet dit in de 12e eeuw plaats gehad hebben.
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om de Polstraat, het St. Lebuinus-kerkhof, toen aan de zuidzijde met huizen bezet.
Een latere uitbreiding vereenigde den Berch met de stad, en rondom de strooken,

evenwijdig met den laatsten muur loopende ').

De Schipbrug. — In 1450 stond bisschop Rudolf van Diepholt aan de stad het

veerstal voor Deventer af voor 2000 Over-
landsche Rijnsche guldens met recht van in-
lossing voor die som. Den 26en Augustus 1482
kreeg de stad van den bisschop wederom het
veerstal in pandschap voor 2000 R. O. gulden
en toestemming tot het leggen der brug en
het opwerpen van een versterking voor de
brug op den linker oever. Den 16¢n Maart
1483 was de brug gereed. Zij lag aan de
Kapjeswelle bij den Bakoven, het uiteinde
van den kaaimuur. Hertog Karel van Gelre
betwistte Deventer het recht der versterking
op den linker IJseloever en beweerde, dat
hem en zijn »pael-steden” ”) door de brug
afbreuk geschiedde. In 1522 namen de Gel-
derschen de werken — Spijtenborch of Spitten-
horst — in en slechtten ze en staken de brug
in brand.

Bij het verdrag van Gorinchem in
1528 werd overcengekomen, dat Deventer,
zoolang Hertog Karel van Egmond leetde,
geen brug over den Ifsel mocht staan »ter
oirzacke van den schimp der stadswage” ).
Den 24¢n Augustus 1539 gaf Karel V voor
600 gulden vergunning tot het vernieuwen
der brug, maar tegen het aanleggen van een
versterking op den linker oever verzette zich
Hertog Willem van Kleef. In 1570 leed de
brug z66 door ijsgang, dat een tijd lang
de gemeenschap met een pont of schouw

onderhouden moest worden, die in de nacht

Kromstaf van Acgidius de Monte.

van 30 op 31 October 1572 bij dichte mist gestolen werd door de Staatsche bezetting

van Zwolle en Hattem. Een noodbrug verrees, die 13 November gereed, in 1576 door

1) Stellig véor 1206, toen de Brink en de Berg binnen »civitatis muros” lagen.

2) Grenspalen, dus verzetting der grenzen.
3) Zie onder het hoofd de Waag.

121



een nieuwe brug vervangen werd. In 1578 liet de bekende krijgsoverste Hegeman haar
bij het beleg in brand steken.

Of spoedig er na een nieuwe verrees is niet bekend. In 1605 lag reeds de brug,
waar zij zich thans nog bevindt. In 1674 braken haar de Keulsche troepen af bij het
verlaten der stad.

Het Stadhuis. — Voor zoover bekend heeft het steeds op dezelfde plaats gestaan.
Vroeger stond het Wanthuis er naast, dat later er bij aangetrokken werd. De gebouwen,
thans deel uitmakende van het stadhuis dagteekenen uit verschillende tijden, waarvan de
kenteekenen echter door verbouwingen enz. uitgewischt zijn. Het oudste karakter vertoonen
de muren om de burgermeesterskamer, uit het
einde der 16de of begin 17de eeuw. In de kroon-
lijst van den gevel in de Polstraat staat het jaartal

1662. Bekend is, dat de voorgevel, waarschijnlijk
door onvoldoende fundeering, in 1692 ernstig be-
dreigd werd. Met het optrekken van den tegen-
woordigen van Bentheimer steen, naar het ont-
werp van Jakob Romans, werd den 3en April 1693
begonnen. Boven in den gevel zijn, met de keizers-
kroon gedekt, twee schilden aangebracht. Rechts
het wapen der stad, links een met de kleuren der
stad, daar onder staat het jaartal "MDCXCIV”.
De kosten, behalve de vereeringen aan den ont-
werper en den aannemer Jan Schrader, bedroegen
28984 gulden. Van den vorigen gevel, waarvan

in 1677 getuigd wordt: »Petit, mais fort enjolivé,
et 6u on monte par un beau perron” 1), is alleen
over de steen met den Deventer adelaar, ver-

moedelijk uit 1347, die eens boven den ingang
De voormalige Binnen-Vischpoort. prijkte en thans in een der muren van het binnen-
plein is ingemetseld.

In het stadhuis verdienen onderstaande vertrekken de aandacht:

De Vestibule, eertijds voorplein genoemd. Hersteld in 1776, na tien jaren te voren
als eetkamer bij het bezoek van Willem V aan Deventer ingericht te zijn. In hare
zijwanden en zoldering van stucwerk zijn opmerkelijk: de schouw, vermoedelijk in 1766
vervaardigd door Jeronimus Columba, met den Deventer adelaar. Links hiervan in den
wand in een medaillon het opschrift: »Super alas aquilarum portavi te.”
rechts op dezelfde wijze met het opschrift: »S. P. Q. D.”

De eikenhouten fraai gebeeldhouwde omlijsting van den ingang tot de Secretarie,

1) Guide univ. de tous les Pays-Bas, 1677.
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met wapen der stad en zinnebeelden van krijg, wetenschap, handel enz. Op een zegel
met den adelaar »1665”. Vermoedelijk werk van Derk Daniéls, zoon van den Kamper
schrijnwerker Daniél Berents ?).

Een reusachtig gewei, waarvan een hoorn volgens overlevering afkomstig is van

Voormalige toren aan de Binnengracht om de Smedenstraat.

den stichter van het Alhenaeum ?), het andere van hout. Hieronder hangen twee twee-
handszwaarden, wellicht eens statiezwaarden.

1) Zie over hem »Verslagen en Mededeelingen O. R. en G.”, XX, blz. 19 en 22.
2) Zie onder het hoofd »Athenaeum”.
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Rechts en links hiervan op sierlijk omlijste borden met voorstellingen van folter-
werktuigen en voorwerpen van lijfstraffelijke rechspleging, twaalf zwaarden, gedeeltelijk
geschenken van keizers!). Een van hen heeft aan weerszijden van het lemmet een merk
van den maker; het tweede een galoppeerenden hond of vos met drie letters, vermoedelijk
PE D; het gevest van het derde is voorzien van een zilveren bandje met de opschriften.

»Mr. Otte Rose gewesen 27 jaer te Deventer”.
en »Mr. Gerrit Hafstadt gewesen 10 jaer Deventer’.

Op het lemmet staat aan de eene zijde een galg, aan de andere zijde een rad; op
het lemmet van het vierde staat niets op de koperen pareerstang echter met Gothische
letters :

»Dii Dav@triinsis fecerfit michi”.
en daartusschen twee schildjes met het wapen van Deventer en dat met de Deventer
kleuren rood en zilver. Aan de andere zijde:
»QO1a dat Deus gracia Anno Dnt MCCCCXCIX".

Op het platte boven uiteinde van het gevest zijn Bijbelsche voorstellingen aangebracht :
Christus aan het kruis en Abraham’s offerhande met afgesleten inschriften.

Vijf gildeborden 2).

Slijtersgilde. — In een nisvormig lijstie het beeld van Themis geschilderd met
weegschaal en zwaard, daaronder het opschrift:

»'t Slytersgilde der stadt Deventer, vernieut door de olderluyden 1769
P. Middelburg, H. J. Horsius, E. T. Weghel, W. Otten.

Verder wordt er op een marktplein voorgesteld met koopwaren als: kaas, boter,
was, krenten, rozijnen, verschillende balen en vaten, suikerbrooden, ham, spek, haring,
stokvisch enz. Bij een haringvat staat een deftig in zwart gekleed heer met witte slipdas,
die een haring in de hand houdt.

In een ovaal schild onder het bord leest men:

»Door de W. E. H. A. Magistr.
Daer : Toe : Gekooren : Olderluy
Loodeweyk : van Eyll
Jan : Kelderman
Jan : Koenraat : Weyk
Koenraat : Braakman
1690.”

1) De stad bezat in 1390 reeds vier zwaarden, waarvan een geschonken door den schepen
Johan ter Poorten, een door den priester van OQudmunster, een derde door keizer Wenceslaus in 1378.

2) Onderstaande gilden komen in de achter hunne namen geplaatste jaren voor: Schroders of .
Snijders (1282), Comanre of lakenkoopers (1300), Smeden (1309), Schippers (1323), Vleeschhouwers (1324),
Goud- en Zilversmids (1350), Schoenmakers (1391), Wollewevers (1412), Vollers en Verwers (+ 1413),
de Pelsers (1426), Linnenwevers (1496), Trijpmakers (1498), Kistenmakers, Leidekkers, Metselaars en
Timmerlieden (1499), Zijdekramers, Bouwlieden en Bakkers (begin XVI). Zie bij Dumbar, »Het Kerk-
en Wereldl. Deventer”, 1, blz. 39 vlg.
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Bakkersgilde. — In den top een nisvormig bordje, waarin met het randschrift
»T’Soet Vergaren” een bijenkorf geschilderd is. Daaronder staat:
»Psalm 81:v.17. De Heer Heeft Israel Tariim In Nood
En Honingraad Gegeven.
Johan. 6:v. 33, 34. Maar Christus 't Eenig Hemelsbroodt
Belooft ons Eeuwig Leven.”
Tusschen bloeiende korenaren staan gekroonde Deventer koeken, andere koek-
soorten en brooden en daaronder leest men:
»Ontelbaar Graan Dat Maakt Een Brood
Veel Bijen Eenen Swerm,
Psalm 128 v. 5. En 't Gilt Bestaat In Klein en Groot
Psalm 91 v. 1. In Zegen En Bescherm.”
In een schild onder den rand staat: »Bakkersgilt Der
Stadt Deventer Als
Ouderluyden Doen
Ter Tijd Jan Klasen
En Garrit Tonniesen
1634. En nu Berend
Brilman FEn Hen-
drik Jan Ankersmit
17 79.”
De lijsten om deze beide gildeborden zijn sierlijk.
Kuipersgilde. — In de kroonlijst leest men met Gothische minusculen:
»Van Waerheit En vii Vree de reepe¢ En de bandd(en)
BewarC 't groote Vat der Vrije Nederlanden.”

Op het bord komt voor een blauw schild, omgeven door gekrulde loovers, waar-
boven een hand met kuipershamer, gedekt met een kroon. In het schild een kuiper met
slaapmuts, bij een vat, waarin een vuur brandt, en dat hij met behulp van een leerjongen
kuipt. Daarboven staat: »Anno 1635.”

In de onderlijst staat:

»Soo wie hem roemen wil van Christi reine leere
Besitte moet sin vat in heilecheijt en eere.”

Aan den voet der lijst nog een klein schild met:
»Die pogerhiet aen
hat jn tvrienschapt
vergart® zok wen-

schte dat Alom
vel sulcke cuipers
waeren’ 1),

1) Door herhaald overschilderen door een onbedreven hand is waarschijnlijk het oorspronkelijk
opschrift aldus verbasterd.

125



Smidsgilde. — In een dekstuk boven het bord:

»Gen: 4 v. 22:
Wort Tubalkain werker
in de metaaelen benoemt’.
In de kroonlijst staat:
»Jes. 25 :v.29. Godts Woort vergeleken by een hamer die de rotsteen te morssel slaet”.
In het midden een blauw schild, omgeven met gekrulde loovers en gedekt met
een gekroonden hamer. In het veld van het schild een aambeeld, een hamer en een

nijptang, alle met kroontjes gedekt. Daarboven leest men:

»Alsoo Judicum int 5 Capittel vers. 20.

Ook van de smeehamer geschreven staat

Soo is 't ook Recht dat hij met eeren
die kroon onfaatt”.

Onder het schild:
»Zacharia I Cap. vers. 20.

Ende de Heere wees my vier smeeden doe sprak ik:
Wat willen die waaken; hij sprak op dat zij die
Hoornen der heydenen sullen afstooten die

Welke waar Godts volck verheven is deselve

te verstrooijen naar dese Gecomen sijn”.

Bouwliedengild. — Een bordje boven den rand heeft tot opschrift:

»1683
Zoo is het regt
een bouman
van 80 jaar of
van 20 jaar
zijn even wijs
z00 men zegt’.

Aan het hoofd van het bord staat:

»Het Boulieden gilde
Der stat Deventer van. 1634".

Op het bord worden voorgesteld: het ploegen, zaaijen, eggen, maaijen en schoven
binden, hooijen, plaggen steken, aardappelen rooijen en het rusten voor een herberg, waar
boven »het zwaantje” uithangt.

Onder het bord leest men:

»Adam en Eva zij bouden voor men
schen en voor vee in deese wereld, zijj
bouden den akker met goed bedrijf
menschen en vee kregen zoo hun gerijf.”
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Twee brandspuiten, uit de XVIIe eeuw, waaronder de iene de zoogenaamde
»Mennistenspuite” 1).

De Commissiekamer, vroegere Secretarie met gestukadoorde zoldering met holle
koven, waaruit plafond-engeltjes uitsteken. In de zoldering o.a. de wapens: van Suchtelen,
Rouse, Borgerink.

De Raadzaal, vroeger meestal »het perck” genoemd. De gebeeldhouwde deuren zijn
waarschijnlijk uit 1805, toen de zaal vertimmerd werd; hoe hij er eertijds uitzag, blijkt

Gezicht op het Groote Kerkhof in de tweede helft der 18de eceuw.

eenigzins uit het schilderij uit 1667 van Gerhard ter Borch ?), in de zaal aanwezig.
Het schilderij, als schoorsteenstuk geschilderd, met fraaie vergulde lindehouten lijst,

1) In 1690 werden door Schepenen en Raad met de Mennonieten onderhandeld over het leveren
op hun kosten en onderhouden door hen van »twee goede brandspuiten”, waartoe de Mennonieten
zich onder bepaalde voorwaarden bereid verklaarden. Een van deze spuiten deed nog voor 1894 dienst.

2) Zie over hem en zijn geslacht Mr. ]J. E. van Doornink,, »Verslagen en Mededeelingen O. R.
en G.”, XIII, 1883, blz. 1 vlg., maar vooral het werk van Dr. M. E. Houck, XXste Stuk, »Verslagen
en Mededeelingen O. R. en G.”, 1899, en in het bijzonder over dit schilderij, blz. 22 vlg.
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stelt de 16 leden van den raad en zijne 4 secretarissen voor. Ter Borch ontving hiervoor
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