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De processtukken over gildedwang zijn vaak gelezen als een 
document waaruit een principiële kwestie over de status van 
de architect te destilleren viel. Te weinig aandacht is besteed 
aan de juridische en economische kaders waarin de processen 
ontstonden. In dit artikel zal aan de hand van nieuw bronnen-
materiaal getracht worden de emancipatie van de architect in 
de zestiende eeuw te nuanceren, door te wijzen op de conti-
nuïteit van de gekozen argumentatie in processtukken over 
gildedwang. Twee belangrijke aspecten uit de vijftiende eeuw 
liggen ten grondslag aan de zestiende-eeuwse geschillen. 
Allereerst heeft de discussie over de bevoegdheden van de 
architect in de zestiende eeuw mijns inziens te maken met de 
ambachtsoverschrijdende taak van de architect in de veertien-
de en vijftiende eeuw. Daarnaast is van belang dat er in de 
vijftiende eeuw weliswaar nog geen beroep werd gedaan op 
de vrije kunsten, maar bijzondere expertise gold al wel als 
argument om onder de gildedwang uit te komen. Zowel auto-
riteiten, particuliere opdrachtgevers als kunstenaars maakten 
hier geregeld aanspraak op.
In dit artikel zal allereerst kort het bestaande beeld in de lite-
ratuur van de Italiaanse invloed op de zestiende-eeuwse ont-
werp- en bouwpraktijk geschetst worden. Daarna gaat de aan-
dacht uit naar de taak van de architect als supervisor van 
bouwprojecten in de vijftiende eeuw. Hoewel architecten in 
de vijftiende eeuw vaak een relatie hadden met één onderdeel 
van het bouwvak was hun verantwoordelijkheid niet altijd 
beperkt tot één ambacht. De ambachtsoverschrijdende taak 
van de architect gaf aanleiding tot onenigheid over de 
bevoegdheden van de architect in de zestiende eeuw. Deze 
zestiende-eeuwse discussie zal in de tweede paragraaf aan de 
hand van twee beroemde processen besproken worden. Ver-
volgens zal de verhouding tussen opdrachtgevers en de 
ambachtsgilden naar voren komen. Er waren in de vijftiende 
en zestiende eeuw meerdere partijen die de gilderegels naast 
zich neer konden leggen. Tot slot wordt het beroep op exper-
tise behandeld.

Italiaanse invloeden op de ontwerppraktijk in de 
Nederlanden?

De impuls voor de ontwikkeling van de architect in de Neder-
landen werd volgens de literatuur gegeven door de komst van 

Bij onderzoek naar het ontstaan van het architectenvak in de 
Nederlanden is in de literatuur meestal aandacht besteed aan de 
zestiende-eeuwse architecten die buiten het bouwvak waren 
opgeleid. Een van de eersten die zich over deze problematiek 
heeft gebogen, is de architectuurhistoricus Ruud Meischke in 
zijn toonaangevende artikel (1952) over de veranderende func-
tie van het ontwerp.1 Hij constateerde dat het concept van 
architect, iemand die gebouwen ontwerpt en daarvoor over een 
gedegen theoretische en technische kennis beschikt, voor het 
eerst geïntroduceerd werd in het tweede kwart van de zestiende 
eeuw. Zijn beeld schetste een ingrijpende verschuiving in de 
bovenlaag van het bouwvak. Waar vóór de zestiende eeuw het 
ontwerpen van prestigieuze architectuur gedomineerd werd 
door lieden uit de bouwberoepen, stond dit nieuwe type archi-
tect los van het bouwvak. Nieuwe beroepsgroepen als goud-
smeden, schilders en beeldhouwers gingen zorg dragen voor 
het ontwerpen van architectuur. Zij zouden namelijk beter in 
staat zijn geweest om te beantwoorden aan de toenemende 
vraag naar ontwerpen in klassieke vormentaal. 
Bij de interpretatie van de zestiende-eeuwse veranderingen in 
de organisatie van de ontwerppraktijk is tot nu toe de meeste 
interesse uitgegaan naar de verschillen tussen de vijftiende en 
zestiende eeuw. Daarbij werd nadruk gelegd op de gevolgen 
van de verspreiding van architectuurtraktaten en de voor-
beeldfunctie van de Italiaanse ingenieurs die in dienst waren 
van Keizer Karel V. De Italiaanse invloeden zouden in de 
praktijk een emancipatie van handwerksman tot kunstenaar in 
gang hebben gezet. Dat heeft in de literatuur geleid tot een 
clichébeeld waarbij de architect in de vijftiende eeuw nog een 
ambachtsman was door zijn opleiding in de bouwvakken, ter-
wijl in de zestiende eeuw de architect het vrije kunstenaar-
schap zou verwerven.2 De ambachtsgilden worden vaak 
gezien als een obstakel in deze ontwikkeling. Op twee manie-
ren zouden de belangen van de architect als kunstenaar met 
de ambachtsgilden in conflict zijn gekomen. Aan de ene kant 
botste het groeiende ‘ego’ van de architect met de gilden die 
gericht zouden zijn op het collectieve welzijn van al haar 
leden, terwijl aan de andere kant het monopolie een belem-
merende werking zou hebben gehad op de ontplooiing van 
kunstenaars in verschillende media.3 In dit beeld stonden de 
ambachtsgilden negatief en soms zelfs vijandig tegenover de 
‘moderne’ ontwikkelingen.4

Architecten en gildedwang; 
vernieuwingen in de ontwerppraktijk 
in de vijftiende en zestiende eeuw?

Merlijn Hurx
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opleiding tot architect.11 Evenmin waren architecten georga-
niseerd in beroepsorganisaties of in gilden.12 In de vijftiende 
eeuw had een ontwerper van gebouwen meestal een achter-
grond in de bouwvakken. Omdat in veel steden ambachtsgil-
den bepaalde privileges genoten in het bewerken en het con-
troleren van de detailhandel in bouwmaterialen, waren veel 
vijftiende-eeuwse architecten lid van een metselaars- of tim-
merliedengilde. Het bouwbedrijf was tot in de achttiende 
eeuw sterk gefragmenteerd door de verdeling in de ambach-
ten; timmerlieden zorgden voor het houtwerk, steenhouwers 
en metselaars voor het werk in steen en smeden voor het 
ijzerwerk. Iedere vakman moest zich tot zijn eigen ambacht 
beperken. Men heeft verondersteld dat tot de opkomst van de 
nieuwe beroepsgroepen in de zestiende eeuw, ook de ont-
werppraktijk opgedeeld was in deelgebieden. Het monopolie 
van de ambachtsgilden in de vijftiende eeuw zou ervoor 
gezorgd hebben dat meesters nooit verantwoordelijk waren 
voor het hele ontwerp. Alleen de bouwheer had het overkoe-
pelende toezicht, waardoor hij als enige de totale regie had.13 
In de literatuur wordt verondersteld dat pas in de zestiende 
eeuw de architect zich een positie boven alle ambachtslieden 
zou hebben verworven.14 Van ‘echte’ architecten kon vóór die 
tijd geen sprake zijn, wat in de huidige terminologie aanlei-
ding is geweest tot het onderscheid tussen bouwmeester (mid-
deleeuwen) en architect (Renaissance). 
Om dit onderscheid te verantwoorden werd verwezen naar 
een contemporaine verandering in woordgebruik. De term 
‘architect’ duikt in de Nederlandse taal voor het eerst op in 
Pieter Coecke van Aelsts uittreksel van Vitruvius, waarin hij 
het woord ‘architectus’ in het Nederlands vertaalde met 
‘architect’.15 Daarmee stond hij aan het begin van een succes-
volle inburgering van deze aanduiding. Voorheen werd de 
term vertaald met de titel ‘opperwerkmeester’ of ‘opperre-
geerder’, of ook wel korter ‘meester werkman’ of ‘werkmees-
ter’. Meerdere varianten op deze titel kwamen voor, naast 
‘meester werkman’ of ‘werkmeester’ werd in de rekeningen 
van de Utrechtse kerkfabriek de Latijnse term archilathomus 
gebruikt.16 Het woord betekent zoiets als ‘opperste steenhou-
wer’ en verschilde in functie niet van de werkmeester.
Het is de vraag of de verandering in terminologie daadwerke-
lijk een groot verschil aangeeft in de taakstelling van de 
architect. Het neologisme van Pieter Coecke van Aelst sluit 
mijns inziens beter aan bij de bestaande term ‘werkmeester’ 
dan tot nu toe is aangenomen. In het uittreksel van Vitruvius, 
stelde Coecke van Aelst in zijn inleiding dat hij alvorens te 
beginnen met de verhandeling over de principes uit Vitruvius’ 
traktaat, hij eerst een korte introductie moest geven over wat 
Vitruvius onder Architectura verstond en hoe Vitruvius vond 
dat de Architect oft timmermeester moest zijn.17 Coecke van 
Aelst vervolgde deze introductie door ‘architectura’ gelijk te 
stellen aan ‘overboumeesterie’.18 Met het gebruik van timmer-
meester en Overbouwmeester lijkt Coecke van Aelst dicht bij 
de vijftiende-eeuwse term (opper)werkmeester te staan. 
In de vijftiende eeuw werd ‘werkmeester’ in Nederlandse 
bronnen en ‘architectus’ in Latijnse bronnen geregeld met een 
zelfde betekenis gebruikt.19 Het Latijnse woord ‘architectus’ 

Italiaanse vestingbouwkundigen.5 Naast het ontwerpen van 
vestingen waren de Italianen ook betrokken bij de bouw van 
de eerste permanente bouwwerken die refereerden aan de 
klassieke architectuur. In de literatuur wordt er meestal vanuit 
gegaan dat de Italianen geen directe relatie hadden met de 
metselaars- en timmerliedengilden die in de steden het bouw-
bedrijf reguleerden, terwijl de ‘typisch middeleeuwse’ ont-
werpers dat voordien altijd wel hadden.6 De Italianen onttrok-
ken zich aan de zeggenschap van de ambachtsgilden omdat ze 
onder directe supervisie van de militaire bevelhebbers ston-
den.7 Echter in het stedelijke milieu kwamen ‘nieuwe archi-
tecten’ geregeld in conflict met de ambachtsgilden. De komst 
van buitenlandse expertise zou het monopolie van de 
ambachtsgilden doorbroken hebben, waardoor er snel plaats 
gemaakt werd voor ontwerpers uit de Nederlanden die even-
min opgeleid waren binnen de bouwvakken.8 Dit had volgens 
de literatuur grote gevolgen voor de ontwerppraktijk; aange-
zien het nieuwe type architect niet in het ambacht geschoold 
was, ontstond er een scheiding tussen ontwerp en uitvoering, 
een criterium dat als een van de belangrijkste kenmerken 
wordt gezien van de moderne architectuurtheorie. 
De opkomst van nieuwe beroepsgroepen viel samen met het 
ontstaan van een geschreven discours over architectuur in de 
Nederlandse taal. In 1539 publiceerde de schilder Pieter 
Coecke van Aelst twee vertalingen: één uittreksel van het 
traktaat De Architectura van de Romeinse architect Vitruvius 
(1ste eeuw voor Christus), en een vertaling van het vierde boek 
Regole generali di architettura van de Italiaanse architect 
Serlio (Venetië 1537). De verhandelingen waren van belang 
voor de ontwikkeling van het architectenberoep omdat voor 
de eerste keer in de Nederlanden de taak van de architect 
werd beschreven.9 Daarbij werd gewezen op de specifieke 
intellectuele capaciteiten die een architect moest bezitten.10 In 
de Italiaanse architectuurtheorie werd tevens uitspraak gedaan 
over de positie van de architect; hij was geen handwerksman, 
maar stond boven de ambachten door zijn aanspraak op de 
kennis van de ‘vrije kunsten’. 
Het theoretische discours had een weerslag op de praktijk, 
waarvan de beste aanwijzingen te vinden zijn in verschillende 
zestiende-eeuwse processen waarbij er geschermd werd met 
de privileges van de ambachtsgilden. In de geschillen over 
wie er bevoegd was om de supervisie te voeren bij bouwpro-
jecten en wie er gemachtigd was ontwerpen voor gebouwen 
te leveren, verwezen nieuwe beroepsgroepen naar de theorie 
door zich te beroepen op de vrije kunsten. Zij vonden dat hun 
bijzondere expertise hen moest bevrijden van de gildedwang. 
De vraag is echter of deze invloeden van buiten voor een 
‘breuk’ hebben gezorgd in de praktijk. In de volgende para-
graaf zal aangetoond worden dat er zich in de taakstelling van 
de architect geen dramatische wending heeft voorgedaan.

De taak van de architect in de vijftiende eeuw

Het beroep van de architect zoals we dat tegenwoordig ken-
nen bestond niet in de vijftiende en zestiende eeuw. Er was 
geen eenduidig beroepsprofiel en er was geen gebruikelijke 
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‘architect’ of ‘ingenieur’ bestempeld werd, in Utrecht in 1546 
nog Werckmeyster van de keyserlicke maiesteit genoemd.29 De 
hardnekkigheid van de term ‘werkmeester’ blijkt ook wel uit 
de Nederlandse vertaling van Guicciardini’s Descrittione di 
tutti i Paesi Bassi... uit 1612. De vestingbouwer en ingenieur 
Sebastiaan van Noyen werd hierin namelijk nog als werk-
meester aangeduid: Sebastiaen van Oye van Utrecht/Seer 
constich werckmeester van Keyser Karel Vijffte ende van 
Koninck Philips....30 De verwevenheid van beide termen valt 
ook op te maken uit verschillende zestiende-eeuwse woorden-
boeken. Zo werd in het drietalige woordenboek van Johannes 
Servilius, Dictionarium Triglotton (eerste druk Antwerpen 
1552), het lemma Architectus in het Nederlands vertaald met 
een werckmeester, een timmermeester.31 En in de thesaurus 
van Christophe Plantin (Antwerpen 1573) werden zowel 
werckmeester als meester metser/ oft timmerman met Archi-
tectus vertaald.32 Plantins tetraglotton (Antwerpen 1562) geeft 
behalve een vertaling van het woord architectus (Werckmees-
ter/Timmermeester/Metsermeester) ook een omschrijving van 
de bezigheden van de architect bij het lemma architéctor. Een 
architect moest de plannen om te kunnen bouwen (tim-
meraedsie) uitdenken en opstellen (aengheven) en vervolgens 
de uitvoering coördineren (beschicken ende ordineren).33 

had in de Nederlanden in de vijftiende eeuw geen eenduidige 
betekenis.20 In een van de oudste woordenboek in het Middel-
nederlands, het Glossarium Harlemense (circa 1440), werd 
arcitectus [sic] abusievelijk vertaald met deckere (dakdekker), 
verwijzend naar het Latijnse woord tectum.21 Daarnaast kon 
de term ook gebruikt worden om de bouwheer aan te duiden 
die zich als supervisor met de bouw bemoeide.22 Hoewel het 
woord niet verwijst naar een specifiek beroep werd in de 
meeste bronnen het gebruik van ‘architectus’ gereserveerd 
voor de werkmeester. In het Vocabularius copiosus dat ver-
scheen tussen 1477 en 1480 in Leuven werd Architectus op 
twee manieren vertaald en omschreven, namelijk: meester 
van deckene ocht een meester wercman van timmeren ocht 
van anderen ghestichte [=bouwwerk, edificium], dicitur qui 
tecta facit vel potius principalis artifex qui preest edificus 
construendis.23 Van belang is ook de vertaling en de Latijnse 
definitie van Architectura waaruit blijkt dat het begrip speci-
fieke kunde en een toezichthoudende taak bij exceptionele 
bouwwerken inhield: meesterie van eenighen groten werke 
dicitur architecti scientia dignitas vel officium ab architectus.
Een goed voorbeeld van de overeenkomst tussen ‘architectus’ 
en ‘werkmeester’ uit de ‘praktijk’ is de manier waarop de 
‘architect’ Gilles Vanden Bossche, bijgenaamd Joes, in de 
contemporaine teksten werd genoemd. Joes was werkzaam 
aan veel gebouwen in en rondom Brussel waaronder het kar-
tuizerklooster van Herne bij Edingen.24 Daarnaast was hij 
meester van de bouwloods van de Sint-Goedele in Brussel 
(afb. 1). Van belang is dat hij in de kerkrekeningen van de 
Sint-Goedele in Brussel onder meer werd vernoemd als mees-
ter werckman van Sinte-Goedelen kerke.25 Daarentegen werd 
hij in de door Arnold Beeltsens geschreven kroniek van het 
kartuizerklooster van Herne, bij de vermelding van zijn over-
lijden in 1459 genoemd als de ‘architectus’ van de kerkfa-
briek van de Sint-Goedele: Anno 1459 obiit 4 idus februarii 
amicus huius domus magister Egidius Ioes, architectus fabri-
cae sanctae Gudilae Bruxellis....26

Het gebruik van de termen ‘werkmeester’ en ‘architectus’ in 
de vijftiende en zestiende eeuw, lijkt meer overeen te komen 
met de oorspronkelijke Oudgriekse betekenis, dan met ons 
huidige begrip van ontwerper. Het Latijnse woord ‘architec-
tus’ is ontleend aan het Griekse woord Αρχιτηκτων (archi-
tecton) wat weer een samenstelling is van Αρχι, opperste, of 
Αρχω, besturen, en τηκτων, ambachtsman of timmerman. 
De ‘architectus’ was in deze betekenis letterlijk de ‘meester 
van de werkman’. Waarschijnlijk werd er in de vijftiende-
eeuwse bronnen in de eerste plaats verwezen naar degene die 
de supervisie had over alle werklieden.27 De vijftiende-eeuw-
se term ‘opperregeerder’ spreekt voor zich. Het vervaardigen 
van ontwerpen was slechts een onderdeel van de taakstelling. 
‘Ordonnanties’ (geschreven of mondelinge instructies), teke-
ningen en steenhouwersmallen waren namelijk onmisbaar bij 
het aansturen van de werklieden. 
In de betekenis van supervisor zou het begrip ‘architectus’ tot 
in de zeventiende eeuw gebruikt worden.28 Lange tijd bleven 
de termen ‘werkmeester’ en ‘architect’ naast elkaar bestaan. 
Zo werd de Italiaan Donato de’ Boni, die in veel bronnen als 

Afb. 1. Brussel, Sint-Michiel-en-Sinte-Goedelekerk, schip, veertiende-
vijftiende eeuw (foto auteur)
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leiden. Om zijn eigen kandidatuur kracht bij te zetten, ver-
wees hij naar de werkwijze van de overleden architect van de 
toren (afb. 2), Dominicus de Waghemakere (ca. 1460-1541).35 
De Waghemakere was in zijn positie niet onderworpen aan 
één specifiek terrein of ambacht. Bij eerdere problemen had 
De Waghemakere allerlei werklieden ontboden waaronder 
metselaars, steenhouwers, timmerlieden, loodgieters en sme-
den om hen instructies te geven hoe men de schade moest 
repareren:
Ende uwer eerwerdichijt sal ghelieven te weten dat meester 
Dominicus, zaligher ghedachte, de faute oft ghebreke die 
ghescieden aen den thoren bi sijne tijt, Naer dat de ghebreken 
waren, zoo ontboot hij de verseijde werckmannen ende wees 
hem hoe dat men alsulke ghebreken remederen ende te hulpen 
comen souden, wast aende metsselrie oft aen de loij en sol-
ders [loodgieters] oft aen de tymerman oft aen de smet sulcx 
alst was daer of ontboot de vors. meester Dominicus de 
werckman ende wees hem dat te beteren ende te maken ghe-
lijc dat behoorde....36 
In de volgende paragraaf zal duidelijk worden dat de 
ambachtsoverschrijdende taak van architecten in de vijftiende 
eeuw ruimte liet aan lieden die niet aangesloten waren bij een 
metselaars- of timmerliedengilde om toch de rol van architect 
op zich te nemen.

Utrecht en Antwerpen in de zestiende eeuw: gildedwang 
of vrije kunst?

In de zestiende eeuw ontstond discussie over wie bevoegd 
was op te treden als supervisor en ontwerper bij bouwprojec-
ten. Voorheen hadden de meeste ontwerpers van toparchitec-
tuur een achtergrond als steenhouwer en waren daarom vaak 
lid van het metselaarsgilde in hun woonplaats. De toename 
van het aantal vaklieden dat als architect ging werken zonder 
lid te zijn van een metselaarsgilde was directe aanleiding voor 
het voeren van processen. Het belangrijkste zestiende-eeuwse 
processtuk uit de Nederlanden over de gildedwang voor archi-
tecten, is het veel aangehaalde proces uit Utrecht tussen de 
steenhouwer en ‘loodsmeester’ (archilathomus) van de Dom, 
Jacob van der Borch, en de steenhouwer (en later stadsmetse-
laar) Willem van Noort in 1542.37 Het biedt een bijzonder 
gedetailleerd inzicht in de verhouding van de architect tot de 
metselaarsgilden in die tijd. Het proces ging aanvankelijk 
over een financiële onenigheid tussen de twee voormalige 
compagnons, echter van groter belang is de vraag of het ont-
werpen van gebouwen toebehoorde aan het steenhouwersam-
bacht.38 Zowel de eiser Van der Borch, als de gedaagde Van 
Noort, mochten over deze kwestie experts uit andere steden 
raadplegen. Van Noort zocht zijn getuigen in Antwerpen, ter-
wijl voor Van der Borch een getuige uit Kampen bekend is. 
Alle experts uit de Antwerpse bouwwereld antwoordden dat 
het reeds lang gebruikelijk was dat anderen dan steenhouwers 
en cleijnstekers (beeldhouwers van fijne ornamenten) ontwer-
pen leverden voor gebouwen. Als voorbeeld verwezen zij naar 
de werkzaamheden van drie Italiaanse ontwerpers, namelijk 
de schilder Tommaso Vincidor da Bologna, een leerling van 

Ongeacht de opdeling van het bouwbedrijf in de verschillende 
ambachten, was het besturen van alle werklieden bij bijzon-
dere projecten, vanaf de veertiende eeuw de voornaamste taak 
van de architect. Dit blijkt onder andere uit het rechtsboek 
van de Dom van Utrecht, geschreven door de kanunnik Hugo 
Wstinc in 1342. Hierin werden de taken opgesteld van de 
ambten die tot de Domfabriek behoorden, waaronder ook de 
meester van de bouwloods, de archilathomus. Zo moest deze 
‘opperste steenhouwer’ zowel de steenhouwers als timmerlie-
den laten werken volgens zijn eigen instructies en bevelen: 
Iste habet omnes lathomos et operarios, tam ligneos quam 
lapideos, regere, et ad nutum et instructionem ipsius operarii 
secundum ordinacionem ipsius.34

Een andere duidelijke aanwijzing vindt men in een schade-
rapport van een van de torens van de Onze-Lieve-Vrouwekerk 
in Antwerpen door de ‘kleinsteker’ (beeldhouwer van fijne 
ornamenten) Philips Lammekens in 1544/1545. Nadat Lam-
mekens allerhande gebreken had geconstateerd aan de toren, 
bood hij de kerkmeesters en het stadsbestuur zijn diensten 
aan om de problemen te verhelpen en de werkzaamheden te 

Afb. 2. Antwerpen, Onze-Lieve-Vrouwekerk, noordertoren, Dominicus de 
Waghemakere, voltooid 1521 (foto auteur)

208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   4208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   4 10-03-2009   13:07:4610-03-2009   13:07:46



bulletin knob 2009-1 5

oft diergelijcke instrumenten, den voers. ambachte aencleven-
de, maecten, ende den werckluyden achtervolgende hun ordi-
nancien oft patroonen selve te wercke stelden, dat [na des 
deponents beste duncken] de selve constenaers souden schul-
dich sijn int voers. ambacht te commene ende den selven per-
sonnelick subiect te sijne.44

Peeter de Bruijne getuigde daarentegen dat de Italiaanse inge-
nieur Donato de’ Boni zelf dagelijks toezicht hield op alle 
werkzaamheden bij de bouw van de verdedigingswerken van 
Gent.45 Vermoedelijk werd hier een onderscheid gemaakt tus-
sen twee ‘bestuurlijke niveaus’, waarbij Lammekens en De 
Drijvere doelden op het werk van de voorman van de steen-
houwers en De Bruijne verwees naar het niveau van de ‘archi-
tect’ die het overkoepelende toezicht behield. De afstand van 
de ‘architect’ tot de werkvloer was waarschijnlijk afhankelijk 
van de grootte van de organisatie en de complexiteit van de 
opdracht. Bij grotere opdrachten waren meer ‘bestuurlijke’ 
tussenlagen van metselaarsbazen en timmerbazen nodig om 
het werk uit te kunnen voeren. Hun taken bleven wel onder de 
gilderegels vallen.
De meningen van de getuigen over de ambachtsoverschrij-
dende bevoegdheid van de architect werden nog eens beves-
tigd door de notaris van de stad Antwerpen, de bekende 
humanist Cornelis Grapheus. Hij voegde aan de getuigenissen 
een memorie toe met twee korte parafrases van passages uit 
de traktaten van Vitruvius en de humanist en architect Alberti, 
waaruit moest blijken dat de taak van de architect (opperste 
tymmermeyster) niet tot het ambacht van de steenhouwer 
behoorde, maar dat ‘Architectura’ als een toezichthouder 
gebruik maakte van alle andere kunsten: 
Alsoe dan architectura, te weten die const van allen wercken 
ende tymmeragien te ordineren, ofte die een opperste tymmer-
meyster toebehoort [hoemense in onser tale namen wyl], een 
oedelaersche ende opsicht hebbende is over allen anderen 
constigen wercken, soe ist goet te verstaen, datse onder geen 
particulaer consten begrepen noch onderworpen is, mer dat 
sy als een meysterssche van als anderen consten tot haer 
gebruyck te werck stelt....46

 
De getuige uit Kampen, Reyner Lambrechts, kwam echter 
met een tegenstrijdige verklaring. Hij beweerde dat het ont-
werpen van gebouwen met metselwerk en natuursteen 
behoorde tot de principael const ende mesterschap van steen-
houwen ende kleyn steken.47 Hij beriep zich erop dat hij had 
samengewerkt met enkele vooraanstaande meesters als Antho-
nis I en Rombout II Keldermans, die volgens hem allemaal 
cleyn steekers van ‘t ampt waren.48

Dit meningsverschil is eerder wel uitgelegd door aan te 
nemen dat de getuigen uit de Antwerpse bouwwereld al ken-
nis hadden genomen van de principes uit de Italiaanse archi-
tectuurtheorie, terwijl Reyner Lambrechts’ mening een weer-
gave was van het traditionele standpunt. Het proces is dan 
ook aangehaald als bewijs voor verregaande veranderingen, 
waarbij de receptie van de klassieke oudheid samenging met 
een nieuw beroepsbeeld. Het meest stellig in het definiëren 
van deze ontwikkeling was de boekhistoricus Herman de la 

Rafaël, zijn plaatsgenoot de goudsmid Alessandro Pasqualini 
en de ingenieur Donato de’ Boni Pellizuoli da Bergamo, een 
leerling van de architect Michele Sanmichele uit Verona. 
Onder de getuigen bevond zich ook de hierboven genoemde 
kleinsteker Philips Lammekens.39 Hoewel hij zelf een oplei-
ding in het bouwvak had genoten, benadrukte hij in zijn ver-
klaring het verschil tussen handwerkslieden (werckgesellen) 
en in de theorie onderlegde perfecte meesters in het steenhou-
wersambacht. Terwijl de werckgesel volgens Lammekens, 
tevreden was met haren handtwercke, moest iemand om per-
fect meester genoemd te worden kennis hebben van de conste 
van ordinantien ende patroonen.40 Kennis van geometrie en 
het maken van ontwerpen behoorde tot het vak van de steen-
houwer en de kleinsteker, omdat het zonder die kennis onmo-
gelijk was gebouwen op te richten. Zonder tekeningen kon 
geen enkel werk uitgevoerd worden: 
Inden yersten dat wel waerachtich is, dat de conste van geo-
metrien, ordinantien, patroonen ende beworpen te makene 
ende te ordinerene tot alderande edificien, ende ook wallen, 
vesten, bollewercken ende andere fortificatien ende ornamen-
ten tot steden, casteelen, kercken ende pallaisen dienende, 
wel eensdeels grootelicx aengaet den ambachte van steenhou-
wen ende cleynsteken, overmidts dien datmen egheene sulcke 
wercken gemaken en can, ten sy datter yerst ennich beworp 
oft patroon af geordineert sij, daer na men die wercken 
mach....41

Lammekens vervolgde echter, dat architecten niet onderwor-
pen waren aan de regels van het metselaarsgilde (ambachte), 
omdat het maken van ontwerpen niet tot het privilege van het 
gilde behoorde:
...maer en sijn daeromme [na oude costuymen tot desen dage 
toe geobserveert ende gepractizeert] de ingenieuse meesters 
van sulcken ordinancien ende patroonen te makene [int voers. 
ambacht nyet wesende] nyet gehouden den selve ambachte 
subiect te zijne, so oock de selve haer conste den selven 
ambachte [hunnen persoonen aengaende] nijt subiect en 
is....42

Tussen de verschillende getuigen bestond wel een verschil 
van mening over het maken van berderen (steenhouwersmal-
len) of andere instrumenten die nodig waren om de natuur-
steen in de juiste vorm te hakken. Berderen waren mallen die 
door de steenhouwers gebruikt werden om de juiste vorm van 
de blokken natuursteen af te schrijven. Volgens Lammekens 
en een andere kleinsteker Rombout de Drijvere behoorde het 
ontwerpen van deze mallen tot het steenhouwersambacht en 
daarom viel deze bezigheid onder het gilde. De stadstimmer-
man van Antwerpen Peeter Theels verklaarde echter dat hij 
ontwerptekeningen en berderen voor de steenhouwers had 
gemaakt. Hij was hiervoor weliswaar aangeklaagd door het 
metselaarsgilde, maar had toch het geschil gewonnen.43

Lammekens en De Drijvere gaven daarnaast aan dat wanneer 
men de werklieden volgens de ordonnanties en de ontwerpen 
zelf aan het werk zette, men ook lid moest worden van het 
metselaarsgilde: 
...ten waere dat de selve constenaers int voers. ambacht nyet 
sijnde totten beworpe van haren patroonen eenige berderen 
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Ook andere processtukken uit de zestiende eeuw waarbij de 
‘vrije kunsten’ werden aangehaald gingen volgens Miedema 
niet zozeer om het verwerpen van het ambacht, als wel om 
bepaalde economische voordelen te verwerven. Dit blijkt ook 
uit een ander beroemd proces uit Antwerpen, dat in 1595 
gevoerd werd tussen de vooraanstaande beeldhouwers Rafael 
Paludanus (1559-1599), Cornelis Floris III (1551-1615) en 
Hans (vóór 1570-1624) en Robrecht de Nole (vóór 1570-
1636) allen lid van het Lucasgilde, en de dekens van het met-
selaarsgilde.57 Het proces ging over de verplichting tot 
inschrijving in het metselaarsgilde, wanneer de leerlingen van 
de beeldhouwers in steen wilden werken. Volgens de beeld-
houwers was dit erg in hun nadeel, omdat zij zelf nauwelijks 
economisch profijt hadden van hun leerlingen; pas na jaren 
van training werden sommige gezellen de kunst machtig. Om 
hun beweringen kracht bij te zetten beriepen de beeldhouwers 
zich op hun kennis van de vrije kunsten en maten zich de rol 
van architect aan.58 Zij beweerden verder dat het inschrijven 
zorgde voor een oneerlijke concurrentiepositie, aangezien het 
vak van de metselaar volgens hen wel eenvoudig te leren was. 
De metselaarsleerlingen waren daardoor snel tot voordeel van 
hun meesters. 
De dekens van het metselaarsgilde bestreden uiteraard de uit-
spraken van de beeldhouwers en wezen er op dat juist hun 
vakgebied behoorde tot de vrije kunsten. Daarop barstte in de 
rapporten een discussie los waarbij het oorspronkelijke punt 
van geschil langzamerhand steeds meer op de achtergrond 
geraakte. Beide partijen vlogen elkaar in de haren om aan te 
tonen dat zij het moeilijkst te leren vak bezaten. De metse-
laars formuleerden een antwoord dat op een paragonedebat 
geïnspireerd lijkt te zijn. Zo hadden zij nog nooit vernomen 
dat de beeldhouwkunst een vrije kunst was, maar wezen erop 
dat het werk van de beeldhouwer in essentie bestond uit hand-
werk in steen en hout. Zij waren van mening dat de eer van 
het beoefenen van een vrije kunst het werk van de metselaars 
toekwam. Ze redeneerden dat waar de kunst van de beeldsnij-
ders slechts door imitatie van de werkelijkheid aan het oog 
beviel, de metselaars gebouwen maakten die tot het nut van 
de mens dienden. Daarnaast waren zij beter in het opstellen 
van instructies (ordonneren) en het maken van ontwerpen 
(beworpen) en hadden ze ook nog meer verstand van propor-
ties. De titel van architect kwam daardoor de metselaars toe: 
Ende hadden sy rescribenten [metselaars] noijt gehoort noch 
gesien, dat de conste der remonstranten [beeldhouwers] con-
sisterende in een handtwerck van hout oft steen, soude wesen 
een van de seven vrije consten, ende ‘t selve soo wesende 
soude de conste ende werck van de metsers veel meer een van 
de seven vrije consten sijn, dan d’ werck van de remonstran-
ten die alleenelijck representeerden bij een gelijckenisse oft 
contrefeijtsele van ‘t gesichte te delecteren, de waerachtige 
huijsen, kercken, sloten, casteelen ende diergelycke wercken 
quae usibus humanis inserviant, die de metsers maecken, 
waer inne de metsers all ongelijck meer consten, soo van die 
te ordonneren, te beworpen, ende te begrijpen als die propor-
tionaliter sonder gebreck in d’een oft in d’ander voorts op te 
bouwen, waeren gebruijckende dan die remonstranten in die 

Fontaine Verwey, die een sleutelpositie toekende aan de Itali-
aanse ingenieurs en refererend aan het Utrechtse proces uit 
1542, in het Antwerpse milieu een doorbraak van de vrije 
kunstenaar ontdekte: “Blijkens deze verklaringen, die 
gestaafd werden met uitvoerige aanhalingen uit Vitruvius en 
Alberti, was dus op architectonisch gebied te Antwerpen de 
middeleeuwse gildedwang doorbroken en hadden de kunste-
naars als “geleerden” volledige vrijheid verkregen ten opzich-
te van de handwerkslieden.”49 Sindsdien zijn er in de architec-
tuurgeschiedenis verschillende kanttekeningen bij de interpre-
tatie van De la Fontaine Verwey geplaatst. 
De architectuurhistoricus Charles van den Heuvel merkte in 
zijn proefschrift Papiere Bolwercke over de introductie van de 
Italiaanse stede- en vestingbouw in de Nederlanden uit 1991 
op, dat de Italianen amper beantwoordden aan het beeld van 
‘kunstenaar-geleerde’ van De la Fontaine Verwey.50 En in het 
proefschrift van de architectuurhistorica Elske Gerritsen over 
het ontwerp in de Republiek werd gewezen op de continuïteit 
in het aandeel van ambachtslieden in de ontwerppraktijk tot 
ver in de zeventiende eeuw.51 Toch bleven de meeste auteurs 
in de veranderende verhouding van ‘buitenstaanders’ tot de 
‘traditionele’ ambachtsgilden een sleutel zien die geleid heeft 
tot het ontstaan van de ‘moderne’ architect.52 Deze interpreta-
tie verdient een belangrijke nuancering. Zoals hierboven is 
betoogd stroken de uitspraken over de ambachtsoverschrij-
dende taak van de architect grotendeels met de vijftiende-
eeuwse praktijk. Deze continuïteit valt ook uit het processtuk 
zelf op te maken. Hoewel de getuigen naar de Italiaanse ont-
werpers verwezen, beklemtoonden zij allemaal dat ze zich 
geen andere praxis konden herinneren, dan waarbij meesters 
vrij ontwerpen mochten leveren (na oude costuymen tot desen 
dage toe geobserveert ende gepractizeert).53 
Een andere belangrijke nuancering bij de interpretatie van het 
Utrechtse document als bewijs voor het ontwikkelen van de 
vrije kunstenaar werd eerder gegeven door de kunsthistoricus 
Hessel Miedema. Hij leverde in zijn artikel uit 1980 een con-
structieve bijdrage aan de architectuurhistorische discussie 
door het Utrechtse proces in een bredere context te plaatsen.54 
Miedema wees erop dat het niet ging om een theoretische 
verhandeling, maar om een juridische aangelegenheid, waar-
bij niet de bekwaamheid, maar de bevoegdheid in het geding 
was. Hij betwijfelde of men uit het proces een emancipatie 
van de kunstenaar af kon leiden. Hij zag in het aanhalen van 
antieke bronnen eerder een uitbreiding aan uitdrukkingsmo-
gelijkheden en argumenten die voorheen buiten de conventies 
lagen.55 Bewijzen daarvoor zocht hij voornamelijk in de wer-
king van de zeventiende-eeuwse schildersgilden. Zijn bevin-
dingen lijken door de historicus Maarten Prak bevestigd te 
worden. Prak vond sterke aanwijzingen voor het belang van 
de Lucasgilden voor zeventiende-eeuwse schilders. Deze gil-
den speelden onder andere een beduidende rol bij de regule-
ring van de vrije markt voor schilderijen en de opleiding van 
nieuwe generaties schilders. Veel vooraanstaande kunstenaars 
maakten daarom gebruik van de mogelijkheden van het gilde-
systeem en bekleedden belangrijke posities in deze organisa-
ties.56
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Afb. 3. Antwerpen, Stadhuis, Cornelis Floris II en Willem Paludanus, 1561-1565 (foto auteur)
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gaan en net als in het metselaarsgilde een proef afleggen voor 
ze meester mochten worden. Bovendien bezaten de beeldhou-
wers zelf belangrijke posities in het gildewezen. Zo zou Hans 
de Nole de prestigieuze post van deken van het Lucasgilde in 
1603 en 1604 bekleden en zijn broer Robrecht de Nole werd 
deken in 1605 en opperdeken in 1606.63

De twee besproken processen tonen aan dat het beroep op 
antieke en Italiaanse bronnen en de vrije kunsten in de zes-
tiende eeuw een nieuw en belangrijk argument werd bij legi-
timeren van de positie van de architect. Echter, het beeld dat 
de processen een bewijs zijn van een kunstenaarsemancipatie 
onder invloed van Italiaanse ontwerpers en de Italiaanse 
architectuurtheorie is onjuist. Er bestond een sterkere band 
met de ontwerppraktijk in de vijftiende eeuw dan tot nu toe 
aangenomen. De discussie over de bevoegdheden van de 
architect vond aanleiding in de ambachtsoverschrijdende taak 
die de architect al in de veertiende en vijftiende eeuw bezat. 
Daarnaast waren nieuwe partijen er niet op uit het gildesy-
steem te ontwrichten, de argumenten werden aangehaald van-
wege economische motieven en niet als onderdeel van een 
principiële discussie. In de volgende paragraaf zullen de 
gevolgen van de komst van de Italianen voor het systeem van 
de ambachtsgilden verder genuanceerd worden door de ver-
houdingen tussen opdrachtgevers en ambachtsgilden te onder-
zoeken.

Opdrachtgevers en de jurisdictie van de ambachtsgilden

In de literatuur wordt aan de Italiaanse ontwerpers een 
belangrijke rol toebedeeld in de verandering van de sociale 
structuur van het ontwerpbedrijf. Zij werden gezien als het 
schoolvoorbeeld van het nieuwe type ontwerper dat niet 
ondergeschikt was aan de bepalingen van de ambachtsgilden. 
Hun komst zou als een katalysator gewerkt hebben op de ver-
onderstelde veranderingen in de ontwerp- en bouwpraktijk. 
Zoals blijkt uit de verwijzingen naar de Italianen in het 
Utrechtse proces van 1542 was de vrijheid waarmee zij ope-
reerden in de Nederlanden ongetwijfeld een nieuwigheid. 
Echter, zij hadden hun onafhankelijkheid niet zozeer zelf 
afgedwongen als de belichaming van het nieuwe concept van 
de architect, maar dankten hun vrijheid aan de autoriteit van 
hun opdrachtgever, Karel V. In dienst van het hof hoefden zij 
geen verplichting af te leggen aan de gilden. Een dergelijke 
‘uitzonderingspositie’ blijkt echter niet zo uniek te zijn als 
eerder is aangenomen.64 De vorst was niet de enige autoriteit 
die het zich kon veroorloven om buiten de gilden om werklie-
den en experts aan te stellen. Ook andere opdrachtgevers als 
de geestelijkheid en stadsbesturen stonden in veel gevallen 
boven de jurisdictie van de ambachtsgilden. De gilden waren 
namelijk bij het verkrijgen en het handhaven van privileges 
afhankelijk van het stadsbestuur.65 Bij het opstellen van de 
gildebepalingen behield het bestuur zich vaak het recht voor, 
om de goedgekeurde gildebepalingen te allen tijde bij te stel-
len (verminderen of te vermeerderen).66 Bovendien was het 
stadsbestuur als opdrachtgever van buitengewone projecten 

naer te contrefeijten ende in’t cleijn te steken, sulcx dat de 
metsers oock veel meer den naem van Architeckt waere com-
peterende, dan de remonstranten die den selven abeusivelijc-
ken hen selven waeren toeschrijvende...
Ende waere daeromme van noode dat de metsers tot hun 
wercke (als wesende van meerdere importantie) veel verstan-
diger leerjongens hebben dan de remonstranten....59

De beeldhouwers hielden stug vol in hun aanspraken en wier-
pen de metselaars voor de voeten dat zij zonder hun ontwer-
pen en begeleiding tot niets in staat waren. Als voorbeeld 
werd de bouw van het stadhuis van Antwerpen aangehaald 
dat door de beeldhouwers Cornelis Floris II en Willem Palu-
danus in 1560 ontworpen was (afb. 3): 
Zoo dat de beeldsnijders en architecten in effecte de leeraars 
en schoolmeesters van de metsers zijn, dewelke in zulke wer-
ken niet éénen steen zouden leggen, dan bij ordonnantie van 
de architecten, hetwelk metterdaad is gebleken, niet alleen in 
het bouwen en maken van het Raadhuis deser stad, hetwelk 
naar uitwijzen en patronen daaraf gemaakt bij wijlen Corne-
lis Floris en Guilliaum Paludanus en meer andere architec-
ten, is geordonneerd geweest....60

De dekens reageerden daarop door een boekje open te doen 
over de technische onbekwaamheid van de beeldhouwers. Ze 
gaven toe dat Cornelis Floris II en Paludanus het ontwerp 
voor de opstand hadden gemaakt, maar wezen erop dat twee 
metselaars verantwoordelijk waren geweest voor de platte-
grond, inclusief het ontwerp voor de trap en de fundamenten 
van het stadhuis. Enigszins misprijzend voegden zij eraan toe 
dat de beeldhouwers ondanks al hun kunst het niet gelukt was 
daar een oplossing voor te vinden. Uit het voorval moest blij-
ken dat de metselaars betere architecten waren:
En dat de metsers in hetgeen voorschreven is meer en beter 
architect zijn dan de beeldsnijders is ook genoeg gebleken, uit 
het opmaken van het stadhuis, want hoewel Cornelis Floris 
en Paludanus het patroon van het opperwerk mogen hebben 
gemaakt, zoo is nochtans waarachtig, dat de grond waarnaar 
het opperwerk heeft moeten gedisponeerd worden is gemaakt 
en gesteld bij mijnheer Hendrik van Paesschen en Jan Daems, 
metsers, bij denwelken ook gevonden is de keer van den trap 
van de puie, die de voorschreven Floris en Paludanus met al 
hun kunst niet wisten te vinden noch te ordonneeren.61

In de literatuur werd deze laatste passage gezien als de kern 
van de discussie. Aan het einde van de zestiende eeuw zouden 
architecten van buiten de bouwvakken autonomie hebben 
bereikt omdat zij zich konden beroepen op de vrije kunsten, 
echter voor bouwtechnische aspecten waren zij nog aangewe-
zen op traditionele ambachtslieden.62 Niettemin ging het in 
deze discussie niet zozeer om een ideële kwestie. Beide par-
tijen waren concurrenten van elkaar en maakten aanspraak op 
de vrije kunsten uit wedijver en niet om het gildesysteem 
onderuit te halen. De metselaars zouden niet zo prat gaan op 
de vrije kunsten, als daaraan de consequentie was verbonden 
dat hun activiteiten door iedereen vrij te beoefenen waren. 
Evenmin waren de beeldhouwers ervan overtuigd dat hun 
kunst vrij was voor iedereen. De leerlingen van de beeldhou-
wers moesten namelijk een vastgestelde termijn in de leer 
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van Gent uit 1518, tussen de stadsmagistraat van Gent en de 
uit Antwerpen afkomstige Dominicus de Waghemakere en 
Rombout II, valt te lezen dat de stad de twee architecten ‘vrij’ 
zouden houden van alle aanspraken van het metselaarsgilde 
(afb. 4): ...ende ooc alzo langhe als de zelf weerclieden de 
voorseyde stede dienen zullen, zo hebben wy, in den naem van 
der zelver stede, behoeft hemlieden costeloos ende scadeloos 
vry ende quyt te houdene van der neeringhe van den metssers 
oft den rechte dat zy hemlieden te dier causen zouden willen 
heesschen.70

Naast het stadsbestuur kreeg de kerk ook geregeld vrijstelling 
van de gilderegels.71 Zo werd in ‘s-Hertogenbosch in de 
vroegst bewaarde bepalingen uit 1560 van het timmerlieden- 
en metselaarsgilde vastgelegd dat de stadswerken en de ker-
kelijke bouwloods van de Sint-Jan vry ende exempt waren van 
de bepalingen van het gilde.72

De verschillende aanspraken van machthebbers en gilden 
konden tot conflicten leidden. Een vroeg voorbeeld is het 
conflict dat tussen 1431 en 1437 speelde tussen de abt van de 

gebaat bij een flexibel systeem, waarbij men uit een zo groot 
mogelijk arsenaal aan expertise en arbeidskrachten kon put-
ten. In Antwerpen werd bijvoorbeeld in de bepalingen van 
1423 en 1458 opgenomen dat de kerk en de stad vrij waren 
om lieden van buiten aan te trekken op betaling van kaars-
geld.67 Een soortgelijke bepaling komt voor in de ordonnantie 
van het metselaarsgilde in Leuven uit 1508: Item dat nyemant 
van buyten alleene sal moegen wercken, hy en wercke onder 
eenigen meester vanden ambachte, ende dat opde rechten die 
daer op staen behalven den heere ende der stadt.68 Het afper-
ken van de aanspraken van het metselaarsgilde in het voor-
deel van de stadswerken gebeurde tot in de zeventiende eeuw. 
In Gouda werd in 1636 in de gildebrief van de metselaars 
bepaald dat de stad te allen tijde zoveel metselaars kon oproe-
pen als de magistraat nodig achtte zonder dat het gilde hierte-
gen mocht protesteren.69

In uitzonderlijke gevallen werd bij stedelijke opdrachten 
expliciet in het aanstellingscontract van de architect de vrij-
stelling van gildedwang vermeld. In de overeenkomst voor 
het ontwerpen en de supervisie van de bouw van het stadhuis 

Afb. 4. Gent, Stadhuis, Rombout II Keldermans en Dominicus de Waghemakere, 1519-1539 (foto auteur)
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vers er belang aan hechtten een vrije keuze te hebben bij het 
selecteren van de juiste vaklieden. Een ondubbelzinnige uit-
spraak werd gedaan in het contract van 28 april 1517 tussen 
de kerkmeesters van de collegiale kerk van Anderlecht en 
Mattheus Keldermans (‘werckman van de stad Leuven’), Jan 
Looman en Jan Ooge, alle drie afkomstig uit Leuven. Zij zou-
den de toren van de kerk voltooien; te makene Tresidu van 
den torre, maar omdat de ordonnanties van de stad Brussel 
voor heel de Ammannie (waartoe ook Anderlecht behoorde) 
verbood aannemers ‘van buiten’ te werk te stellen, beriepen 
de kerkmeesters zich op de aloude zelfstandigheid van het 
kapittel van de Sint-Pieter (afb. 5). Men distantieerde zich van 
Brussel, zodat men een onafhankelijke keus kon maken voor 
een aannemer: 
Item om alle geschil te verheudene ende de nemers oft coop-
lieden van buyten der vryheit van Bruessele te vorderene ende 
van desen wercke der kercken niet versteken noch vuytgescey-
den te worden, soe vryen de voirseyde van der capitelen ende 
van der kercken navolgende huere gebortige vryheyt, als niet 
gemeyns hebbende met de stadt van Bruessel, ende soe 
mogende doen alle huere wercken by de ghene hen belieft 
wercken ende vorderen, dat zy dit werck aennemen, gemerct 
die van Bruessele dair toe niet en verstonden dair af onthef-
fen sullen iegen eenenyegelycken.76

Sint-Michielsabdij in Antwerpen en het metselaars- en het 
timmerliedengilde van de stad. De abt wilde voor het werk 
aan zijn abdij vrij zijn in zijn keuze om goede timmerlieden 
aan te stellen. Hij beriep zich daarbij op zijn kerkelijke vrij-
heid en privileges. De metselaars en timmerlieden hadden 
echter vóór 1431 nieuwe bepalingen op laten stellen, die het 
verbood de kloosters in Antwerpen eigen werklieden aan te 
stellen. Het stadsbestuur koos in het conflict duidelijk de zij-
de van de gilden, wat hen een reprimande opleverde van de 
hertog Filips de Goede. In een brief aan het stadsbestuur uit 
1431 schreef Filips de Goede geïrriteerd dat hij herhaardelijk 
had verzocht de nieuwe bepalingen van het metselaars- en 
timmerliedengilde nietig te verklaren. De hertog waarschuw-
de het bestuur dat niemand de rechten en vrijheden van de 
kloosters mocht beknotten en dat hij als voogd en beschermer 
van de godshuizen verplicht was de door hem ontleende pri-
vileges te herstellen. Omdat het bestuur niet had voldaan aan 
zijn verzoek, verwierp hij nu zelf met de brief de geldigheid 
van de gildebepalingen om daarmee de rechten van de abdij 
te herstellen:
...so hebben ennige ambachten ende sunderlinge die metsers 
ende tymmerliede sekere ordinancien ende statuten gemaect 
wair bij sij [de kloosterlingen van de Abdij van Sint-Michiels 
in Antwerpen] belet werden dat sij bynnen den bivange 
[rechtsgebied] haers voirs. cloesters nyet en moegen doen 
metsen ende tymmeren gelijc sij van ouden tijden gewoenlic 
sijn geweest te doen, in contrarien van hoeren rechten, vrij-
heyden previlegien, ouden possessien ende heirbrengen 
voirscreven, ende hoe wail wij u onsen stad van Antwerpen 
ende oic uwen gedeputeerden in uwer presencien ende oic in 
onser absencien bij onsen Raide, te meer stonden hebben 
doen seggen ende bevelen die voirs. letselen ende nuwichey-
den bijden voirs. ambachten opgeset ende gedaen te doen 
afdoen, ende onse voirs. godshuys bij sijnen ouden vrijhey-
den, possessien ende heirbrengen te laten, en is des noch nyet 
geschiet, dwelc ons van u den borgermeesteren, scepenen 
ende raide onser voirs. stad grotelic verwondert, aengesien 
dat die grotelijc sijn in achterdeel ende vermindernissen 
onser hoger heerlicheit, want wij nyemant en bekennen in 
werlycken saken ennige machte te hebben over onse godshuy-
sen om die mit ennigen ongelden ofte anders te belasten dair 
af dat wijse als hoere oeverste voecht ende beschermer schul-
dich sijn te ontheffen ende bij hoeren rechten, vryheyden ende 
ouden heirbrengen te houden, ende hebben hier om den voirs. 
abt ende convent in hoere oude possessie en heirbrengen bij 
machten van onsen princelicheit weder geset ende setten mit 
desen brieve, te nyeute ende machteloes doende alsulke ordi-
nancien als die voirs. ambachten opgeset ende gemaect soelt 
moegen hebben...73

Ondanks de bemoeienis van de vorst bleef het conflict zich 
voortslepen en werd het geschil pas in 1437 door de raad van 
de stad beslecht.74 De stad gaf de abt gelijk en stond hem toe 
voor een periode van twaalf jaar zelf drie timmerlieden te kie-
zen voor het werk aan de kerk voor zolang als hij ze nodig 
had, zonder tussenkomst van het timmerliedengilde.75 
Ook uit andere documenten blijkt dat kerkelijke opdrachtge-

Afb. 5. Anderlecht, Sint-Pieter-en-Guidokerk, toren, Mattheus 
Keldermans, Jan Looman en Jan Ooge, vanaf 1517 (foto auteur)

208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   10208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   10 10-03-2009   13:07:4910-03-2009   13:07:49



bulletin knob 2009-1 11

vers werd voor het eerst formeel vastgelegd in de uitgebreide 
bepalingen ter gelegenheid van de oprichting van het timmer-
lieden- en metselaarsgilde van ‘s-Hertogenbosch in 1560. Er 
werd expliciet vastgelegd dat het de burgers van de stad was 
toegestaan om kunstenaars en werklieden van buiten te halen 
wanneer zij een bijzonder werk wilden hebben dat de lokale 
vaklieden niet konden ontwerpen of uitvoeren: 
Item oft gebeurden dat yemant van bourgeren ende ingesete-
nen deser stadt, gheestelijck oft weerlijck, begeerden in enni-
gen toecomende tyden te concipieren, aen te leggen, ende vol-
maeckt te hebben ennich vreempt, costelijck ende exellent 
werck, het waere van houte, steenen, oft andere materie, 
waeraff nyemandt van den natien, onder desen oft andere 
charten begrepen, behoirlijck kennise noch verstandt en had-
den noch gequalificeert en waer om tselve te concipieren, aen 
te leggen, behoirlijck ende loffbaerlijck op te maecken, zall 
dieselve ingeseten, geestelick oft weerlick, in alsulcke gevalle 
oft anderssins oock sonder becroon van denselven bynnenges-
eten werckluyden daartoe wel mogen suecken nemen ende te 
werck stellen alsulcken buytengeseten constenaers ende 
werckluyden, als hun daertoe nootelijck ende behoeffelijck 
zijn sal.80

Uit de bronnen die hieronder besproken zullen worden, blijkt 
dat het beroep op expertise veel ouder was en tevens door 
kunstenaars zelf gebruikt werd.81 Verschillende zestiende-
eeuwse processen zijn in dit verband al eerder opgemerkt in 
de literatuur en werden als bewijs gezien voor de veranderen-
de houding van de kunstenaar ten opzichte van het gilde: bui-
tenlandse expertise zou tot grote veranderingen in de bouw-
praktijk hebben geleid en zelfs tot het doorbreken van het 
monopolie van de gilden.82 Een bekend voorbeeld uit Antwer-
pen is het proces tussen de kleinstekers Claudius Floris en 
Cornelis Yman en de dekens van het metselaarsgilde in 1533. 
De twee kleinstekers waren aangeklaagd omdat zij in hun ate-
lier verschillende gezellen te werk hadden gesteld die geen 
lid waren van het metselaarsgilde. Claudius Floris en Corne-
lis Yman verweerden zich echter door op hun uitzonderlijke 
positie te wijzen. Volgens hen zou niemand van het Antwerp-
se metselaarsgilde dergelijke werken kunnen maken:
...seggende dat de wercken die zy maekende ende die aen hen 
besteedt wardden waren wercken zeere constelyck ende pyn-
schelyck gemaect ende gewrocht dewelcke een yegelyck al 
waren zy oick goede verstandige wercklieden hen anderen 
gemeyne metselryen wel verstaende nyet en souden connen 
maken oft wercken....83

Ook in een proces uit 1537 tussen Willem van der Borcht en 
dezelfde Claudius Floris en de dekens van het metselaarsgilde 
werd expertise een belangrijk twistpunt. De argumentatie is 
deze keer wat uitgebreider en het wordt beter duidelijk waar 
het om ging. Allereerst stelden de twee kleinstekers dat zij 
geen concurrentie boden aan de leden van het metselaarsgil-
de, omdat niemand van het gilde soortgelijke producten 
maakten als zijzelf, namelijk ‘antiekse werken’ (hier wordt 
bedoeld kleinarchitectuur in klassieke vormentaal). Boven-
dien hadden zij om hun opdrachten te kunnen maken, assi-
stentie nodig van buitenlandse gezellen, die volgens Floris en 

De ambachtsgilden stonden echter niet altijd buitenspel, soms 
zoals in Antwerpen speelden ze onder één hoedje met het 
stadsbestuur. Ook in andere gevallen hadden wereldlijke en 
geestelijke autoriteiten rekening te houden met hun aanspra-
ken. Lokale machtsverhoudingen en toegekende rechten 
waren daarbij waarschijnlijk doorslaggevend. In Antwerpen 
en in Anderlecht hadden de gilden in ieder geval het recht om 
te protesteren. In Dordrecht werd Andries Morre, bij zijn aan-
stelling als meister van steenwerc ende maetselryen van de 
Onze-Lieve-Vrouwekerk in 1422, verplicht lid te worden van 
het gilde: Voert sal hi van der stede wegen vry wesen van alre 
heervaert, behoudelike dat hi in siin gilde altoes doen sal dat 
een guet giltbroeder sculdich is te doen.77

Soms moesten ook vorsten de aanspraken van de ambachts-
gilden erkennen. In een proces uit Brugge, dat in 1560 
gevoerd werd tussen de steenhouwers Joost Aerts en Jan de 
Smet en de dekens van het metselaarsgilde, werd door de 
dekens een vroegere aanvaring met Pieter van Luxemburg, 
graaf van Saint-Pol, aangehaald. Het metselaarsgilde had in 
het verleden een proces aangespannen tegen de graaf, omdat 
hij een bepaald werk in de stad wilde oprichten met vreemde 
werklieden (= vaklui die niet lid van het gilde waren en van 
buiten de stad). Het gilde werd in het gelijk gesteld, waardoor 
de graaf eerst toestemming van het metselaarsgilde moest 
vragen. Zijn verzoek werd ingewilligd onder voorwaarde dat 
de graaf een brief uitvaardigde waarin hij verklaarde dat de 
beslissing niet tot een precedent zou leiden.78 
Uit de hierboven geciteerde bronnen blijkt dat verschillende 
autoriteiten in de vijftiende eeuw regelmatig in de positie 
waren om experts en arbeidskrachten aan te stellen zonder 
inmenging van het gilde. Dit verklaart tevens de mobiliteit 
van gespecialiseerde ontwerpers en werklieden in de vijftien-
de eeuw.79 De bijzondere projecten zorgden voor een boven-
regionaal circuit, dat bestond naast het lokale systeem van de 
ambachtsgilden. De tegengestelde belangen leidden soms tot 
conflicten, maar de werken van de geprivilegieerde opdracht-
gevers vormden niet altijd een bedreiging voor de ambachts-
gilden, omdat de laatste partij vooral gericht was op de lokale 
markt. Weliswaar waren beide circuits met elkaar verbonden, 
maar voor bijzondere projecten was men meestal niet onder-
worpen aan de gilden. De vrijheid van de kunstenaar werd bij 
aanstelling van een belangrijke bouwopdracht ontleend aan 
de aanspraken van de opdrachtgever en niet zozeer aan de 
behoefte te handelen als ‘vrije kunstenaar’. 
 

constelyk gemaickt: expertise als argument

Naast de autoriteiten waren ook particulieren niet altijd 
gebonden aan de bepalingen van de ambachtsgilden. Een 
reden voor een particuliere opdrachtgever om werklieden bui-
ten de stad te zoeken, kon een tekort aan geschikte arbeids-
krachten in de eigen woonplaats zijn. In processen werden, 
om onder de aanspraken van de ambachtsgilden uit te komen, 
niet alleen economische redenen aangedragen, maar ook 
argumenten over de kwaliteit van het werk. Het beroep op 
bijzondere expertise voor particuliere (en andere) opdrachtge-
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tijk. Een van de oudste bekende voorbeelden waarbij een 
vreemde meester zich beriep op zijn expertise is afkomstig uit 
Leuven. In 1488 bracht het schrijnwerkersgilde de maker van 
het orgelgestoelte voor de Sint-Pieter, Florys van Dunghenen 
uit Mechelen, voor de stadsraad omdat hij niet ingeschreven 
was in het Leuvense ambachtsgilde. Florys van Dunghenen 
had echter gehoopt dat hij zich niet hoefde in te schrijven, 
omdat hij een zodanig bijzonder werk maakte dat niemand 
anders in Leuven het zou kunnen:
...dat dit een sonderling kerckelijck en speciaal werck was 
dwelck de kerck aen den meester van den orgelen verdinght 
hadde, en alsoe was de selve wercman als in desen bequamen 
by hem daer toe genomen die tselve gemaict mocht hebben en 
alhier in meiningen was te volmaken. En want hij daer inne 
stucken doen en maken soude die de wercklieden van hier 
bynnen, alsoe hij seyt, alsoe sunderling niet en souden maken, 
soe hoopte hij dat dit soude moegen gescieden met wderstaen- 
de sgheens des wederpartie gealligeert mocht hebben met 
meer woirden in wdersyden gealligeert.88 
Ook in Kampen, waar vanaf 1520 de bepalingen strikter wer-
den, blijkt dat het protectionisme zich beperkte tot de produc-
ten die men zelf goed kon maken. In dat jaar richtte het met-
selaarsgilde een voorstel voor een nieuwe gildebrief aan het 
stadsbestuur. Één van de bepalingen gaat over een verbod op 
het invoeren van voorbewerkte bouwonderdelen die buiten de 
stad waren gemaakt. Van betekenis is de clausule dat speciale 
producten die men zelf niet makkelijk kon leveren uitgesloten 
waren van deze regel. Zo mochten vensters en waterlijsten 
wel ingevoerd worden vanwege het publieke belang. In de 
officiële gildebrief komt de regel niet voor, waarschijnlijk 
omdat het te veel nadeel aan de burgers van Kampen zou 
brengen:
Ende dat oick nyemant enich werck onsser ghilden anroeren-
de buten sal laten maken, dat men hier setten sal, so veer 
enych van onsser ghildebroeders sulck werck maken conde. 
Ende sulcken wercke dat butren gemaecket is, sal ghien van 
onsser ghildebroeders moegen settten bij verlies zijnre ghil-
den, beholtelycken cruyswerck ende gheseems, ende dat totten 
burger beste.89

Een ander goed voorbeeld waar de uitzonderlijke kwaliteit 
van een werk zorgde voor het overschrijden van de gilde-
regels, is bekend uit een ruzie binnen het metselaars- en steen-
houwersgilde tussen drie beeldsnijders en de altaarmeesters in 
Leuven in 1526. De altaarmeesters hadden buiten Leuven 
enkele beelden aangeschaft voor het altaar van het metse-
laarsgilde in de Sint-Pieter in Leuven. De bestuurders van het 
gilde beriepen zich erop dat de beelden zo bijzonder waren 
dat niemand in Leuven die zou kunnen overtreffen: ...die zoe 
constelyck gemaickt waren, dat die nyemant binnen Lovene 
en souden connen verbeeteren....90 De drie beeldsnijders ant-
woorden daarop dat zij wel degelijk over genoeg expertise 
beschikten en dat daarom de beelden in Leuven aanbesteed 
hadden moeten worden.91 Desondanks hielden de altaarmees-
ters vol dat er niemand was in Leuven die de beelden zo goed 
en zo goedkoop had kunnen maken. Men had vooraf iedereen 
van het gilde de kans gegund om mee te dingen naar de 

Van der Borcht geen lid hoefden te worden van het metse-
laarsgilde:
...dat soo verre als den metsers aenginge daer mede nijet en 
hadden te doene, want sij ‘t selve nijet en waren doende, 
maer was haer neiringe sekeren steen te schulperen, ende 
cleijn gesteken, te wetene: alderhande antijcxe wercken daer 
welcke de voorscr. verweerders behoeffden sekere conste-
naers, welcke constenaers vuijtlandige gesellen nijet en 
behoorden bedwongen te wordene in t’ voorscr. ambacht te 
comen oft andersche iet gehouden worden te betaelene dan t’ 
gewoonelijck keersgelt.84

Het Antwerpse stadsbestuur toonde zich enigszins ontvanke-
lijk voor de argumentatie van de kleinstekers. Hoewel men de 
aanspraken van het metselaarsgilde, dat kleinstekers lid 
behoorden te zijn van het gilde, moest erkennen, werden de 
twee kleinstekers tegemoet gekomen door een nieuwe bepa-
ling: alle meesters in het kleinsteken mochten namelijk voort-
aan één onvrije gezel (niet lid van het gilde) in dienst 
nemen.85

Twee andere bekende processen uit Brugge hebben dezelfde 
strekking als die van Antwerpen. In 1547 werden twee vreem-
de gezellen van Michiel Scherier gevangen gezet door het 
metselaarsgilde. Volgens het gilde behoorden zij lid te wor-
den, echter Scherier verdedigde zich door er op te wijzen dat 
niemand van het gilde hem had willen assisteren bij zijn cos-
telick werck. Daardoor was hij gedwongen gezellen van bui-
ten te halen. Omdat het hem anders niet mogelijk was geweest 
het aangenomen werk te voldoen, vond hij dat hij in zijn recht 
stond.86 Uiteindelijk werd een schikking getroffen waarbij 
Scherier elk jaar een klein bedrag aan kaarsgeld zou betalen 
voor het in dienst hebben van vreemde gezellen. 
In het hierboven al aangehaalde proces uit 1560 tussen de 
steenhouwers Joost Aerts en Jan de Smet en de dekens van 
het metselaargilde, speelde een vergelijkbare problematiek. 
De twee steenhouwers hadden een verzoekschrift bij het col-
lege van schepenen ingediend om zoveel gezellen, zowel 
ingezetenen (lid van het lokale gilde) als vreemden (niet lid 
van het lokale gilde), in dienst te mogen nemen als ze nodig 
hadden voor het maken van het graf van Karel de Stoute in de 
Onze-Lieve-Vrouwekerk in Brugge. Omdat voor dit monu-
ment veel uitheemse steensoorten als marmer en albast zou-
den worden gebruikt, had men de deskundigheid nodig van 
buitenlandse gezellen die gewend waren in deze soorten te 
werken: ...welcke vremde ghezellen hemlieden supplianten 
van noode waren omme inde voorn. sorte van steenen te 
werckene, als daerof beter experiëntie hebbende dan eeneghe 
werclieden van herrewaerts overe, by dat zy van joncx dae-
rinne gevrocht hadden.87

Hoewel met de introductie van de klassieke vormentaal en het 
gebruik van exotische materialen, buitenlandse deskundigheid 
belangrijker werd, was de aanspraak op bijzondere expertise 
niet nieuw in de zestiende eeuw. De hierboven genoemde pro-
cessen zijn niet zo zeer het uitvloeisel van een ‘plotseling’ 
toenemend zelfbewustzijn van kunstenaars onder invloed van 
het humanisme, maar passen heel goed in de bestaande prak-
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beroepsgroepen waren zelf georganiseerd in gildeverband en 
waren er daarom niet op uit om het gildesysteem te ontwrich-
ten. 
De onafhankelijke positie van de architect lijkt in de zestien-
de eeuw niet zozeer bepaald te zijn door een nieuw beroeps-
beeld, maar eerder door de autoriteit van de opdrachtgever. 
Uit verschillende vijftiende- en zestiende-eeuwse bronnen 
blijkt dat machtshebbers geregeld in de positie waren om bij 
bouwopdrachten onafhankelijk te kunnen opereren van de 
ambachtsgilden. Kunstenaars en werklieden vielen niet alleen 
aan het hof van de vorst, maar ook in dienst van de geestelijk-
heid en het stadsbestuur vaak buiten de jurisdictie van de 
ambachtsgilden. Dit verklaart de grote mobiliteit van specia-
listen die betrokken waren bij voorname bouwwerken. De gil-
den stonden echter niet altijd buiten spel. Lokale machtsver-
houdingen en toegekende rechten waren hoogst waarschijn-
lijk doorslaggevend bij het al dan niet terzijde schuiven van 
de privileges van het gilde.
Naast de autoriteiten blijken in bepaalde gevallen ook parti-
culiere opdrachtgevers en kunstenaars buiten de gilderegels 
om te kunnen handelen. Voorwaarde was wel dat de leden van 
het lokale gilde de gewenste producten of diensten niet kon-
den leveren. Al sinds de vijftiende eeuw deden kunstenaars 
een beroep op hun bijzondere expertise om onder de gilde-
dwang uit te komen. Onder invloed van de architectuurtheorie 
veranderde in de zestiende eeuw de toon van het beroep en 
verschoof de nadruk naar de vrije kunsten. 
De processen over gildedwang in de zestiende eeuw speelden 
zich grotendeels af binnen eerder gevormde kaders en ver-
toonden een aanzienlijke continuïteit in de structuur van de 
argumentatie met de vijftiende eeuw. Ze zijn daarom niet 
zonder meer te lezen als het bewijs voor een verregaande kun-
stenaarsemancipatie in de dagelijkse praktijk.

Noten

*  Het volgende artikel maakt deel uit van een promotieonderzoek dat 
ik momenteel voorbereid aan de Faculteit Bouwkunde van de 
TUDelft. Het onderzoek probeert de relatie tussen veranderingen in 
de bouwpraktijk en specialisering in de ontwerppraktijk te onder-
zoeken. Dank gaat uit naar Koen Ottenheym, Reinout Rutte en 
Gabri van Tussenbroek voor hun commentaar.

1  R. Meischke, De gotische bouwtraditie. Studies over opdrachtgevers 
en bouwmeesters in de Nederlanden, Amersfoort 1988, 127-207. 
Oorspronkelijk verschenen als; R. Meischke, ‘Het architectonische 
ontwerp in de Nederlanden gedurende de late middeleeuwen en de 
zestiende eeuw’, Bulletin KNOB 5 (1952), 161-230. Voor internatio-
nale ontwikkeling van het architectenvak zie S. Kostof, The archi-
tect. Chapters in the history of the profession, Oxford 1977 en G. 
Binding, Meister der Baukunst. Geschichte des Architekten- und 
Ingenieursberufes, Darmstadt 2004. In de literatuur wordt het ont-
staan van de ‘moderne’ architect vaak gekoppeld aan stilistische 
ontwikkelingen in de Renaissance en niet aan economische veran-
deringen. Enkele belangrijke artikelen die dat clichébeeld weten bij 
te stellen zijn: D. Kimpel, ‘Die Soziogenese des modernen Archi-

opdracht. En zo stelden de altaarmeesters, dat indien iemand 
van het gilde het had aangekund, dat ze het hem graag hadden 
gegund, omdat men in dat geval de beelden gratis zou hebben 
verworven.92 De raad besloot in deze arbitragezaak om alle 
gildeleden, waaronder de metselaars, steenhouwers, kleinste-
kers en beeldsnijders, te ondervragen over de beelden om te 
achterhalen of zij de bestelling buiten Leuven goedkeurden of 
afwezen. Het merendeel van de leden bleek de handelswijze 
van de altaarmeesters te rechtvaardigen.93

Conclusie

Waar in de literatuur bij de opkomst van nieuwe ontwerpers-
groepen in de Nederlanden in de zestiende eeuw de aandacht 
voornamelijk is uitgegaan naar de verschillen met de vijftien-
de-eeuwse ontwerppraktijk, is in dit artikel geprobeerd te wij-
zen op een grotere continuïteit. Er kan worden vastgesteld dat 
naast de contacten met Italiaanse ontwerpers en architectuur-
theorie, de bestaande praktijk van invloed was op de ontwik-
kelingen in de zestiende eeuw. De taakstelling van de archi-
tect in de vijftiende eeuw kwam grotendeels overeen met die 
van zestiende-eeuwse collega’s. Ik veronderstel dat de veran-
dering in het historische gebruik van de terminologie om de 
architect aan te duiden van minder betekenis is geweest dan 
tot nu toe werd aangenomen. Tot aan het einde van de zes-
tiende eeuw bleven oudere termen als ‘werkmeester’ en 
‘architectus’ bestaan naast Pieter Coecke van Aelsts neologis-
me ‘architect’. De verschillende termen in de vijftiende en 
zestiende eeuw kwamen in betekenis grotendeels overeen, 
maar wijken af van ons huidige begrip van de architect. Tot 
ver in de achttiende eeuw was de architect in de eerste plaats 
degene die de supervisie had over het bouwproces.94 Tot zijn 
taken behoorde het maken van bouwplannen (in de breedste 
zin van het woord) en het aansturen van de werklui door 
geschreven en mondelinge instructies, ontwerptekeningen en 
eventueel detailontwerpen in de vorm van steenhouwersmal-
len. Het maken van tekeningen was noodzakelijk voor het 
instrueren van leveranciers van prefab-producten en de werk-
lui ter plaatse, maar vormde slechts een onderdeel van zijn 
bezigheden. De afstand tot de werkvloer door ‘bestuurlijke’ 
tussenlagen van metselaars en timmerbazen was waarschijn-
lijk afhankelijk van de grootte van de organisatie en de com-
plexiteit van de opdracht.95 Om toezicht te kunnen houden op 
het hele bouwproces strekte de verantwoordelijkheid van de 
architect zich sinds de veertiende eeuw uit over meerdere 
ambachten. 
De ambachtsoverschrijdende taak van de architect in de veer-
tiende en vijftiende eeuw leidde met de komst van nieuwe 
beroepsgroepen in de zestiende eeuw tot discussie over de 
bevoegdheden van architecten. De theorievorming en het 
voorbeeld van de Italiaanse ontwerpers waren bepalend voor 
de manier waarop de discussie gevoerd werd en zorgden voor 
het aanreiken van argumenten die voorheen buiten de conven-
tie lagen. Van belang is echter dat de vrije kunsten werden 
aangehaald vanwege economische motieven en niet als onder-
deel van een principiële discussie. De leden van de nieuwe 
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blems (Architectura Moderna 1), Turnhout 2002, 23. Nog uitgespro-
kener was Heiner Borggrefe in zijn artikel over Hans Vredeman de 
Vries en de werkcondities van kunstenaars in de zestiende eeuw uit 
2005. Borggrefe beschreef de werking van de ambachtsgilden als 
een instituut dat slechts de eigen privileges wilde beschermen: “In 
the guise of a force of regulatory order, the guilds attempted to pre-
serve their existing privileges through protectionist measures, and 
were willing to accept new professions only on condition that they 
could share in their booming prosperity.” H. Borggrefe, ‘Hans Vre-
deman de Vries and the conditions of artistic profession in sixteenth-
century Antwerp’, in: P. Lombaerde, Hans Vredeman de Vries and 
the ‘Artes Mechanicae’ revisited (Architectura Moderna 3), Turn-
hout 2005, 13.

5  De belangrijkste bijdrage die zij leverden was de introductie van het 
nieuwe gebastioneerde vestingsysteem, dat veel beter bestand was 
tegen artillerie dan de fortificaties die tot dan toe gebouwd waren. 
Ch. van den Heuvel, ‘Papiere Bolwercken’. De introductie van de 
Italiaanse stede- en vestingbouw in de Nederlanden (1540-1609) en 
het gebruik van tekeningen, Alphen aan den Rijn 1991.

6  De band van de Italianen met de bouwpraktijk blijft in de literatuur 
onduidelijk, maar uit het proefschrift van Ben Roosens blijkt dat ze 
de praktijk weldegelijk kenden. Zie B. Roosens, Habsburgse defen-
siepolitiek en vestingbouw in de Nederlanden (1529-1560), Leiden 
2005 (ongepubliceerde dissertatie), deel 1, 388-402.

7  K. De Jonge, ‘The first reception of the Antique’, in: K. De Jonge, 
K.A. Ottenheym, Unity and discontinuity. Architectural relations 
between the Southern and Northern Low Countries 1530-1700 
(Architectura Moderna 5), Turnhout 2007, 26.

8  “The structure of the building profession and building practice itself 
were changing: foreign expertise led to breaking of the guild’s 
monopoly.” De Jonge 2007, 25. En: “Het oude monopolie der 
ambachten werd door deze nieuwe mode, die tot het ontstaan van 
een nieuw soort vakman leidde, de facto doorbroken.” K. De Jonge, 
‘Anticse wercken: ‘Vreemd gebouwd’ in de 16de eeuw’, in: S. Grie-
ten, Vreemd gebouwd. Westerse en niet-Westerse elementen in onze 
architectuur, Turnhout 2002, 41.

9  Pieter Coecke van Aelst, Die inventie der colommen met haren coro-
nementen ende maten. Wt Vitruvio ende andere diversche Auctoren 
optcorste vergadert voer Scilders, beeltsniders, steenhouders, &c. 
En allen die ghenuechte hebben in edificien der Antiquen, Antwer-
pen 1539, f. 4r. Facsimile in: R. Rolf, Pieter Coecke van Aelst en 
zijn architektuuruitgaves van 1539. Met reprint van zijn ‘Die inven-
tie der colommen’ en ‘Generale reglen der architectvren’, Amster-
dam 1978. 

10  H. Miedema, ‘Over de waardering van architekt en beeldende kun-
stenaar in de zestiende eeuw’, Oud Holland 94 (1980), 71-84, zie in 
het bijzonder 73-74. Zie ook K. De Jonge, ‘Vitruvius, Alberti and 
Serlio: Architectural treatises in the Low Countries, 1530-1620’, in: 
V. Hart, P. Hicks, Paper palaces. The rise of the Renaissance archi-
tectural treatise, Londen 1998, 281-296.

11  E. Gerritsen, Zeventiende-eeuwse architectuurtekeningen. De teke-
ning in de ontwerp- en bouwpraktijk in de Nederlandse Republiek, 
Zwolle 2006. Zie voor internationale context L.D. Ettlinger, ‘The 
emergence of the Italian architect during the fifteenth century’, in: 
S. Kostof, The architect. Chapters in the history of the profession, 
Oxford 1977, 96-123. De socioloog Kaye stelde dat het beroep van 

tektenberufs’, in: F. Möbius, H. Sciurie, Stil und Epoche. Periodisie-
rungsfragen, Dresden 1989, 106-143; M. Lingohr, ‘Architectus - 
Überlegungen zu einem vor- und frühneuzeitlichen Berufsbild’, 
Architectura 35 (2005) 1, 47-68. M. Lingohr, ‘Architectus - virtus-
Begriff der frühen Neuzeit?’, in: J. Poeschke, Th. Weigel, B. Kusch-
Arnold, Die Virtus des Künstlers in der italienischen Renaissance 
(Symbolische Kommunikation und gesellschaftliche Wertesysteme 
Schriftenreihe des Sonderforschungsbereichs 496, deel 15), Münster 
2006, 13-30. Een ander standaardwerk dat nieuw licht werpt op 
deze problematiek is; F. Bischoff, Burkhard Engelberg. » Der vil-
kunstreiche Architector und der Statt Augspurg Wercke Meister«. 
Burkhard Engelberg und die süddeutsche Architektur um 1500. 
Anmerkungen zur sozialen Stellung und Arbeitsweise spätgotischer 
Steinmetzen und Werkmeister (Schwäbische Geschichtsquellen und 
Forschungen 18), Augsburg 1999. Voor de Nederlanden zie: G. van 
Tussenbroek, ‘Brood uit stenen. De veranderende sociaal-economi-
sche positie van steenhouwers in de Vroegmoderne Tijd: werken 
voor de kerk en werken voor de stad. Het voorbeeld van Jan Dar-
kennes (1487-1572)’, in: Bijdragen tot de Geschiedenis bijzonder-
lijk van het aloude Hertogdom Brabant 84 (2001) 4, 467-496.

2  Treffend is de uitspraak van Binding in zijn monografie over de ont-
wikkeling van het architecten- en ingenieursberoep: “Der Wandel 
von dem handwerklich ausgebildeten Steinmetz-Baumeister zum 
nur entwerfenden Architekten hatte sich in der Renaissance vollzo-
gen und war im 16.Jh. voll ausgeformt. Der Architekt der Renais-
sance, umfassend gebildet, war sich voll bewußt, eine begehrte 
Tätigkeit auszuüben; er strebte nach künstlerischer Anerkennung 
und kommerziellem Nutzen...” Binding 2004, 146. Dit beeld is in de 
literatuur aanleiding geweest om een onderscheid te maken tussen 
bouwmeester (middeleeuwen) en architect (Renaissance). In dit arti-
kel wordt deze hedendaagse scheiding niet gemaakt, omdat er hier 
wordt verondersteld dat er in de taakstelling geen wezenlijk verschil 
bestond. Er is de keuze gemaakt om het woord ‘architect’ ook voor 
de vijftiende eeuw te gebruiken, hoewel strikt genomen het woord 
pas in de loop van de zestiende gebruikt werd in de Nederlanden. 
Het vasthouden aan contemporaine termen biedt meestal geen uit-
komst, omdat die nooit categoriserend bedoeld zijn: vaak lopen 
betekenissen door elkaar of worden verschillende termen als syno-
niem gebruikt. Voor verdere argumentatie zie volgende pagina’s in 
de hoofdtekst.

3  Binding, bijvoorbeeld, koppelde kunstenaarsemancipatie aan het 
vermeende groeiende individualisme in de Renaissance: “Das Auf-
kommen des Individualismus bestimmte die Renaissance. Die Bedeu -
tung einer höheren Bildung für die Emanzipation des Künstlers hat 
schon Ghiberti gesehen.” Binding 2004, 145-146.

4  Het conservatieve beleid van de metselaarsgilden zou volgens de 
literatuur een belangrijke reden zijn geweest waarom de bouwvak-
ken met de introductie van de klassieke vormentaal terrein verloren 
aan andere ontwerpers van architectuur. Zo schreef de architectuur-
historicus Frans Baudouin in 2002: “But the stonecutters and 
masons in the Netherlands, who learned their profession in their 
master’s workshops and were bound to the regulations and traditi-
ons of their corporations, could not comply with the new prerequisi-
tes.” F. Baudouin, ‘Peter Paul Rubens and the notion “Painter-Ar-
chitect”’, in: P. Lombaerde, The reception of P.P. Rubens’s Palazzi 
di Genova during the 17th century in Europe: Questions and Pro-
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merman · Carpentator · Carpentarius lignarius. Gerard van der 
Schueren, Teuthonista of Duytschlender, Keulen 1477, 2 delen. Zie 
ook G. van der Schueren’s Teuthonista of Duytschlender, bewerkt 
door J. Verdam (Maatschappij der Nederlandsche Letterkunde), Lei-
den 1896.

24  Hij werkte onder andere aan het paleis van hertog Philips de Goede 
op de Coudenberg (1432-1436), het kartuizerklooster van Scheut 
(1455) en de collegiale kerk van Anderlecht (1433-1434). Zie A. 
Wauters, Etudes et Anecdotes relatives a nos anciens architectes, 
Brussel 1885, 27-28. P. Saintenoy, Les arts et les artistes a la cour 
de Bruxelles. Le palais des ducs de Bourgogne sur le Coudenberg a 
Bruxelles du règne d’Antoine de Bourgogne a celui de Charles-
Quint (Académie Royale de Belgique, classe des Beaux-Arts, 
Mémoires collection 4, 2de reeks, deel 5), Brussel 1934, 20-26. F. 
Lefèvre, De collegiale kerk van Sint-Michiel en Sinte-Goedele te 
Brussel. Geschiedenis. Architektuur. Meubileering. Schat, Antwer-
pen 1942, 38, 50. A. Henne, A. Wauters, Histoire de la ville de 
Bruxelles, Brussel 1968 (eerste editie in 1845), deel 1, 255 en deel 
3, 252-253. A. Wauters, Histoire des environs de Bruxelles. Descrip-
tion historique des localités qui formaient autrefois l’ammane de 
cette ville, Brussel 1968, deel 1 45, 195.

25  Wauters 1968, deel 3, 252-253. 
26  Arnold Beeltsens, Jean Ammonius, Chronique de la Chapelle à 

Hérinnes-lez-Enghien (gepubliceerd en geannoteerd door E. Lamal-
le), Leuven 1932. Het eerste deel werd tot aan 1489 geschreven 
door de kartuizermonnik Arnold Beeltsens. Het originele hand-
schrift is verloren gegaan, maar de tekst is bekend door een zeven-
tiende-eeuwse en een achttiende-eeuwse kopie. Zie Arnold Beelt-
sens, Jean Ammonius 1932, xxix. Eerste vermelding in: Wauters 
1885, 27-28.

27  Tot de taken van de architect behoorde ook het toezicht op de kwali-
teit van de bouwmaterialen en de logistiek van het aanvoeren van 
het materiaal. Zie R. Meischke, ‘De ‘Meesters van het Steenwerck’ 
en de Sint-Laurenskerk te Rotterdam’, Bulletin KNOB 101 (2002) 6, 
201-213. Voor de ontwerpende taken zie ook: M. Hurx, ‘Middel-
eeuwse ‘prefab’ in de Nederlanden? De Hollandse kerken van de 
Antwerpse loodsmeester Evert Spoorwater’, Bulletin KNOB 106 
(2007) 3, 112-134.

28  Zie Gerritsen 2006 en G. van Essen, M. Hurx, ‘Ontwerpen en bou-
wen in de Hollandse stad. Bovenregionale en stedelijke systemen: 
de bouw van de grote stadskerken en het ontstaan van openbare 
werken (veertiende-zestiende eeuw)’, OverHolland 8, verwacht 
2009.

29  K.A. Ottenheym, ‘Renaissancearchitektur und Architekturpraxis im 
städtischen Bereich’, in: N. Nußbaum, C. Euskirchen, S. Hoppe, 
Wege zur Renaissance, Keulen 2003, 211-231: 220. De titel van 
De’Boni lijkt daarmee precies op de titels die Rombout II Kelder-
mans in 1522 kreeg: werckmeester generaal en meester werckman 
der keiserlijke majesteit. Zie Roosens 2005, 221-222.

30  L. Guicciardini, Beschryvinghe van alle de Nederlanden anderssins 
ghenoemt Neder-Duytslandt, Amsterdam 1612. Opgemerkt door Van 
den Heuvel 1991, 183 noot 37.

31  Johannes Servilius, Dictionarium Triglotton, hoc est tribus linguis 
Latina, Graeca et ea qua tota haec inferior Germania utitur, cons-
tans: non tantum eas voces omnes quas Latina agnoscit Resp. sed & 
praecipuas quasque ab Autoribus usurpatas phrases, vernaculo ser-

de hedendaagse architect zich pas ontwikkelde in de negentiende 
eeuw. Hij koppelde de ontwikkeling van het beroep aan het ontstaan 
van een beroepscode en een organisatie die in staat was de code te 
handhaven. Zie B. Kaye, The development of the architectural pro-
fession in Britain. A sociological study, Londen 1960.

12  D.A. Nuytten, ‘Theory and example in Vredeman de Vries’s Archi-
tectura (1577). Intentions between a modern treatise and a practical 
model book’, in: P. Lombaerde, Hans Vredeman de Vries and the 
‘Artes Mechanicae’ revisited (Architectura Moderna 3), Turnhout 
2005, 33-55: 45 noot 27.

13  R. Meischke, ‘Het steenhouwersvak, de mensen achter de gotiek’, 
in: De gotische bouwtraditie. Studies over opdrachtgevers en bouw-
meesters in de Nederlanden, Amersfoort 1988, 46-113: 56. Voor 
internationale context zie: P. Booz, Der Baumeister der Gotik 
(Kunstwissenschaftliche Studien 27), München/Berlijn 1956, 34-35.

14  Booz 1956, 34-35.
15  Zie Pieter Coecke van Aelst 1539 (facsimile Rolf 1978). Zie ook 

Miedema 1980, 72. De Jonge 2007, 26
16  N.B. Tenhaeff, Bronnen tot de bouwgeschiedenis van den Dom te 

Utrecht, (Rijks Geschiedkundige Publicatiën 88) ‘s-Gravenhage 
1946, tweede deel, stuk 1, XXXIV-XXXV. Zie ook Meischke 1988.

17  Pieter Coecke van Aelst, Die inventie der colommen 1539, f. 4r (fac-
simile Rolf 1978).

18  Pieter Coecke van Aelst, Die inventie der colommen 1539, f. 4v. Zie 
ook Miedema 1980, 73.

19  Inmiddels heb ik al meer dan tien vijftiende- en vroeg zestiende-
eeuwse bronnen ‘uit de praktijk’ gevonden, waarin de term ‘archi-
tectus’ gebruikt wordt. Deze bronnen zullen in mijn proefschrift uit-
voeriger behandeld worden.

20  Voor een uitgebreide bespreking van de betekenis van de term 
‘architectus’ in een internationale context zie N. Pevsner, ‘The term 
‘Architect’ in the Middle Ages’, Speculum 17 (1942), 549-562. G. 
Binding, Der früh und hochmittelalterliche Bauherr als “sapiens 
architectus”, Darmstadt 1996, 241-269 en Lingohr 2005. Zie verder 
G. Binding, ‘architectus, magister operis, wercmeistere: Baumeister 
oder Bauverwalter im Mittelalter’, Mittellateinisches Jahrbuch 34 
(1999) 1, 7-28. Voor de veertiende en vijftiende eeuw zie Lingohr 
2006.

21  Het Glossarium Harlemense (circa 1440), opnieuw uitgegeven met 
een inleiding, transliteratie en commentaar en van een alfabetische 
en retrograde index voorzien door P.G.J. Van Sterkenburg (Oude 
Nederlandse Woordenboeken reeks 1, deel 1), ‘s-Gravenhage 1973. 
Dit was een veelvoorkomende vertaling tot aan de zestiende eeuw. 
Zie Pevsner 1942, 557.

22  Zie Binding 1996, 241-269. Ik heb tot nu toe voor de Nederlanden 
slechts één bron uit de zestiende eeuw kunnen vinden, waarin de 
bouwheer bedoeld wordt.

23  Vocabularius copiosus et singularis unus et diversis/ diligentissime 
theutonicatus feliciter incipit,

 Leuven 1477-1480. Deze definitie is geheel ontleend aan de veel 
gebruikte Catholicon van Johannes Balbus de Janua uit 1286. Het 
woordenboek Teuthonista of Duytschlender van Gerard van Schue-
ren uit Kleve geeft eveneens een dubbele definitie: Architector · Et 
architectus · eyn meister van daecke to decken of eyn tymmermeister. 
Van belang is het duidelijke onderscheid tussen ‘timmermeester’ en 
‘timmerman’: Tymmermeister · Architectus · Architectoris en Tym-
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Fz. 1881-1882, 234-235.
46  Muller Fz. 1881-1882, 244.
47 J. Nanninga Uitterdijk, ‘Nederlandsche bouwmeesters der 16e 

eeuw’, Bijdragen tot de geschiedenis van Overijssel 14 (1907), 362-
363: 363.

48  Nanninga Uitterdijk 1907, 362.
49  H. de la Fontaine Verwey, Uit de wereld van het boek I. Humanis-

ten, dwepers en rebellen in de zestiende eeuw, Amsterdam 1976 
(tweede druk), 58-59. 

50  Van den Heuvel 1991, 47. Eigenlijk was alleen de schilder Tomma-
so Vincidor in meerdere disciplines werkzaam. Echter bestaan geen 
concrete aanwijzingen, dat hij ook betrokken is geweest bij het ont-
werpen van vestingen. Zie Roosens 2005, 327.

51  Gerritsen 2006.
52  K. De Jonge, ‘Architekturpraxis in den Niederlanden in der frühen 

Neuzeit: Die Rolle des italienischen Militärarchitekten; der status 
questionis’, in: G. Bers, C. Doose, Der italienische Architekt Ales-
sandro Pasqualini (1493-1559) und die Renaissance am Nieder-
rhein: Kenntnisstand und Forschungsperspektiven, Jülich 1994, 
363-383; Baudouin 2002; K. De Jonge, ‘Anticse wercken: la décou-
verte de l’architecture antique dans la pratique architecturale des 
anciens Pays-Bas. Livres de modèles et traités (1517-1599)’, in: 
M.C. Heck, F. Lemerle, Y. Pauwels, Théorie des arts et création 
artistique dans l’Europe du Nord du XVIe au début du XVIIIe siècle, 
Lille 2002, 55-74; De Jonge in: Vreemd gebouwd... 2002; Otten-
heym 2003; Borggrefe 2007; De Jonge 2007.

53  De oudste getuige, Peeter Theels, was op het moment van de verkla-
ring ongeveer 77 jaar oud.

54  Miedema 1980.
55  Miedema 1980, 84. Van den Heuvel volgde de argumentatie van 

Miedema een heel eind, maar stelde toch dat Miedema het belang 
van het Utrechtse proces uit 1542 te makkelijk naast zich neer leg-
de. Als reden voor zijn twijfel gaf hij aan dat de getuigen behoorlij-
ke risico’s liepen aangeklaagd te worden zoals blijkt uit de getuige-
nissen waarin meerdere processen worden aangehaald. Echter over 
de omstandigheden van deze processen weten we erg weinig. Van 
den Heuvel 1991, 47.

56  M. Prak, ‘Guilds and the development of the art market during the 
Dutch Golden Age’, Simiolus 30 (2003) 3-4, 236-251.

57  J. Rylant, M. Casteels, ‘De metsers van Antwerpen tegen Paludanus, 
Floris, de Nole’s en andere beeldhouwers’, Bijdragen tot de geschie-
denis 31 (1940), 185-203.

58  ...mits de groote differentie en onderscheid tusschen hen, remon-
stranten [beeldhouwers] en de metsers, leerjongens wezende, want 
alzoo der remonstranten wetenschap en scientie een van de zeven 
kunsten was, en met grooten arbeid en lankheid van tijde moest 
geleerd worden, zoo waren alle leerjongens daartoe niet bekwaam, 
maar moesten mettertijd geproefd worden of zij daartoe niet 
bekwaam zouden wezen en moesten drij of vier jaren leeren aleer 
zij, remonstranten, daar af eenigen bijzonderen dienst of profijt kon-
den hebben.... Rylant, Casteels 1940, 188.

59  Stadsarchief Antwerpen, GA 4267, f. 264r-v. Hier is niet de tekst 
gevolgd die staat in: Rylant, Casteels 1940, 196.

60  Rylant, Casteels 1940, 200.
61  Rylant, Casteels 1940, 200-201.
62  “This seems to me an important point of the discussion. Although 

mone expressas, continens, Antwerpen 1557 (eerste druk Antwerpen 
1545).

32  Christophe Plantin, De Thesaurus van Plantijn van 1573 opnieuw 
uitgegeven met een inleiding van dr. F. Claes, s.j. (Oude Nederland-
se Woordenboeken reeks 2, deel 1), ‘s-Gravenhage 1972. Opvallend 
is het dat het neologisme ‘architect’ van Pieter Coecke van Aelst in 
geen van deze zestiende-eeuwse woordenboeken voorkomt.

33  Het woord architector werd zowel als werkwoord gebruikt voor 
‘bouwen’ als voor het zelfstandige naamwoord ‘architectus’. Plantin 
geeft dan ook de tweeledige betekenis: Idem quod architectus. Devi-
ser & bailler l’ordonnance de quelque bâtiment, Bâtir & edifier. 
Eenige timmeraedsie aengheven/ beschicken ende ordineren/ Tim-
meren/Bouwen. Christophe Plantin, Het tetraglotton van 1562. Eer-
ste deel opnieuw uitgegeven door F. Claes, F. de Tollenaere en J.B. 
Veerbeek (Oud Nederlandse Woordenboeken reeks 2, deel 2/1), 
‘s-Gravenhage 1972.

34  S. Muller Fz., Het rechtsboek van den Dom van Utrecht door Mr. 
Hugo Wstinc (Werken der vereeniging tot uitgave der bronnen van 
het oude vaderlandsche recht, eerste reeks, nr. 18), ‘s-Gravenhage 
1895, 114. 

35  Voor Domien de Waghemakere zie C. Van Cauwenberghs, La cor-
poration des quatre couronnés d’Anvers ou les architectes anversois 
du moyen âge (1324-1542), Antwerpen 1889 en K.J. Philipp, ‘Ein 
huys in manieren an eynre kirche. Werkmeister, Parliere, Steinliefe-
rante, Zimmermeister und die Bauorganisation in den Niederlanden 
vom 14. bis zum 16. Jahrhundert’, Wallraf-Richartz-Jahrbuch 50 
(1989), 69-113.

36  Stadsarchief Antwerpen, Inventaris van kerkelijke en caritatieve 
instellingen 212, los stuk. Supervisie van één ambachtsman over 
alle werklieden op de bouwplaats kwam overigens ook voor bij hui-
zenbouw. Zie Ch.J. Kolman, Naer de eisch van ‘t werck. De organi-
satie van het bouwen te Kampen 1450-1650, Utrecht 1993, 124.

37  S. Muller Fz., ‘Getuigenverhoor te Antwerpen over het maken van 
ontwerpen van gebouwen in de 16e eeuw door schilders, goudsme-
den, timmerlieden en metselaars’, in: Archief voor Nederlandsche 
kunstgeschiedenis IV, Rotterdam 1881-1882, 227-245. Met loods-
meester wordt hier degene bedoeld die de technische leiding had 
van de steenhouwersloods van een groot bouwproject. In de meeste 
gevallen kan hij aangemerkt worden als de architect.

38  De precieze aanleiding voor deze vraag kan niet meer achterhaald 
worden, omdat het eigenlijke proces verloren is gegaan. Alleen de 
getuigenissen zijn bewaard gebleven. Zowel Van der Borch als Van 
Noort worden in de bronnen als steenhouwer genoemd. Zie Muller 
Fz. 1881-1882, 244.

39  Zie ook J. Duverger, ‘De architect Philip Lammekens ca. 1493-
1548’, in: H.W.M. van der Wyck, C. Boschma, H.M. Van den Berg, 
Opus musivum, een bundel studies aangeboden aan Professor Doc-
tor M.D. Ozinga ter gelegenheid van zijn zestigste verjaardag op 10 
november 1962, Assen 1964, 181-189.

40  Muller Fz. 1881-1882, 242.
41  Muller Fz. 1881-1882, 241.
42  Muller Fz. 1881-1882, 241.
43  Muller Fz. 1881-1882, 233.
44  Muller Fz. 1881-1882, 241-242.
45  ...de selve [Donato de’Boni] daghelicx ordineert ende opsichte heeft 

op al tgene, dat ter fortificatien deser stadt [Gent] aengaet. Muller 
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70  F. van Tyghem, Het stadhuis van Gent, Brussel 1978, deel 2, 390, 
document 27. Ook opgemerkt door Philipp 1989, 87.

71  Zie voor de vrijheid van wereldlijke en geestelijke opdrachtgevers 
in het aanstellen van werklieden in een internationale context 
Bischoff 1999, 86-92 en 95-104.

72  ... maer die tymmerluyden, metssers, steenhouwers, straetmackers 
ende leydeckers, deser stadt ende der fabrycke van sint Jan evange-
liste dienende ende werckende, en sullen in dese charte nyet begre-
pen noch verbonden zijn, maer daeraff vry ende exempt wesen... 
N.H.L. van den Heuvel, De ambachtsgilden van ‘s-Hertogenbosch 
vóór 1629: rechtsbronnen van het bedrijfsleven en het gildewezen 
(Werken der vereeniging tot uitgave der bronnen van het oude 
vaderlandsche recht, derde reeks, nr. 13), Utrecht 1946, tweede stuk, 
622. Opgemerkt door Van Tussenbroek 2001, 473.

73  Ph. Godding, Verordeningen van Filips de Goede voor de hertog-
dommen Brabant en Limburg ende landen van Overmaas (Verzame-
ling van de verordeningen der Nederlanden, eerste reeks: 1381-
1506, tweede sectie, deel 2), Brussel 2005, 98.

74  Op alsulken geschil als verstaen was ende een wyl tyts gehangen 
heeft tusschen den eerwerdigen vader in Gode myn Here den Abdt 
van Sinte-Michiels ende zinen godshuyse, op deen zide, ende den 
goeden knaepen gemeynlic van den tymmerliedenambachte in der 
stad van Antwerpen, op dander, toecomende ende spruytende om 
der werclieden wille van denzelven ambachte die de vors. eerwerdi-
ge vader, in den naem van hem ende zinen vorgenoemde godshuyse 
nae zynre kerkeliker vriheyt ende privilegien bynnen zinen vors. 
godshuyse bevryen woude, ende daer de vorgenoemde goide knae-
pen de contrarie af alligeerden ende mainteneerden, mids der vry-
heyt ende rechten die hoeren ambachte bi den Here ende bi der stad 
verleent was.... L. Bisschops, ‘Oudt Register, mette Berderen, 1336-
1439, (vervolg)’, Antwerpsch archievenblad 29 (Zonder jaartal), 
1-472: 174.

75  ...de vors. myn Here die Abdt van nu vordane twaalf jaere lanc 
geduerende eenparlic deen den anderen naest vervolgende nae de 
date van deser wtspraeken, zal moegen hebben ende kyesen drye 
timmerliede die hem wercken zullen over tyts als hys ende zyn gods-
huys vors. behoeven zal, ende die sal hy van desselfs zyns godshuys 
wegen bevryen nae sine kerkelike vriheyden ende privilegien zonder 
yemants wederseggen.... Bisschops, Antwerpsch archievenblad, 174-
175.

76  Wauters 1968, deel 1, 45-46. De aanleiding voor deze bepaling was 
waarschijnlijk het conflict dat eerder ontstaan was tussen het Brus-
selse steenbicklerengilde en Pierre Huygen in 1475-1476. Zie M. de 
Waha, Recherches sur la vie rurale a Anderlecht au Moyen Age 
(Collection Histoire Pro Civitate, série in-8˚, nr. 57), Brussel 1979, 
77.

77  Th.W. Jensma, A. Molendijk, De Grote- of Onze Lieve Vrouwekerk 
van Dordrecht, Zwolle 1987, 121, bron 38.

78  In teecken van dien zo in voorleden tyden de grave van Sint-Pol in 
meeninghe was binnen deser stede te bringhene ‘t werck staende 
anden steeghere vanden Grooten Tol, es tzelve by vonnesse denzel-
ven grave ontseyt gheweest, in zulcker wys dat hem noodt was ‘t 
ghemoet ‘t hebbene vanden ambachte, die hem t’ zynder bede ghe-
consenteert hebben ‘t stellen van denzelven wercke, behoudens let-
teren van non-prejuditie, die dezelve grave den ambachte expedier-
de onder zynen zeghele, rustende in archyven van denzelven 

the recently acquired “science” and authonomy of the designer cer-
tainly contributed to a greater inventiveness, the assistance of buil-
ding technicians remained indispensable.” Baudouin 2002, 27. Zie 
ook Gerritsen 2006, 19-20.

63  Ph. Rombouts, Th. van Lerius, De liggeren en andere historische 
archieven der Antwerpsche Sint Lucasgilde onder de zinspreuk: Wt 
ionsten versaemt, Antwerpen 1874, deel 2, 421, 425, 429, 434.

64  Ook Miedema stelde zich de vraag of de positie van de Italianen zo 
uitzonderlijk was. Hij verwees daarbij naar het proces tussen de 
miniatuurschilder Lievin van Lathem en het Lucasgilde in Gent in 
1458/1459. Nadat Van Lathem in 1454 meester was geworden in het 
gilde, weigerde hij twee jaar later zijn contributie te betalen omdat 
hij vond dat hij geen verplichting meer had aan het gilde vanwege 
zijn werkzaamheden voor de Hertog Philips de Goede. Opgemerkt 
in Miedema 1980, 78 noot 13. A. De Schryver, ‘Étude de 
l’enluminure’, in: F. Unterkircher, Gebetbuch Karls des Kühnen vel 
potius stundenbuch der Maria von Burgund. Codex vindobonensis 
1857 der Österreichischen Nationalbibliothek. Kommentar (Codices 
selecti 14), Graz 1969, 43. Een vergelijkbaar juridisch conflict 
speelde zich af in Brugge in 1472. Jan De Hervy, de assistent van de 
hofschilder Pierre Coustain, werd veroordeeld lid te worden van het 
gilde in Brugge omdat hij gewerkt had voor opdrachtgevers die niet 
tot het hof behoorden. In Brugge waren Coustain en zijn assistenten 
vrij van de gildeplicht zolang ze voor de hertog, aristocraten of 
andere leden van de hofhouding werkten. N. Peeters, M. Martens, 
‘Assistants in Artists’ workshops in the Southern Netherlands 
(fifteenth and sixteenth centuries). Overview of the archive sour-
ces’, in: N. Peeters, Invisible hands? The role and status of the pain-
ter’s journeyman in the Low Countries c. 1450- c. 1650 (Groningen 
studies in cultural change 23), Leuven/Parijs/Dudley, MA 2007, 43

65  Zie ook Kolman 1993, 81.
66  Bijvoorbeeld de Mechelse ambachtsbepalingen uit 1539. Behoude-

lyck altyt den voers. mynen heeren duer ‘tinne huer meerderen min-
deren veranderen interpreteren ende wederroepen so hen dat goet-
duncken ende gelieven sal. Stadsarchief Mechelen, Archief van het 
Metselaars-, Glazenmakers- en Steenhouwersambacht, 1, f. 2r. 

67  Ende waert dat sake dat de kerken deken oft de stad gesellen van 
buyten te doen hadden dat zy die sullen moegen inhalen ende doen 
wercken alsoe lange alst hen gelieft op twee schellinge groete 
tsjaers te keersghelde. Stadsarchief Antwerpen, Het archief van Gil-
den en Ambachten, 4267, f. 45r. Deze bepaling werd in 1458 her-
haald: ‘Item waert dat saecke dat de kercke ofte de stadt gesellen 
van buijten te doene hadden van wercke des de ghesellen van bin-
nen niet en connen, oft oock alsoo vele te wercken hadden dat sij 
egeen gesellen van binnen daer toe oirboirlijck synde gecrijgen en 
consten dat sy dan gesellen van buijten inhaelen souden moghen die 
jaerlijcx wercken souden op twee schellingen grooten t’sjaers te 
kersgelde te geven. Stadsarchief Antwerpen, Het archief van Gilden 
en Ambachten, 4267, f. 4v.

68  J. Crab, Het Brabants beeldsnijcentrum Leuven, Leuven 1977, 299, 
bijlage 1.

69  M. Hulshof, ‘De Gilden’, in: K. Goudriaan, M. Hulshof, P. Lourens, 
J. Lucassen, De Gilden in Gouda, Zwolle 1996, 87-144: 122. Dit is 
een geheel andere voorwaarde dan het gilde van de timmerlieden 
kende, dat namelijk het recht had te protesteren tegen het inhuren 
van vreemde arbeidskrachten.
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Crab 1972, 247-248 bijlage 7.
93  Soe heeft den raedt vander stadt, nae dien zekere gedeputeerde vuy-

ter stadt raede byden selve raide gegeven waeren om op de voer-
screven beelden de gemeyne gesellen vanden ambachten voirscreven 
huere opinie te hoeren oft zy voerscreven verdinghen wilden laude-
ren oft vitupereerene.... Crab 1972, 247-248 bijlage 7.

94  Zie ook G. van Essen, M. Hurx, verwacht 2009
95  Voor verder argumentatie zie G. van Essen, M. Hurx, verwacht 

2009.

ambochte. R.A. Parmentier, Documenten betreffende Brugsche 
steenhouwers uit de 16de eeuw (Geschiedkundige Publicatiën der 
Stad Brugge, 3), Brugge 1948, 41.

79  Dirk Jan de Vries merkte al eerder op dat ondanks de geldende gil-
debepalingen, in de middeleeuwen mobiliteit in de praktijk bestond, 
vaak vanwege het tekort aan (geschikte) arbeidskrachten. D.J. de 
Vries, ‘Jelis Knijff en Jelis Jelissen, kistenmaker in Zwolle en 
beeldsnijder te Kampen’, Bulletin KNOB 100 (2001), 72-82: 79.

80  Van den Heuvel 1946, 623.
81  Zie ook J. Crab, ‘De Beeldsnijders en hun ambacht’, Arca Lova-

niensis 2 (1972), 69-94.
82  De Jonge 2007, 25.
83  Stadsarchief Antwerpen, Het archief van Gilden en Ambachten, 

4268, los stuk. Zie ook J. Duverger, M.J. Onghena, P.K. van Daalen, 
Nieuwe gegevens aangaande XVIde eeuwse beeldhouwers in Brabant 
en Vlaanderen (Mededelingen van de Koninklijke Vlaamse acade-
mie voor wetenschappen, letteren en schone kunsten van België, 
klasse der schone kunsten jaargang 15, nr. 2) Brussel 1953.

84  Proces tussen dekens van metselaarsgilde en Clodius Floris en Wil-
lem van de Borcht, 12 maart 1537. Stadsarchief Antwerpen, GA 
4267, f. 254v.

85  ...getermineert dat alle de gene die van nu voortaene in der voorscr. 
stadt cleijnsteker wilde, sullen schuldich sijn te comene in t’ambacht 
van den metsers ende dat gedaen synde moghen stellen oft setten 
eenen onvrijen geselle constenaere wesende in t’ cleijnsteken, ende 
dat op syn gewoonelyck keersgelt, wel verstaende, dat t’ selve inset-
ten van eenen onvrijen geselle op syn keersgelt nijet voordere en sal 
verstaen dan op t’ cleijnsteken. Proces tussen dekens van metse-
laarsgilde en Clodius Floris en Willem van de Borcht, 12 maart 
1537. Stadsarchief Antwerpen, GA 4267, f. 254v.

86  ...nemaer want, zo voorseit es, nyemant vry in ‘t voorn. ambocht 
hadde willen den verweerere dienen in ‘t voorgaende zyn costelick 
werck, zo behoorde hem wel ghepermitteert te zyne hem te behelpe-
ne met vreimde ghezellen, ende die te wercke te stellene.... Parmen-
tier 1948, 14 bijlage 9. 

87  Parmentier 1948, 50 bijlage 36. Het verzoek van de twee steenhou-
wers werd bij uitzondering in 1561 door het stadsbestuur toegekend.

88  Crab 1972, 254-255 bijlage 11.
89  Kolman 1993, 135.
90  Crab 1972, 247-248 bijlage 7.
91  ...daer alhier binnen Lovene inden selven ambachte genoeg mees-

ters waeren die de selve beelden wel zoe constelyk gemaickt souden 
hebben als die gemaickt waeren, dat voirscreven verdinghde egheen 
stad en soude behoiren te grypenen, mair behoirt soude hebben 
gehadt ende schuldich geweest die selve beelden hier binnen der 
stad verdinght te hebbene aen eenighe int voirscreven ambacht van-
den beeltsnyders weesende, die hen die selve beelde zoe goede coop 
gemaickt souden hebben als die meester die hen die gemaickt had-
de.... Crab 1972, 247-248 bijlage 7.

92  ... eer zy die bestaidden te makene, hadde die ambachtshouders der-
aff die conde gedaen soe verre daer yemant geweest hadde die die 
zoe goet ende zoe goede coop hadde willen maken als zy die meyn-
den te verdingen dat die spraken ende, want nyemant gecompareert 
en was, noch tegen tverdinghen geseet en hadde ende oick gemerct 
tvoirscreven cyrograph inhielt zoe verre yemant bynnen Loevens de 
beelden verbeteren conste, dat ambacht die om niet hebben soude.... 
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sen buren tegen te gaan.6 Met wisselend succes werden deze 
bepalingen herhaald en uitgebreid, waarbij werd vastgelegd 
waaraan fundamenten moesten voldoen, hoe groot luifels 
mochten zijn, hoe schoorstenen moesten worden uitgevoerd 
en welke dakbedekkingsmaterialen waren toegestaan. Deze 
bepalingen waren de voorlopers van de huidige bestemmings-
plannen. In 1503 stelde de stad bovendien twee voorlopers 
van de huidige inspecteurs van bouw- en woningtoezicht aan; 
Coert Jacobsz en Hans Claesz. Op 15 februari 1503 werd 
bepaald dat voortaan niemand aan de openbare weg nieuwe 
funderingen mocht leggen, heien of huizen en houtskeletten 
(‘jucken’) mocht bouwen, zonder de toestemming van dit 
tweetal.7 Wie zich daar niet aan hield, kon rekenen op een 
flinke boete en liep het risico het gebouwde weer te moeten 
afbreken. Op 5 oktober 1521 bepaalde Keizer Karel v met het 
oog op het voortdurende brandgevaar dat er in Amsterdam 
geen huizen met houten wanden meer mochten worden 
gebouwd en dat de bestaande moesten worden afgebroken en 
in steen worden herbouwd.8 In 1531 herhaalde de stad alle 
eerder genomen maatregelen in een lijst van 23 artikelen9, in 
1565 gevolgd door een nieuwe verordening met 64 artikelen, 
die door Joh. Breen de ‘Grondwet voor het Bouwen te 
Amsterdam’ werd genoemd (afb. 1).10

Definitie en terminologie

Hoewel de bovenstaande bepalingen een aardig beeld geven 
van de wijze waarop in Amsterdam moest worden gebouwd, 
krijgen we geen informatie over de afspraken die opdrachtge-
vers en aannemers met elkaar maakten. Daarvoor zijn we aan-
gewezen op een andere bronnencategorie, namelijk die van de 
aanstellingsovereenkomsten, contracten en bestekken. Histo-
rische bestekken en bouwcontracten zijn nog nooit thema van 
een integraal onderzoek geweest. Weliswaar zijn er in het ver-
leden bestekken gepubliceerd, maar dit gebeurde altijd slechts 
met het oog op een enkel gebouw of bouwproject, of als 
onderdeel van bronnenpublicaties, die een ander doel dienden 
dan inzicht in de geschiedenis van het bestek te verschaffen. 
En dit terwijl bouworganisatie bestaat bij de gratie van een 
goede planning. Een planning kan alleen worden gehaald als 
er afspraken zijn gemaakt. En afspraken moeten worden vast-
gelegd, anders kan men geen verhaal halen.

“alzo zult gijlieden dat maken”
Gebruik en ontwikkeling van contracten en bestekken 
in de Amsterdamse bouworganisatie tot 1654

Gabri van Tussenbroek

In het Amsterdamse ‘Verscheurboek’ is te lezen dat diverse 
bestekken uit de jaren 1654 en 1655 ‘kunne gescheurt’ wor-
den.1 Het verscheuren en vernietigen van archiefmateriaal in 
het verleden plaatst de onderzoeker van vandaag regelmatig 
voor problemen. Toch levert een inventarisatie van aanstel-
lingscontracten, keuren, bouwcontracten en bovenal bestek-
ken een verrassende inkijk in de bouwwereld van toen. In het 
onderstaande volgt een bespreking van de ontwikkeling van 
de manier waarop in de Amsterdamse bouw in het verleden 
afspraken werden vastgelegd. Als eindpunt is 1654 gekozen, 
omdat in dat jaar officieel werd vastgelegd dat stadstimmer-
man Gerrit Barentsz Swanenburgh voor elk te realiseren pro-
ject een bestek moest opstellen.2 Een tweede reden is dat het 
aantal bestekken rond deze tijd zo omvangrijk wordt, dat ver-
dere behandeling het kader van dit artikel zou overstijgen. 
Het gebruik van bestekken in het bouwbedrijf was inmiddels 
zo vanzelfsprekend, dat Nederlandse emigranten het systeem 
in de zeventiende eeuw al in Noord-Amerika toepasten.3 
Schriftelijke vastlegging van afspraken betekende overigens 
niet dat bouwprojecten vlekkeloos verliepen. Maar het bestek 
was een middel om voor bouwprojecten de beste aannemer te 
vinden en de grootste knelpunten van tevoren te verhinderen, 
vergelijkbaar, met hoe dat tegenwoordig nog gebeurt.
In de zomer van 1615 stortte het huis van de Amsterdammer 
Pieter Lievensz in. Het was geen dom ongeluk, maar nalatig-
heid. Lievensz had een zekere meester Gerrit opdracht gege-
ven om zijn huis te verhogen, maar al tijdens de werkzaamhe-
den kreeg hij argwaan. Gerrit pakte het werk ‘seer slappelijck 
ende onachtsaem’ aan en daarop aangesproken door zijn 
opdrachtgever verklaarde hij dat Lievensz zich er niet mee 
moest bemoeien. “De sorch van u huys staet op my ende laet 
my daervoor sorgen” was zijn commentaar.
Later – toen het kwaad al was geschied – verklaarden getui-
gen dat zij hadden gezien hoe meester Gerrit maar weinig op 
het werk aanwezig was geweest. Iedereen was het erover 
eens: het huis was door “faulte ende versuym” van meester 
Gerrit ingestort. Die verklaarde achteraf: “ick wilde wel om 
hondert guldens, dattet niet geschiet en was…”4

De manier waarop er in Amsterdam moest worden gebouwd, 
werd al in de vijftiende eeuw vastgelegd in tal van stedelijke 
keuren.5 Het waren algemene bepalingen, die er vooral op 
waren gericht het brandgevaar te reduceren en conflicten tus-

pagina’s 19-31

O

208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   19208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   19 10-03-2009   13:07:5110-03-2009   13:07:51



20 bulletin knob 2009-1

van het werk gegeven. Bij bouwcontracten kan het document 
bestaan uit een getuigenverslag, waarbij de beide partijen hun 
overeenkomst voor een notaris hebben vastgelegd.
Het bestek is een eindvorm van deze ontwikkeling. Het is een 
beschrijving van het product dat de ene partij aan de andere 
zal leveren, waarbij de wederdienst eveneens kan zijn 
omschreven. Dergelijke documenten zijn objectieve beschrij-
vingen en hebben in beginsel niet de status van een overeen-
komst, maar kunnen die wel krijgen, nadat opdrachtgever en 
opdrachtnemer zich ten overstaan van een notaris middels een 
handtekening aan de binnen het bestek gestelde bepalingen 
hebben verbonden.
Omdat bestekken vaak zeer specifiek waren over de te leveren 
diensten, werden zij na aanbesteding, soms met een kleine 
toevoeging, dikwijls ondertekend alsof het contracten waren. 
Daarom is het niet zinvol om in het onderstaande een gefor-
ceerd onderscheid te maken tussen een bestek en een con-
tract.
Lange tijd is aangenomen, dat het woord ‘bestek’ in Neder-
land voor het eerst bij de werkomschrijving van de kappen 
van de Oude Kerk te Delft, uit 1541 voorkwam.12 In 1505 
echter, bij de aanstelling van Anthonis Keldermans als bouw-
meester van de Sint Bavo te Haarlem, moet hij “syn besteck 
ende berderen” maken.13 Ook toen er in 1506 in de Haagse 
hofkapel een orgel moest worden gemaakt, werd gesproken 
van een ‘besteck’.14 Andere vroege vermeldingen dateren uit 
1516, 1518 (Vlaardingen), 1529 (Westmonster), 1538 (IJssel-
stein, ‘besteck vant houtwerck’)15 en 1540 (Gent, in een 
Franstalig bestek).16

Het woord bestek is af te leiden van ‘besteken’ in de zin van 
afzetten of bepalen. In 1584 gingen vier gecommitteerden van 
de raad van de stad Kampen samen met een secretaris naar 
een terrein voor de Hagenpoort “ende hebben die palen gesla-
gen van het besteck van’t bolwerck voer dye Hagenpoerte”. 
Het bestek geeft de grenzen aan waarbinnen een werk tot 
stand moest komen en het uitzetten met palen, het besteken, 
is het begrip in letterlijke vorm.17 Andere omschrijvingen zijn 
ouder, zoals ‘voorwaarden’ (1400 Brugge), ‘manieren’ (1410 
Westkapelle), ‘voorwaarden en manieren’ (1553 Rumpt 
Gld.).18

Opdrachtgever en opdrachtnemer

Het beroemdste bestek ter wereld is te vinden in Exodus 25 
en 26. Zoals tegenwoordig in een moderne bouwbeschrijving 
gaf God in het Oude Testament het volk van Israël opdracht 
een tabernakel te bouwen, compleet met maten en details: 
“Naar al wat Ik u tot een voorbeeld dezes tabernakels, en een 
voorbeeld van al deszelfs gereedschap wijzen zal, even alzo 
zult gijlieden dat maken”. Ook uit de Griekse en Romeinse 
cultuur zijn bestekken bekend, soms vergezeld van maatteke-
ningen. Van rond 340 voor Christus dateert een bestek van het 
marine-arsenaal van Piraeus, opgesteld door Philo van Eleu-
sis, met een grote hoeveelheid maten en details.19

In het algemeen kan ervan worden uitgegaan dat de bouwheer 
bepaalt wat er wordt gebouwd. Een klassiek voorbeeld hier-

Maar wat is een bestek? Onder een bestek wordt een beschrij-
ving van een uit te voeren bouwwerk of gebouwonderdeel 
verstaan, waarin meestal per ambacht is vastgelegd waaraan 
de aannemer of uitvoerder van het werk moet voldoen.11 
Ondanks deze heldere definitie, kent het bestek verschillende 
gedaantes en varieert het van zeer globaal tot zeer gedetail-
leerd, met alle inlichtingen aangaande de te gebruiken materi-
alen en constructies, eventueel de betalingen en andere aspec-
ten die van toepassing waren. De ontwikkeling van het bestek 
vindt zijn wortels in het aanstellingscontract, waarbij de ‘aan-
nemer’ wordt aangesteld om bepaalde diensten te leveren. 
Dergelijke aanstellingscontracten zijn in Nederland al vanaf 
de veertiende eeuw overgeleverd, maar parallel daaraan ont-
wikkelde zich het bouwcontract, waarin niet de persoon, maar 
het object centraal staat, en dat qua vorm veel dichter bij het 
bestek ligt. Hierin wordt immers de technische specificatie 

Afb. 1. Perspectieftekening van het houtskelet van Groenburgwal 2. 
Hoewel huizen individueel sterk konden verschillen, trachtte de stad 
vanaf de vijftiende eeuw de randvoorwaarden met betrekking tot 
brandveiligheid en stabiliteit te bepalen (tekening Bureau Monumenten 
& Archeologie Amsterdam).
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zoon, “omme te maicken, repareren ende in goede reparatie te 
houden den heerstraet rontomme binnen deser stede, dar de 
processie gaet”.32 In dit soort contracten werd vastgelegd wie 
het werk zou uitvoeren, waar het uit bestond, wie het materi-
aal zou leveren, de kwaliteit, de betaling en de verzekering 
dat de beloftes ook zouden worden nagekomen.33

Dikwijls betrof het aanstellingen voor een wat langere tijd of 
het verrichten van relatief eenvoudige werkzaamheden, waar-
over weinig onduidelijkheid kon ontstaan. In Amsterdam ble-
ven dergelijke aanstellingscontracten gebruikelijk, al werden 
deze in de zeventiende eeuw aanmerkelijk langer.34 In 1648 
werd Daniël Stalpaert als stadsarchitect aangesteld.35 Deze 
functie bestond voorheen niet en Stalpaert werd verantwoor-
delijk voor alle nieuwe gebouwen. In de periode hierop vol-
gend werd voor het eerst op schrift gesteld wie voor het 
opstellen van bestekken verantwoordelijk zou zijn. Onderfa-
briek Dirck Wijnantsz Beets bleef voor onderhoudswerk-
zaamheden verantwoordelijk. In zijn instructie uit 1650 was 
bepaald dat hij, indien nodig, bestekken moest maken.36 Dit-
zelfde geldt voor de instructie van de in 1654 aangestelde 
stadstimmerman Gerrit Barentsz Swanenburgh, die tekenin-
gen moest maken, maar “oock ghehouden sal sijn de bestec-
ken” te maken, “in sodanighe manieren dat de bestedinghe 
daar op kan gheschieden”.37

Ook particulieren bedienden zich van dergelijke contracten, 
gericht op een verbintenis met een persoon, ten behoeve van 
de levering van producten. Op 6 november 1594 sloot Abra-
ham van Lemens een contract met vermiljoenmaker Anthoni 
Lieverts, voor de vervaardiging van deze rode verfstof.38 Op 3 
december 1611 sloten Harman Becx en Aert Duyfkens een 
contract met timmerman Pieter Pleunisz, voor de bouw van 
een koperpletmolen.39 Goudleermaker Hans le Maire nam op 
15 februari 1617 een zilverslager in dienst, omdat voor de 
productie van goudleer gebruik gemaakt wordt van zilver.40 
Op 2 juli 1624 sloot Le Maire een contract af met zilverslager 
Sebaldt Betsz.41 Zelf verplichtte hij zich schriftelijk tot de 
leverantie van zijn producten, zoals op 7 februari 1635.42

Bouwcontracten en bestekken

De laatstgenoemde voorbeelden zijn in feite overgangsvor-
men tussen een tijdelijk aanstellingscontract en een leverings-
contract. Voorbeelden hiervan gaan in Amsterdam verder 
terug. In Amsterdam is een aantal zestiende-eeuwse contrac-
ten bewaard voor onderdelen van de Oude Kerk. Het betreft 
het schilderen van de deuren van het hoogaltaar, in 153743, 
het aanbrengen van tapijten in het hoogkoor in 156144 en ban-
ken in de kooromgang en de buitenlandvaarderskapel in 
1568.45 De hierin opgegeven technische specificaties zijn 
gering. Wel wordt verwezen naar ontwerpen (patronen).
Het grote verschil met de eerder behandelde overeenkomsten 
is dat er nu geen mensen in een (on)bepaald dienstverband 
werden aangenomen, maar dat personen zich vastlegden voor 
het leveren van bepaalde producten; in plaats van de persoon 
stond nu het te leveren product centraal. Redenen hiervoor 
zijn toenemende specialisatie en opdeling van het bouwpro-

van is Karel de Grote, die een kerk, “prachtiger” dan de oude 
werken van de Romeinen naar eigen “verordening” liet bou-
wen (“basilicam antiquis Romanorum operibus praestantio-
rem fabricare propria dispositione”).20 Ook uit de Vita Karoli 
van Einhard en uit een brief van Alcuinus, het hoofd van de 
hofkapel blijkt dit. In deze laatste bron21 schrijft Alcuinus aan 
de keizer dat ze over de zuilen hebben gesproken, die in de 
kerk die “uwe wijsheid bepaald heeft” (“quam vestra dictavit 
sapientia”) aangebracht zijn.22

Om ervoor te zorgen dat de wensen van de opdrachtgever ten 
uitvoer werden gebracht, moest de architect in de hoge Mid-
deleeuwen voortdurend op de bouw aanwezig zijn.23 Hiertoe 
was hij middels een contract verbonden en verplicht. Pas in 
de veertiende eeuw – toen de maatschappelijke bouwdruk 
toenam, er een verschuiving plaatsvond van werk in dagloon 
naar aangenomen werk en mogelijk ook onder invloed van de 
pest24 – verleenden architecten slechts af en toe een dienst, 
zonder een vast contract te hebben. Martin Warnke stelt wel-
iswaar terecht dat de bouwheer probeerde de architect of 
bouwmeester, die constant op de bouw nodig was, te binden, 
door hem een huis of een stuk grond te geven,25 maar dit was 
slechts bij bouwprojecten van grotere omvang zoals belang-
rijke kerken te realiseren.
Het uitvoeren van een ingewikkeld bouwwerk zonder de per-
manente aanwezigheid van een bouwmeester kan zijn oor-
sprong hebben in het vroegdertiende-eeuwse Frankrijk.26 De 
nieuwe techniek van de seriematige voorproductie van stenen 
(1180-1220/30) kan de ontwikkeling van de tekening op 
schaal in de hand hebben gewerkt. De literatuur is echter niet 
eenduidig. Warnke gaat ervan uit dat dergelijke tekeningen al 
langer bekend zijn geweest, Günther Binding stelt dat ze 
daadwerkelijk pas na 1250 zijn ontstaan, hoewel over teke-
ningen van voor die tijd nauwelijks iets bekend mag worden 
geacht.27 Tekeningen op schaal zijn vanaf de vijftiende eeuw 
overgeleverd.28

Voor zover het bronnenmateriaal dergelijke conclusies toe-
laat, ontstond ook in Nederland in de veertiende eeuw de situ-
atie dat de bouwmeester niet permanent op één plaats aanwe-
zig was. Ruud Meischke geeft het voorbeeld van de Haarlem-
se meestermetselaar Engebrecht van Nijvel, die in 1397 de 
Grafelijke Zaal in Den Haag van nieuwe vensters voorzag. In 
1400 werd hij in Haarlem genoemd als ‘der stede meester’ en 
maakte hij een ‘bewerpsel’ voor een altaar in de Sint-Bavo-
kerk, dat in Henegouwen werd besteld. Rond 1401 bouwde 
hij een badvertrek bij het Hof in Den Haag.29

Dergelijke bouwmeesters werden voor de duur van een pro-
ject aangesteld, waarbij de te leveren producten slechts glo-
baal werden omschreven, een praktijk die lang gebruikelijk 
zou blijven. In Amsterdam is een aantal zestiende-eeuwse 
aanstellingscontracten bewaard gebleven, waarin soortgelijke 
afspraken zijn vastgelegd. Zo werd op 7 september 1542 
Adriaen Jansz als stadstimmerman aangenomen door 
fabrieksmeester Jacob Dobbensz.30 Adriaen Jansz moest alle 
werken, die de stad wilde maken, zonder uitzondering uitvoe-
ren.31 Op 1 september 1556 sloten de burgemeesters een con-
tract met twee stratenmakers, Pouwels Gerijtsz en Gherijt zijn 
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king in Groningen werden gezocht.48 Men was van plan om 
daar grachten en bolwerken aan te leggen en liet weten dat 
iedereen die bereid was daaraan mee te werken zich op de 
derde september naar Groningen kon vervoegen, waar de vol-
gende dag het werk zou beginnen. Het werk kon worden aan-
genomen of in daggeld worden uitgevoerd en zou volgens 
“d’ordonnanciën ende die conditiën”, worden gemaakt. Het 
werk zou bij afslag worden gegund en de werklui zouden per 
week worden betaald. Indien zij daar niet zelf over beschik-
ten, zouden gereedschap en instrumenten ter beschikking 
worden gesteld, zij het met korting op hun loon. Er moesten 
magazijnen, huizen, bruggen en poorten worden gebouwd, 
zodat men “alle persoonen, coopluyden, werckluyden, tim-
merluyden ende anderen” die dit werk zouden willen aanne-
men, liet weten dat ook zij op 3 september in Groningen har-
telijk welkom waren. Daar zouden geïnteresseerden inzage 
krijgen in de “voorwaerden ende conditiën”, waarin het werk 
in detail was beschreven. Vervolgens zou een openbare aan-
besteding plaatsvinden en het werk aan de minstbiedende 
worden gegund.49 
Hoewel het voorbeeld uit 1569 voor zover het de beschrijving 
van het te leveren werk betreft tamelijk weinig details bevat, 
illustreert het de manier waarop werkbeschrijvingen dienst 
konden doen om gegadigden te interesseren. Aannemers kre-
gen inzage in het bestek zodat zij hun prijs konden bepalen. 
Dit bestek kon dus ter inzage liggen, doorgaans op een stad-
huis of een secretarie, maar ook kwam het voor dat een bode 
met een bestek naar een andere stad werd gestuurd, om daar 
onder aannemers de aandacht te vestigen op de ophanden zijn-
de aanbesteding.50

Dit aannemen was zelf eveneens aan bepaalde regels gebon-
den. Zo werd in de al genoemde keur van 1531 gesteld dat het 
aannemers verboden was om hun werk door anderen te laten 
uitvoeren. Bovendien moest een meester de proef hebben 
afgelegd voordat hij in de stad mocht werken. Een meester 
mocht zijn knecht wel op karwei sturen om bijvoorbeeld een 
schoorsteen te verbouwen, maar het was niet toegestaan dat 
hij zelfstandig iets nieuws bouwde.
De verordeningen van 19 december 1565 laten een soortgelijk 
beeld zien: hierin werd – in artikel 8 – bovendien vastgelegd 
dat alle timmerlieden en metselaars, die ‘hoopwerck’ aanna-
men en daarbij ook steen, hout, kalk en arbeid leverden, ver-
plicht waren hun ‘voorwaerden ende besteck’ op schrift te 
stellen, “omme den roymeesters, indyen geschille tusschen 
partyen” zouden ontstaan, de mogelijkheid te geven een oor-
deel te vormen. Het geschreven bestek zou tevens kunnen die-
nen bij een eventueel uit het geschil voortvloeiende recht-
zaak.51

Openbare aanbesteding

Het openbaar aanbesteden van bouwwerken of onderdelen 
daarvan, is in de Nederlanden vanaf het begin van de vijftien-
de eeuw te volgen.52 Terwijl in de vroege aanstellingscontrac-
ten vooral werd geformuleerd hoe de betaling moest plaats-
vinden, is het uitgangspunt van vroege bestekken vooral het 

ces in ontwerp en uitvoering. Een bijzonder illustratief voor-
beeld stamt van 11 augustus 1564. Het betreft een contract 
voor de levering van Naamse steen voor de verhoging van de 
Oude Kerkstoren, dat tegelijkertijd als bestek te beschouwen 
is (afb. 2).46 De kerkmeesters sloten een overeenkomst met 
Pierçon Lambillon en Coenraad II van Neurenberg, die zich 
vastlegde vóór mei 1565 een partij Naamse steen te leveren. 
Dit mocht niet anders dan “zeer goede Naemze arduyn van-
den alderbesten steen” zijn. Alle onderdelen werden gedetail-
leerd beschreven.47 In het bestek wordt verwezen naar mallen, 
naar een ‘patroen’ en naar een lijntekening in de linkermarge 
van het contract, waarin ter verduidelijking van de tekst de 
bijzondere vorm van een stuk steen schetsmatig wordt voor-
gesteld. Tevens werd nauwkeurig vastgelegd welke maten de 
afzonderlijke blokken steen moesten hebben en hoe hoog de 
prijs van de afzonderlijke onderdelen zou zijn.
Het gebruik van dit soort bestekken en gespecificeerde con-
tracten is direct te verbinden aan de wijze waarop opdrachten 
werden vergeven. Als illustratie mag het volgende voorbeeld 
dienen: op 29 augustus 1569 werd in Amsterdam een oproep 
gepubliceerd, waarin gegadigden voor het aannemen van ver-
schillende werken in verband met de bouw van een verster-

Afb. 2. Door opdrachtgevers en aannemers ondertekend bestek van te 
leveren, bewerkte Naamse steen, ten behoeve van de verhoging van de 
Oude Kerk in 1564 (Stadsarchief Amsterdam, archief 5058, Archief van 
Burgemeesters; Charters afkomstig van kerken en kloosters, inv.nr. 16).
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metselaars verplicht waren hun ‘voorwaerden ende besteck’ 
op schrift te stellen lijkt effect te hebben gehad. Ook de ste-
delijke en andere overheden zelf hielden zich hieraan. Op 5 
augustus 1581 lazen de burgemeesters een missive voor, 
waarin duidelijk werd dat Willem van Oranje de ingenieur 
Adriaen Anthonisz naar Amsterdam had gestuurd om in over-
leg met het stadsbestuur een bestek te maken voor de nieuw 
te bouwen fortificatie.56 Op 10 augustus 1583 constateerde 
het stadsbestuur dat het te laat was om met een bolwerk voor 
de Haarlemmer- en Jan Rodenpoort te beginnen, maar dat er 
wel een bestek van dit alles kon worden gemaakt.57 Op 5 juni 
1592 werd in de resoluties van de vroedschap vermeld dat 
door een ernstig abuis in een opmeting, de beschikbare ruimte 
tussen de nieuwe omwalling en de Montelbaan 400 voet min-
der bleek te zijn dan in het bestek stond aangegeven58 en op 6 
mei 1594 stonden de Staten van Holland de Amsterdamse 
stadsregering toe “tot opmaeckinge van de fortificatie achter-
volgende den bestecke van sijn Excellentie”.59

Bepalingen en conflicten

Dat tijdens het werk regelmatig conflicten ontstonden, mag 
duidelijk zijn. Andries Vierlingh, de rentmeester van Zeven-
bergen, beschreef in 1570 de problemen die binnen de aanne-
merij konden ontstaan.60 Aannemers namen soms voor de 
helft van de realistische som een opdracht aan. Met een dupli-
caat van het bestek – gezien als teken van kredietwaardigheid 
– sloegen zij aan het slempen en “verteerden zoo veule met 
droncken drincken, hoereren, tuijsschen, dobbelen ende spe-
len dat schier het vierendeel van den gelde, dat heur bestedin-
ge beloopen zoude, eer sij int werck quamen onnuttelijcken 
deurgebrocht was.”61 Vierlingh beschrijft hoe het contract bij 
oplevering van het werk werd getekend en dan tot mandaat 
van betaling diende. Hij benadrukt de onbetrouwbaarheid van 
aannemers, die verder samenspanden om prijzen op te drijven 
en zich niet aan afspraken hielden.
De voordelen van een geschreven bestek of contract in een 
vroege fase van het bouwproces, zijn evident.62 Het bestek 
kon dienen als plan voor werkverdeling en instructie aan de 
bij het werk betrokken ambachtslieden; het kon worden 
gebruikt voor openbare aanbesteding; het stadsbestuur kon de 
belangstelling voor een project onder aannemers peilen; het 
bestek kon dienen bij onderhandelingen in geval van onder-
handse aanbesteding; het bestek diende als uitgangspunt bij 
het opstellen van een contract en als controlemiddel bij ople-
vering van het werk. Voordat men een werk aanbesteedde, 
had de opdrachtgever de mogelijkheid om verschillende con-
ceptversies op te stellen, die onder andere konden dienen om 
prijsvergelijkingen uit te voeren.63

Hoe dikwijls overeenkomsten resulteerden in conflicten blijkt 
overduidelijk uit de Amsterdamse bronnen. Op 6 september 
1527 ontving metselaar Jan Harckenszoon een ‘correctie’, 
omdat hij had toegelaten dat zijn knechts meer loon kregen 
dan was toegestaan – een maatregel om prijsopdrijving te 
voorkomen – en omdat hij aangenomen werk herhaaldelijk in 
de steek had gelaten.64 Als straf werd hij verplicht nog vóór 

vastleggen van de arbeidsvoorwaarden. De technische specifi-
catie komt aan het einde van de vijftiende eeuw tot ontwikke-
ling, niet in het laatst onder invloed van de florerende natuur-
steenhandel in de Zuidelijke Nederlanden. Met deze natuur-
steenhandel nam het aantal mobiele, zelfstandige aannemers 
voor kleine projecten toe, zoals overigens ook de vraag naar 
de diensten van deze aannemers, waardoor het aantal aanbe-
stedingen snel toenam en de noodzaak tot het schrijven van 
bestekken eveneens. Als rond 1448 de Sabelspoort te Arnhem 
gebouwd wordt, is er in de stadsrekeningen sprake van dat dat 
het metselwerk ervan is ‘verdinghet’53

Het systeem van openbare aanbesteding is een product van de 
vrije-marktwerking, waarbij gelijkwaardige concurrenten op 
dezelfde markt opereren. Dat het vroegste voorbeeld van 
openbare aanbesteding in de bouw vanuit stedelijke of kerke-
lijke context komt, is geen toeval: de banden tussen stadsbe-
stuur en gilden waren nauw en een evenredige vertegenwoor-
diging van belangen van ambachtslieden, gekoppeld aan het 
belang van het stadsbestuur om de beste kwaliteit voor de 
laagste prijs te krijgen, werkte de ontwikkeling van dit 
systeem van aanbesteden in de hand. Bovendien waren derge-
lijke opdrachten makkelijker in de markt te zetten. Een nadeel 
was wel, dat alleen kapitaalkrachtige meesters konden deel-
nemen aan de aanbesteding, omdat het werk voor een belang-
rijk deel moest worden geprefinancierd en de aannemer, 
samen met een aantal getuigen, met zijn bezittingen borg 
moest kunnen staan voor de opdracht.
Aan het einde van de vijftiende eeuw waren bestekken al in 
hoge mate gedetailleerd. Een mooi voorbeeld hiervan is het 
houtbestek voor de kap van de Gasthuiskapel van ’s-Herto-
genbosch uit 1487, die op papier kon worden gereconstru-
eerd, met behulp van de gegevens in het bestek.54 Toch zou-
den de bestekken in de loop van de zestiende eeuw nog veel 
uitgebreider worden en frequenter worden toegepast, totdat er 
in de zeventiende eeuw een situatie was ontstaan waarbij voor 
vrijwel elk bouwwerk een bestek van vele bladzijden werd 
opgesteld, vaak opgedeeld naar timmer-, metsel- en ijzer-
werk.
Op 18 oktober 1541 werd in Amsterdam een brug aanbe-
steed.55 De burgemeesters gunden het werk aan timmerman 
Egbert Bruynincxz, die de ‘Dirck van Hasselsbrugge’ zou 
vernieuwen. De omschrijving van het werk was tamelijk 
gedetailleerd: Egbert moest aan beide zijden de landhoofden 
verstevigen, waarbij de oude palen moesten blijven staan en 
vier nieuwe palen moesten worden ingeheid. Ook drie brug-
pijlers moesten worden verstevigd, zoals dat onder de Sint 
Jacobsbrug was gebeurd, en verder moesten de “zoomers-
hoofden, plancken oft dexels, leeninghe, de becledinge van de 
voorhoofden ende alle ’t andere houtwerck” worden gemaakt 
en geleverd, zo goed als of zelfs beter dan dit aan de Kerk-
brug was geschied. Verder kwamen het ijzerwerk en een aan-
tal details ter sprake, evenals de levertermijn en de betaling. 
Egbert mocht een stedelijke heiinstallatie gebruiken en al het 
oude hout en palen mogen hebben.
Het al eerder genoemde artikel 8 uit de verordening van 19 
december 1565, waarin werd bepaald dat timmerlieden en 
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mei 1616 verklaarde steenhouwer Gerrit Arentsz op verzoek 
van metselaar Jan Pieterszoon dat timmerman Cornelis Cor-
neliszoon Bijl een huis op de Varkensmarkt had aangenomen 
te bouwen. Bijl had bij Gerrit Arentsz natuursteen besteld, 
waaraan hij nu werkte. Maar tevens was hij er dagelijks getui-
ge van dat Bijl “soo sloff ende sleurs voortvarend is”, dat niet 
alleen Arentsz daardoor in zijn werk wordt vertraagd, maar 
dat ook de “producent, besteder ende eygenaer” van het huis 
hier schade door ondervinden.69 Een week later, op 4 juni, 
verklaarden een steenkoper en een metselaar op verzoek van 
Jan Pieterszoon, dat zij het metselwerk van het huis hadden 
“gevisiteert ende besichticht”, dat Cornelis Bijl volgens het 
bestek was gehouden te maken.70 Hierbij voerden zij een 
taxatie van de gebruikte en/ of aanwezige materialen uit (afb. 
3).
Een ander voorbeeld van een conflict dateert van 9 januari 
1619.71 Hierbij ging het om het niet opvolgen van de schei-
ding der ambachten. Op verzoek van de overlieden van het 
Sint-Jozefsgilde verklaarde een timmerman dat hij op 2 janu-
ari meestermetselaar Hendrick Janszoon Hoen op bezoek had 
gehad, en hem had gevraagd om informatie over “zeecker 
timmermanswerck ende ’t heyen tot een sael achter den kooc-
ken ten huyse naest Huydecoper in de Bredestraet”, “seggen-
de, dat hy eenyge cosijns ende ander werck soude maecken 
ende wederomme eenich out hout aen hem te nemen, daerby 
voegende, dat hy ’t metselwerck soude maecken.” De timmer-
man maakte hieruit op dat Hoen het ‘huystimmerwerck’ mede 
had aangenomen, dus inclusief het timmerwerk, waartoe hij 
als metselaar niet bevoegd was. De timmerman vroeg daarom 
de opdrachtgever om het bestek te mogen zien. Hierbij bleek 

de eerste zondag ter bedevaart te gaan naar de Onze Lieve 
Vrouwekerk van Amersfoort. Metselaar Gherit van Limmen 
lijkt het tegelijkertijd nog bonter te hebben gemaakt.65 Ook 
hij had werk aangenomen en het vervolgens in de steek gela-
ten en zelf het loon van zijn knecht bepaald. Voor het gerecht 
had hij ‘qualycken’ gesproken, wat tot gevolg had dat ook hij 
werd verplicht, ter “beteringe van zynen misbruyck”, een 
bedevaart te doen naar Londen. Hij mocht niet terugkomen 
zonder behoorlijk bewijs dat hij de reis inderdaad had 
gemaakt en twee gulden te hebben gedoneerd. Ook moest hij 
twee gulden aan het metselaarsgilde geven. Als extra straf 
werd het hem verboden tot aan Pasen in Amsterdam te wer-
ken.
Op 14 juli 1609 kreeg steenhouwer Barent van Munster een 
notariële aanzegging namens Jan Jacobszoon Huydecoper.66 
De reden was dat hij zich niet had gehouden aan de afspraken 
die waren gemaakt bij de aanbesteding van een gevel. Huyde-
coper beweerde dat hij de gevel had aanbesteed om te maken 
zo “swaer, soo dick ende breet” van lijsten, speklagen en 
andere onderdelen zoals in de gevel van zijn eigen huis ‘De 
Steenberch’. Hiervoor zou hij volgens afspraak 180 gulden 
betalen. Bij oplevering was nu gebleken dat de aannemer 
alles “dunder, smalder ende lichter” had gemaakt dan in het 
contract was vastgelegd. De opdrachtgever had het werk laten 
nameten en verzocht de aannemer nu alles wat te licht en te 
dun was te vervangen – “want den croonlijst ooc een halve 
duym dunder is als in den Steenberch ende die speckingen, 
die op solder leggen, sijn elc tenminsten een halff duym ende 
vele een hele duym smalder als daer gy se nae aengenomen 
hebt”. Als Van Munster hier niet mee akkoord zou gaan, zou 
Huydecoper een ander hiertoe opdracht geven en indien de 
schepenen het met Huydecoper eens zouden zijn, zouden de 
kosten door Van Munster moeten worden gedragen. De steen-
houwer koos eieren voor zijn geld. Hij antwoordde: “De 
steen, die te dunne ende te licht is, sal ick terstont weder 
halen ende den gevel maecken conform den gevel van ’t huys, 
genaempt den Steenberch, volgens d’aenbestedinge”.
Het is een mooi voorbeeld van hoe een opdrachtgever de aan-
nemer aan zijn afspraak wist te houden, maar omgekeerd 
kwam ook voor.67 Op 22 juli 1610 ging notaris Willem Cluyt 
samen met enkele getuigen op verzoek van huistimmerman 
Adam Adamszoon naar Henrick Janszoon Kat. Adamszoon 
gaf aan dat hij op 6 januari 1609 met Kat een contract had 
afgesloten betreffende de bouw van twee woningen onder één 
dak. Daarvoor was Adamszoon een bedrag van 525 gulden 
toegezegd, “te betalen 100 g. metten beginnen van ’t voors. 
werck, Meydach eerstcomende gelycke 100 g. ende voorts 
alle Meydagen daeraenvolgende 100 g. totte volle betalinge 
toe”. Op de eerste mei was Adamszoon daarom naar Kat 
gegaan om het geld, maar Kat had geweigerd te betalen, zodat 
Adamszoon naar de notaris was gestapt. Kat dreigde nu een 
proces te worden aangedaan, maar zover liet hij het niet 
komen. Hij beloofde dat hij zou voldoen aan de gemaakte 
afspraken.
Ook onder collega-aannemers zelf konden schriftelijke 
afspraken dienen om het bouwproces te bespoedigen:68 Op 30 

Afb. 3. Door scheiding van gilden en conflicten tussen aannemers konden 
aanzienlijke vertragingen ontstaan. Gevelsteen t onvolmaeckt hvys, uit 
1662, Madelievenstraat 8, Amsterdam (foto Pancras van der Vlist, 
overgenomen uit: O.W. Boers, De gevelstenen van Amsterdam, 2e dr., 
Hilversum 2007, p. 164).
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1621.73 Op 3 augustus van dat jaar kreeg huistimmerman Jan 
Pijl een notariële aanzegging uit naam van koopman Floris 
Adriaenszoon Raep. Deze liet weten dat Jan Pijl het werk van 
Raep aan de Keizersgracht moest voltooien volgens het 
‘accort’, dat beide partijen hadden ondertekend. Hierin was 
overeengekomen dat Pijl “met twaalff man continuelijck aen 
ende in ’t werck moet blyven” op straffe van 25 gulden bij 
elke overtreding. Hoewel Pijl aan deze voorwaarde had moe-
ten voldoen, heeft hij niet alleen minder werklieden op de 
bouw aangesteld, maar, wat Raep nog veel erger vond, “u op 
hyuydenmorgen ten halff ses uuyren moetwillichlijck […] 
sonder wettige oorsaecke uuyt sijn […] werck te treden met 
alle ’t werckvolck, latende sijn gebou steecken tot sijn groote 
verleth, schade ende naerdeel etc.”.74 Huistimmerman Pijl 
lijkt er niet erg van onder de indruk te zijn geweest. Zijn 
opdrachtgever lijkt een moeilijke man te zijn geweest met erg 
veel haast, meer dan Pijl kon verdragen. Raep had Pijl twee 
dagen later voor de Schepenen gedaagd en Pijl verklaarde dat 
hij op de zitting zou verschijnen.75 

Architectuur en toenemende detaillering

Bepalingen in bestekken werden de loop van de zeventiende 
eeuw steeds gedetailleerder en de documenten die bij het slui-
ten van een contract werden opgesteld steeds omvangrijker. 
Ook de hoeveelheid contracten en bestekken is substantieel 
en werd gedurende de zeventiende eeuw steeds groter. Onge-
acht het feit dat veel bestekken zijn verscheurd en verloren 
zijn gegaan wordt het bronnenmateriaal rond 1640 bijzonder 
rijk, wat een afspiegeling is van de Nederlandse situatie (gra-
fiek 1).76

De toenemende detaillering hangt voor een deel samen met 
de decoratieve elementen die binnen een gebouw te vinden 
waren. Illustratief in dit verband is het contract dat Hendrick 
de Keyser op 12 februari 1614 met de Staten Generaal afsloot, 
voor de vervaardiging van het grafmonument voor Willem 
van Oranje.77 De “Beelthouder ende architector van de stadt 

dat Hendrick Hoen inderdaad zowel het metselwerk als ook 
het timmerwerk had aangenomen, waarna de timmerman 
Hoen “op de schouder clopte” en zei: “ghy behoort daerover 
bekuert te sijn, dewijl ghy geen timmerwerck vermeucht aen 
te nemen”. De timmerman verklaarde verder dat Hoen de vol-
gende dag weer bij hem was gekomen “seggende verstoort 
sijnde, waerom hy, getuyge, sulcx tegens ’t heerschap [de 
bouwheer] geseyt hadde, dat daerdoor ’t besteck ende al ’t 
werck t’eenemael off was tot sijn schade. Ende hy, getuyge, 
sulcx nyet connende gelooven, is daernae alleen gegaen by ’t 
heerschap van ’t voors. Werck” en hem vragend hoe het daar-
mee stond, heeft “’tselve heerschap verclaert, dat hy ’t voors. 
werck soowel van metselen als timmeren d’voors. Henrick 
Hoen aenbesteet hadde ende dat hy denselven wel vertroude, 
dat hy ’t hem voldoen ende naercomen soude.”
Dat timmermannen en metselaars elkaar soms danig in de 
weg konden zitten bleek ook op 22 januari 1619.72 Op die dag 
kreeg metselaar Pieter Willemszoon in naam van huistimmer-
man Willem Albertszoon een notariële aanzegging. Alberts-
zoon beweerde dat Willemszoon had aangenomen voor hem 
te metselen twee huizen naast elkaar op de Keizersgracht en 
wel zodanig, als in het bestek van 23 november 1618 was ver-
meld. Hierin was onder meer bepaald dat Willemszoon het 
fundament van de kelder onder de gevel twee stenen dik 
moest metselen, tot op een hoogte van vier voet, wat in de 
praktijk slechts anderhalve steen was geworden. De zijmuur, 
die aan de onderzijde vier voet hoog en twee stenen dik moest 
zijn, was slechts drieënhalve voet hoog zo uitgevoerd. In de 
gemene muur in de kelder, die overal twee stenen dik had 
moeten worden, waren op drie plaatsen spaarbogen van een 
halve steen dik aangebracht. Metselaar Willemszoon kreeg 
het verwijt te horen dat hij het werk bedierf “ende nyet en 
stelt als volgens ’t besteck behoort.” Om het probleem op te 
lossen verzocht hij Willemszoon het bestaande werk af te bre-
ken en het volgens het bestek te herbouwen. Zo niet, dan 
werd er een gerechtelijke procedure gestart.
Een dergelijke rechtzaak ontstond uit een conflict in augustus 

Grafiek I. Aantallen geïnventariseerde bouwcontracten en bestekken in het Nederlandse taalgebied tot 1650.
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lijk dat de beide comparanten al een bestek hadden opgesteld 
waarover zij het eens waren geworden, en dat de notaris hier-
uit de belangrijkste passages bij wijze van samenvatting in 
zijn acte overnam. Tot slot kwam men terug op het arbeids-
loon, dat “in ’t geheel ende al by den hoop voor de somme 
van 350 car. g.” zou worden betaald; een derde bij het begin 
van het werk, een derde als het werk ‘gerecht’ werd en het 
laatste derde deel als alles klaar was.83

Op 15 juli 1630 maakte een “compagnie van saechmolens” 
afspraken met twee molenaars over de bouw van enkele 
molens en het gebruik daarvan.84 Een jaar later, op 27 januari 
1631 sloot het stadsbestuur een contract af met een paar 
scheepsbouwers, met betrekking tot de aanleg van werven op 
het Prinseneiland.85 De vervaardiging van een wel zeer merk-
waardig object werd vastgelegd op 23 april 1633.86 Coenraad 
van Valckenbergh, vertegenwoordiger van de koning van 
Zweden, sloot een overeenkomst met Joost Martens en Barent 
Woutersz, over de levering van een tent voor de Zweedse 
koning. De tent werd omschreven als een “conincklycke tente 
ofte pavilloen met syne galderyen, aencleven ende dependen-
tiën van dien”. Het bouwsel zou niet alleen een grote zaal met 
vier paviljoens omvatten, maar ook nog eens vier galerijen, 
een voorzaal met galerij en een grote zaal voor de krijgsraad, 
een stal en een keuken. De koning had al eerder een dergelij-
ke tent ontvangen. Valckenbergh zou de tent in Den Haag in 
ontvangst nemen en hem contant betalen. De kosten bedroe-
gen vijfduizend gulden “ende sooveele meer als de voorgaen-
de Courtente, gelevert in den jaere 1629, gecost heeft ende 
daervoor betaelt is”. Mocht de tent echter veel groter uitval-
len, dan zou er meer worden betaald. Het oordeel hiervan was 
afhankelijk van de uitspraak “van goede mannen” die het ech-
ter ook zouden zeggen wanneer “dese jegenwoordige tente 
cleynder bevonden werdende”, wat dan een korting op de 
prijs tot gevolg zou hebben.
Van 31 mei 1634 dateert een bestek voor het opvijzelen van 
een huis op het Rokin.87 Hierin legde Heyndrick Dommer het 
timmeren van zijn huis, “daer de Vyer Kalckdragers uythan-
gen”, door timmerman Jan Jochumszoon vast. Opvallend is 
dat er in het document expliciet wordt gezegd dat het docu-
ment een ‘Besteck’ is, terwijl het tevens als contract functio-
neert. Het bestek is bijzonder uitgebreid. Het huis zou met elf 
of twaalf voet moeten worden opgevijzeld, waarna in de kel-
der een ‘onderslach’ van veertien duim breed en negen duim 
dik moest worden gemaakt, rustende op drie eikenhouten stij-
len op ‘hartsteene’ neuten.88 Op deze constructie moest een 
vloer van grenen planken worden gelegd van maar liefst vijf 
duim, ongeveer dertien centimeter dik; een zogenaamde pla-
tenvloer. Aan de straatzijde moest een hardstenen borstwering 
van twaalf duim dik worden gemaakt, “met cussens, een blau-
we sarckstoup ende leuning als voor ’t huys van sr. Sparwer”, 
hoewel déze te bouwen stoep van onder moest worden bezet 
met blauwe steen en bovendien naar behoren moest worden 
onderheid. Blijkbaar was dat bij Sparwer niet gebeurd en 
begon de stoep daar te verzakken. In het voorhuis en in de 
gang moesten “blauwe Naemse gesleepe steenen” komen, in 
de “zydelcamer roode Sweetsche ende de vyerde witte Itali-

Amsterdamme” legde tot in detail vast welke maten de ver-
schillende onderdelen zouden moeten hebben. Daarnaast 
werd vastgelegd welke onderdelen van Italiaans marmer, 
“Dynantsche toets[steen], swerte Italiaensche gemengelde 
merber” en brons moesten worden gemaakt. Tevens werd het 
gebruik van de klassieke zuilenordes vastgelegd en werd 
bepaald dat “boven de achtparige colommen gemaect worden 
acht viercanten, waerin sal gemaect worden op halve taille 
acht devisen van den hoochgedachten heere prince in de 
woorden Saevis tranquillus in undis, waervan de architrave, 
tregeliffen ende cornissen van witte ende de frysen van swerte 
gemengelde merber gemaect sullen worden”. In de zeer uit-
gebreide en gedetailleerde beschrijving wordt verwezen naar 
een klein model dat van het grafmonument was vervaardigd, 
met de opmerking dat alles wat niet in het model was vorm-
gegeven, ‘naer den eyssch’ van het werk, alles “suyver wel 
ende naer behooren gemaeckt ende gepolyst” moest worden 
uitgevoerd. De kosten bedroegen niet minder dan 28.000 gul-
den.78

Een dergelijke mate van gedetailleerdheid zien we terug in 
een contract over de verhuring en voltooiing van een woon-
huis en een suikerraffinaderij, van 20 december 1618.79 Hoe-
wel het contract tussen Jacob Corneliszoon Pot en Lucas van 
der Venne met betrekking tot de verhuring tamelijk gebruike-
lijk is, gaat de beschrijving van het te voltooien huis in zijn 
gedetailleerdheid erg ver en dit is niet het enige voorbeeld.80 
De indruk ontstaat dat het gedetailleerd omschrijven van de te 
leveren producten samenhangt met de onoverzichtelijkheid 
van het bouwbedrijf tijdens de Derde Uitleg.81 Veel opdracht-
gevers wilden vrijwel tegelijkertijd een huis bouwen, er 
heerste krapte op de houtmarkt, krapte op de arbeidsmarkt – 
waarschijnlijk vonden veel werkloze huursoldaten een tijde-
lijke baan bij de bouw van de Derde Uitleg – en de schade die 
kon ontstaan bij onduidelijke afspraken was aanzienlijk, 
zowel aan de kant van de opdrachtgever als die van de aanne-
mer. Dit leidde ertoe dat veel van de bestekken en contracten 
die vanaf het Twaalfjarig Bestand werden opgesteld meer 
details bevatten dan daarvoor.
Het bestek van 8 februari 1623, waarin Jacob Garbranszoon 
Vis aan meestertimmerman Geurt Thymonszoon het timmer-
werk van een huis op de “Coninghsgraft op den hoeck van de 
Cruysstege” aanbesteedde, is hier een voorbeeld van.82 Het 
bestek van het werk diende duidelijk als uitgangspunt voor de 
notariële acte, waarin de overeenkomst werd vastgelegd. Vrij-
wel alle ruimtes worden afzonderlijk genoemd, zoals de kel-
der onder het voorhuis, de naastgelegen provisiekelder, de 
erachter gelegen keukenkelder, een zijkamertje in het voor-
huis, achter het voorhuis, een opkamer en een hangkamer. De 
opdrachtgever had bepaald dat “alle de opperwercken van 
binnen van greenenhout ende buyten van eyckenhout [moes-
ten worden], een eycken wenteltrap van uyt het voorhuys tot 
op den solder toe, het eerste ende tweede viercant hoogh te 
maecken nae ’t besteck, boven het tweede viercant een solder 
met vlierstylen, boven de solder een vliering met sijn cap 
ende dackvensters ende de trappen naer advenant, alles vol-
gende ’t besteck”. Uit deze laatste bepaling blijkt overduide-
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aensche steen, uytgeschooten ende geslepen tot keur van den 
besteder met een schoorsteen ende yser met posten van 30 g.” 
Er volgen nog vele bepalingen over de indeling en inrichting 
van het huis. Voor de zaal wordt verwezen naar het beschot 
en houtwerk als te vinden is in de ‘sael’ van Jacob Kyna op 
de Herengracht. Timmerman Jan Jochumsz nam het werk 
voor zevenduizend gulden aan.

Kwaliteitsgarantie

De hierboven genoemde gedetailleerdheid van de bestekken 
is rond deze tijd vrijwel algemeen. Amsterdamse voorbeelden 
zijn legio, met gedetailleerde maataanduidingen, bepalingen 
voor het materiaalgebruik en verwijzingen naar bouwtekenin-
gen (afb. 4).89 Van 21 maart 1640 is een contract van de aan-
besteding van een spiegelschip bekend90, van 11 oktober 1641 
is een bestek overgeleverd voor de zandstenen onderdelen van 
twee gevels aan het Rokin (Oude Turfmarkt), voor Pieter 
Jansz Sweelinck, ontworpen door Philips Vingboons en te 
leveren door steenhouwer meester Claes Arentsz (afb. 5).91 In 
het contract staan details over maatvoering, kwaliteit, zuilen-
orde, betaling en een verwijzing naar tekeningen en mallen. 
Van 17 december 1646 dateert een bestek en overeenkomst 
voor de bouw van een huis in de Boomstraat.92 Het betreft een 

Afb. 4. Zeventiende-eeuwse bouwtekening voor een huis aan de 
Groenburgwal. De maatvoering en functie van verschillende ruimtes is, 
samen met een schaalstok in de linkermarge, uitgewerkt (Bureau 
Monumenten & Archeologie Amsterdam).

Afb. 5. Amsterdam, Oude Turfmarkt 145 (Bureau Monumenten & 
Archeologie).
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tig.103 Maar dat het systeem van schriftelijke vastlegging van 
afspraken zijn waarde in de praktijk veelvuldig had bewezen, 
bewijst een groep contracten en bestekken uit de zeventiende 
eeuw, opgesteld door Nederlandse bouwers en ambachtslie-
den die in de zeventiende eeuw de Atlantische oceaan over-
staken om in Noord-Amerika huizen te bouwen. Uit de perio-
de 1624-1664 zijn uit een wijd gebied om New York achttien 
bouwcontracten bewaard gebleven, die een sterke overeen-
komst met Nederlandse contracten hebben en ook in het 
Nederlands zijn opgesteld.104 Het gaat voornamelijk om con-
tracten voor huizen en schuren. Behalve dat deze contracten 
informatie geven over de architectuur, laten zij zien hoe diep 
het gebruik van bestekken en contracten in Nederland was 
geworteld.105

Samenvattend kan worden geconstateerd dat de opkomst van 
het bestek en het gedetailleerde bouwcontract verband houdt 
met de overgang van dagloon naar aangenomen werk. Hierbij 
werden de afspraken in de loop der tijd steeds gedetailleerder 
en de overgeleverde documenten leveren dan ook steeds meer 
specifieke informatie over het te bouwen object en bevatten 
meer garanties voor de opdrachtgever, zodat hij zou krijgen 
waarop hij hoopte. Waren het in het begin vooral het stadsbe-
stuur en het bestuur van geestelijke instellingen die afspraken 
over bouwprojecten op schrift stelden, in de loop van de 
zeventiende eeuw werden dit ook steeds meer burgers. De 
vastgelegde afspraken evolueerden van aanstellings- en leve-
ringscontracten, naar soms zeer gedetailleerde bestekken, 
waarin de aard van de gemaakte afspraak weinig aan duide-
lijkheid te wensen overliet. Afspraken waren volgens de gel-
dende gilderegels opgedeeld naar ambachten, en iedere ver-
standige burger die genoeg geld had en van plan was te gaan 
bouwen, ging samen met de timmerman en de metselaar naar 
de notaris om vast te leggen wat zij eerder mondeling overeen 
waren gekomen. Conflicten vloeiden alsnog uit de zorgvuldig 
gemaakte afspraken voort. Maar dit zijn er stellig minder dan 
wanneer de Amsterdammer in het verleden minder van zijn 
overeenkomsten op schrift zou hebben gesteld.

Noten

1 Leonie van Nierop, ‘Verscheuren. Een bijdrage tot de geschiedenis 
van het Amsterdamsch archief’, in: Jaarboek Amstelodamum 
22(1925), 13-21, 15. Een eerdere aanzet tot dit thema heb ik gege-
ven in G. van Tussenbroek, ‘“To provide the Old Church with Good 
Foundations to Prevent Subsidence”. Builders’ specifications in 
Amsterdam’, in: Malcolm Dunkeld et al. (ed.), Proceedings of The 
Second International Congress on Construction History, Cambridge 
2006, 3155-3170. De auteur dankt Dik Berends, Pieter Vlaardinger-
broek en Dirk de Vries voor het kritisch doornemen van een eerdere 
versie van dit artikel.

2 G. van Essen, ‘Daniel Stalpaert (1615-1676) stadsarchitect van 
Amsterdam en de Amsterdamse stadsfabriek in de periode van 1647 
tot 1676’, in: Bulletin KNOB 99(2000), 101-121, 113. Dit was ove-
rigens een tendens die ook elders in de Nederlanden valt waar te 
nemen. Zo werd op 7 juli 1645 in Den Haag Pieter Aaronszoon 

bestek voor het houtwerk, terwijl van dezelfde datum ook een 
bestek voor het metselwerk bewaard is gebleven.93 Op 24 
april 1648 werd zowel een uitgebreid metsel- als timmercon-
tract afgesloten voor de bouw van een joodse vleeshal.94 Op 
28 mei sloot Jean van Ceulen een contract met de beeldhou-
wer Hoecgeest voor het maken van het beeldhouwwerk van 
zijn huis op het Rokin.95 Van 1 juni 1650 is een contract 
bekend tussen de weduwe van Roeland Roelands en een tim-
merman voor het opvijzelen en vertimmeren van een huis op 
de zuidhoek van de oude Leliestraat en het Singel.96

De kwaliteitseisen worden in het midden van de zeventiende 
eeuw nog steeds benadrukt, wat ook geldt voor de wijze van 
betaling, maar wat in de voorafgaande decennia steeds meer 
de nadruk heeft gekregen zijn de details van het te leveren 
werk. Blijkbaar ontstonden daaruit de grootste conflicten; dat 
een aannemer iets zou leveren was wel duidelijk, maar hoe dit 
zou gebeuren, was vers twee. Controle was daarom cruciaal. 
Door middel van het bestek en het contract trachtte de 
opdrachtgever zekerheid te krijgen over de kwaliteit van het 
door de aannemer te leveren werk. Het controleren van 
gebouwen achteraf gaat ver terug in de tijd. In tegenstelling 
tot de Noordelijke Nederlanden, is hier in de Zuidelijke 
Nederlanden enig onderzoek naar verricht. Hier was de edifi-
cie-meter (agrimessores, mesureur d’édificis, quantity sur-
veyor) verantwoordelijk voor het meten van de geleverde hoe-
veelheid werk, wat tevens een kwaliteitscontrole inhield.97 Uit 
de stadsrekeningen van Brugge zijn dergelijke controleurs 
vanaf 1297-8 bekend, in Gent worden zij vanaf 1327 
genoemd.98 Vastgelegd in een statuut werd deze praktijk ech-
ter pas op 2 december 1451, toen in Brussel het “Statuyt van-
den meerers van de stadt Brussel” werd vastgesteld. Het werk 
van de edificiemeter werd hierin niet gespecificeerd. Dit was 
pas het geval op 19 april 1657, toen het statuut werd her-
nieuwd.99

Ook in Amsterdam hebben we indicaties dat er van stadswege 
al vroeg controles werden uitgevoerd. De hierboven genoem-
de aanstelling van Coert Jacobszoen en Hans Claeszoen in 
1503 is daarvan een voorbeeld.100 In 1624 was Arent Arentsz 
in Amsterdam als gezworen steenmeter actief.101 In 1664 
kreeg Gerrit Barentsz Swanenburgh een extra instructie als 
onderfabriek, om er op toe te zien dat het door de stadsfabriek 
uitbestede werk ook daadwerkelijk conform de bestekken 
werd uitgevoerd.102

Besluit

Het bovenstaande overzicht heeft niet de pretentie meer dan 
een eerste verkenning te zijn van het bestek als bronnencate-
gorie. Naar het contract of bestek is nog nauwelijks systema-
tisch onderzoek verricht en het is dan ook lastig om de 
Amsterdamse resultaten in een bredere context te plaatsen. 
Een eerste inventarisatie duidt er echter op, dat de tendensen 
die binnen het Amsterdamse gebruik van contracten en 
bestekken kan worden waargenomen, ook in andere steden in 
het Nederlandse taalgebied gelden.
Een vergelijking met andere taalgebieden is eveneens las-
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tracts’, in: Dunkeld et al. 2006, 1233-1249, 1233. Zoals dit in 
Amsterdam het geval was, moet het gebruik van ambachtsgebonden 
contracten in Milaan eveneens tot de normale gang van zaken in het 
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gebleven te stammen uit een context waarin Nederlandse bouwon-
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Genootschap Architectura et Amicitia 23(1915) 37, 225-229 en K. 
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1989, 82-83.

92 Van Dillen 1974, 475-477, nr. 920.
93 Van Dillen 1974, 477-478, nr. 921.
94 E.M. Koen, ‘De vleesvoorziening van de Portugese joden te Amster-

dam sinds het begin van de zeventiende eeuw’, in: Jaarboek Amste-
lodamum 62(1970), 37-48, 47-48.

95 Van Dillen 1974, nr. 1099.
96 Van Dillen 1974, No. 1102.
97 Dirk van de Vijver, ‘“Mesurer la Solidité”: the Art of Measuring 

Buildings in Belgium, 1451-1960’, in: Dunkeld et al. 2006, 3171-
3190, 3171.

98 Ibidem.
99 Ibidem, 3172.
100 Dat het hier een gangbare praktijk betrof bewijzen ook andere 

Nederlandse voorbeelden. Zie Van Tussenbroek 2006, 67, 78, 182, 
199, 203.

101 Van Tussenbroek 2006, 171.
102 Vlaardingerbroek 2004, 65.
103 Een grote verzameling bestekken die buiten de Nederlanden bijeen 

zijn gebracht stamt uit Engeland. In zijn uit 1952 daterende en later 
aangevulde studie Building in England down to 1540 publiceerde 
L.F. Salzman 141 contracten voor de bouw van kerken, kastelen, 
huizen, winkels, bruggen, werven en een windmolen. Hierbij zijn in 
sommige gevallen bestekken voor zowel metsel- als timmerwerk 
voor één specifiek object. L.F. Salzman, Building in England down 
to 1540. Oxford, heruitgave 1997, 413. In de verzameling van Salz-
man bevinden zich slechts enkele Schotse voorbeelden. Daar werd 
pas in de zeventiende eeuw overgegaan van een systeem van dag-
loon naar aangenomen werk. Uit de tweede helft van de eeuw is een 
aantal Schotse contracten overgeleverd. Kate Newland, ‘Norwegian 
Timber and the Scottish Great House’, in: Architectual Heritage 
XVIII, Edingburgh 2007, 35-53, 36-37. In Milaan lijkt de situatie 
enigszins vergelijkbaar te zijn geweest met die in Amsterdam. Veel 
opdrachtgevers behoorden tot het patriciaat en de hogere midden-
klasse van de stad en sloten contracten af voor de bouw van luxe 
stadsresidenties, familiekapellen en villa’s. Laura Giacomini, ‘The 
Management of Private Building Yards in Milan between 1550 and 
1650: a History Reconstructed through Building and Supply Con-
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ven relatief veel over gilden te vinden, dit in tegenstelling tot 
het platteland. In de loop van de 16de eeuw nam het aantal 
regels per gilde toe en verscheen voor het eerst de toelatings-
eis in de vorm van een proef. Deze bestond doorgaans uit het 
maken van diverse werkstukken, soms vergelijkbaar met de 
opgave in naburige steden en door de tijd heen steeds hetzelf-

Een timmerman zal tot zijn proeve maken…

Dirk J. de Vries

Sinds de middeleeuwen zijn er gilden, organisaties die aanklop-
ten bij de stedelijke overheid om erkenning en formele bevesti-
ging van hun functioneren en handelen te krijgen. Het gilde 
deed dat door middel van een ‘supplicatie’, een verzoekschrift 
aan het stadsbestuur. Anno 1543 betoogt het ambacht van de 
timmerlieden te Antwerpen dat het om een eendrachtelijk ver-
zoek gaat om tot een goede afstemming en voortgang te komen. 
Zo zullen er in de stad altijd goeden, verstandighen ende treffe-
licken werckgesellen beschikbaar zijn, ongeacht of ze van bin-
nen of van buiten komen.1 Door het naleven van ‘zekere punten 
en artikelen’ hopen de dekens en de andere goede lieden van 
het gilde onregelmatigheden te vermijden zodat het ambacht 
kan bijdragen tot welvaert van tgemeyn beste. Behalve bevor-
dering van het algemeen nut streven de gilden ook naar contro-
le op de kwaliteit, onderwerp van deze bijdrage, dan wel naar 
godsvrucht zoals soms blijkt. De stichting van het timmermans- 
of St. Josephgilde te Hoorn in 1516 ging bijvoorbeeld gepaard 
met de fundatie van een altaar ter ere van goides, marie zyn lie-
ve moeder ende Joseph haeren brudegom in de stedelijke paro-
chiekerk.2 Om het altaar te kunnen onderhouden, dienden zit-
tende of aanstaande meesters werckende metten schave ende 
byle een entreegeld van vier schellingen te voldoen. Alle leer-
jongens moesten een pond was aan het gilde geven, hetgeen op 
hun meester verhaald zou worden. Vóór de reformatie kwam 
zo’n donatie van was wel vaker voor, daarna werd het gebrui-
kelijk om een (soms aanzienlijke) financiële bijdrage te vragen 
bij toetreding. In 1516 gold de betaling in Hoorn alleen voor 
‘vreemde knechten’, die bij een Hoornse meester werkten en 
zo ghelt winnen binnen dese stede. Deze lieden dienden via de 
betreffende meester per kwartaal één braspenning te betalen. 
Naast het leveren van was komt het ideële karakter van het gil-
de tot uiting in de afspraken over aanwezigheid bij de begrafe-
nis van een gildebroeder en het vieren plus drinken ter ere van 
de patroonheilige. Één van de oudste statuten voor de timmer-
lieden is bekend uit Groningen (afb. 1) en gaat behalve over 
begravingen van broeders en zusters van het gilde primair over 
het ophangen van een godslamp in de kerk: Doe woert begre-
pen een licht te holden in die ere godes ende sunte Joseph toe 
hangen in sunte Walburgen kercke.3 
        
Vanwege die historische verwevenheid en afhankelijkheid van 
het stadsbestuur en/of de locale schout, is in stedelijke archie-

pagina’s 32-47

Afb. 1. Eerste pagina van het Gildeboekje der timmerlieden te Groningen 
uit 1404 (Groninger Archieven, toegangsnr. 1325, inv.nr. 40)
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leidde in Amsterdam waarschijnlijk tot de meestertitel; letter-
lijk staat er namelijk dat men zo een ‘meesterije’ kon begin-
nen. 
Item, degene die Meesterije van Huystimmerluyden sal willen 
opsetten, sal tot sijn proef moeten maken van een balk van 
seven voeten, die de Proefmeesters hem voorsien sullen, ende 
daer men af maken mag, een Cruys kosijn met dubbelde spon-
den van binnen ende van buyten met gerooseerde veynsteren, 
ende sal mede maken een bijnt met dubbele pennen. Ende dit 
in sulken schyne en so goet, dat ’t de Proefmeesters kennen 
wel gemaakt te syn.9
De proefmeesters stelden een ongeveer twee meter lange balk 
beschikbaar waaruit een kruisvenster gemaakt moest worden 
door die eerst in vieren te verdelen. Gebruikelijk was de volle 
lengte te benutten voor de stijlen aan weerszijden om die met 
pennen en gaten te monteren in de minder lange maar door-
gaande onder- en bovendorpel (afb. 2). Het ‘kruis’ bestaat 
meestal uit een doorgaande middenstijl en een in twee stuk-
ken gedeelte midden- of tussendorpel, maar dat kan ook 
andersom zijn. Daarover meldt de proef niets, dus dat werd 
bekend verondersteld. Met de ‘dubbelde sponden’ worden de 
sponningen in de onderste twee openingen bedoeld, waarin 
men zowel buiten als binnen luiken of ramen kon aanbrengen. 
Die laatste optie blijft buiten beschouwing maar het tweetal 
uitwendig aangebrachte luiken, in die tijd ‘vensteren’ 

de of juist aan modernisering onderhevig. Het stadsbestuur 
had geen zeggenschap over de inhoud van de proef: het gilde 
bepaalde wat een vakman moest beheersen, stelde de proef-
meesters aan en verwierf zo de nodige inkomsten. Omgekeerd 
–en belangrijker dan het afleggen van de proef- moesten 
nieuwkomers eerst ingeschreven worden als burger en poort-
geld aan de stad betalen. Deze gildedwang zorgde voor orde 
en overzicht plus een profijtelijke samenwerking omdat bij 
overtreding van de gilderegels stad en vakorganisatie door-
gaans ieder een deel van de opgelegde boete inden.4 
In gilden komt veel samen. Historici beschrijven vooral het 
institutionele functioneren van de gilden in relatie tot de kerk 
(broederschappen, altaren, begravingen), betrokkenheden bij 
de stedelijke politiek, het militaire apparaat, de wijze van 
administreren en de samenwerking of juist de conflicten met 
het stadsbestuur.5 Toen de gilden vanaf 1795 of wat later wer-
den opgeheven, kwam hun administratie doorgaans in handen 
van de stad. Daar treffen we de bronnen voor dit onderzoek 
aan, wisselend bewaard en ontsloten, soms opgeschoond tot 
de jongste aangelegenheden maar vrijwel altijd als origineel 
raadpleegbaar en fotografeerbaar. Zoals eerder bij de metse-
laars bestudeerd, kijken we aan de hand van een beperkt aan-
tal voorbeelden namelijk naar de hoedanigheid van de proef 
en wel die van de timmerman. Een beknopte aanduiding van 
de opgave(n) per stad is achterin een bijlage opgenomen.6 
Waaraan moest zo iemand voldoen wilde hij het gilde ‘win-
nen’, welke opdrachten waren maatgevend en golden als ken-
merk van vakmanschap? Bleef de opgave door de tijd heen 
hetzelfde of paste men zich aan, aan veranderende architec-
tuur- en bouwvormen? Werd zo’n proef afgelegd in een werk-
plaats, een gildehuis (als dat er was) of in de woning van een 
proefmeester, of ging het om ‘verkoopbare’ producten die ten 
goede kwamen aan de burgerij? Tenslotte: representeert de 
proef wat er door bouwvakkers in de alledaagse praktijk 
gemaakt werd en zijn daarvan voorbeelden bewaard geble-
ven? Een twintigtal archieven is bezocht om een representa-
tief beeld voor Nederland te kunnen schetsen, zonder overi-
gens alles gezien te hebben en zonder de overige reglementen 
en de financiën te behandelen.   
    

De proef, het kruiskozijn

De vroegste omschrijving van een proef is te vinden in Ber-
gen op Zoom en dateert uit 1508. Het gaat om een aanpassing 
en uitbreiding van de eerste keur van 1399 die twaalf artike-
len omvat. Nieuw in 1508 is ‘de proeve vander tymmerlieden’ 
die bestaat uit drie onderdelen met als eerste een ‘cruyscasy-
ne’ dat uit vier ‘stijlen’ bestaat en met ‘tanden’(borgende 
inkepingen) in elkaar zit.7 Het vroegste noordelijke voorbeeld 
dateert uit 1524 en betreft Amsterdam, een stad waar de hout-
bouw in die tijd nog domineerde. Opmerkelijk is dat, net als 
in Bergen op Zoom, de opgave onveranderd bleef tot het 
afschaffen van de gilden eind 18de eeuw. Tussendoor her-
haalde of verwees men steeds naar de oude proef die bestond 
uit het vervaardigen van twee onderdelen, namelijk een kruis-
kozijn en een gebint.8 Het succesvol afleggen van de proef 

Afb. 2. Ingebouwd houten kruisvenster, XVII B, in Doelensteeg 8 Leiden
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het gilde van de timmerlieden in 1650 nog genoegen met 
enkel het maken van Een versteken Cruysgespan met sijne 
glaesen Raemen.12 De proef in Elburg, waar Sint Joseph anno 
1706 nog fungeerde als patroonheilige van de timmerlieden, 
lijkt daarop: De Timmermans Proeve zal wesen een kruijs 
koesijn met dubbelde spondige. Den twee belegte venster twee 
glasraemen int versteck met een gebont huijs.13 Het kruisven-
ster bevatte twee vensters(luiken) en bovenin of daarachter 
twee glasramen. Men besefte waarschijnlijk nauwelijks dat 
het kruiskozijn in de 18de eeuw snel verouderd zou raken, 
maar van modernisering van de proef kwam het bijna ner-
gens. 
In de daaraan voorafgaande eeuwen was het kruiskozijn alge-
meen gangbaar. 
In Breda gaf men in 1559 nog een uiterst beperkte toelichting 
op dit (derde) verplichte onderdeel: Metter hant te maken een 
cruyscasyn. In 1602 kwam een meer gedetailleerde omschrij-
ving tot stand en lezen we uitgebreid hoe de proefmeesters te 
werk zullen gaan:
Item zoo wie van der tymmerluden hantwerck in dit ambacht 
voortaen comen wilt, zal moeten toeleggen dat hij meester is 
zijns hantwercx ende tot een proeve moeten maeken een cruys 
casyn die hoogh zal moeten zyn acht voeten ceynt[?] naeden 
eyssche, de stylen groot vyff ende zeuen duymen den onder 
dorpel van gelycke grootte, den boven dorpel ende het cruys 
vyff ende negen duymen altesamen schoon hout nyet zuetscha-
lich, noch rootelmich oft met geknocht. De voors casyn sal-
men schafen ende in malcanderen wercken loyen ofte tymme-
ren zulcx als den proefmaitkeden geiven zal, de stylen sullen 
onder moeten int rabat staen, ende het cruys zal men boven 
oock op eenen tant wercken, ende de gaten ende pinnen moe-
ten daer gemacket worden behalven de pinnen vant cruys die 
en mogen nyet voor comen, de rabatten daer de vensteren in 
comen zal, zullen zyn twee duymen diep ende eenen duym 
ende met de scgave uuyt gesteken ende allent hout net inden 
haithgedyt[?] dat cruys ende een boven dorpel moeten oock 
hebben den gesteken lyste net gedaen, twee duymen wijten de 
stylen uuyt springende.14

Het gebint

Het tweede onderdeel dat men in Bergen op Zoom en Amster-
dam moest vervaardigen, was een gebint zonder nadere dui-
ding, bijvoorbeeld of het rechte of schuine stijlen (kapjuk) 
had. De eerder genoemde Amsterdamse dubbele pennen zijn 
vrij ongebruikelijk voor een normaal gebint omdat die door-
gaans enkelvoudige pen- en gatverbindingen hebben (tenzij 
men een pen aan ieder kant bedoelde). In principe bestaat 
zo’n constructie uit twee stijlen, gepend in een dekbalk en 
steevast voorzien van twee korbelen -maar die worden hier 
niet genoemd. Door vergelijking met de eisen in andere ste-
den kunnen we misschien herleiden om welk type gebint het 
ging, een moerbalk met twee korbeelstellen of een kapgebint 
met schuine stijlen?
De vroege keur van Bergen op Zoom noemt als tweede onder-
deel een gebint te makene met zynen carbelen gewracht na 

genaamd, had inwendig klampen die een vierkant vormden 
die cirkelvormig werden uitgehold. Die uithollingen kregen 
rozetjes in het midden (afb. 3), een gebruikelijke decoratie ter 
versiering van houtwerk.10

Anno1547 diende een kruiskozijn in Hoorn er als volgt uit te 
zien:
Item sal noch de vrsz. proufknecht by den proufmrs. gelevert 
worden soe veel houts daermen een cruyskasyn of maicken 
mach twelck indien hy perfectelyck kan lynen [uitlijnen]
bedragen ende teykenen ende daer voorts of maicken een 
cruyskasyn dz wel in zyn vierkant opgewrocht ende soe 
gemaict is dz beyde de veysteren elc in een ander gat enen 
dicht ende p[er]tinent sluyten in die sponden, ende dz die gla-
sen veynsteren boven soe vierkant zyn dattet eene glas in tan-
der veynster mach staen soes al die selve proufknecht daer 
van ontf. zyn arbeyts loen.
Zowel voor de luiken (‘vensteren’, in de twee onderste ope-
ningen) als voor de twee bovenste glas-in-loodpanelen (‘gla-
sen veynsteren’ die in het buitenvlak met bindroeden in min-
der diepe sponningen aangebracht werden) gold dat ze onder-
ling verwisselbaar en goed passend dienden te zijn. Deze 
proef leidde tot de status van een vrije gezel of knecht die 
voor zijn inspanning betaald kreeg.
 
Dat een proef enkel bestond uit het maken van een kruisko-
zijn komt weinig voor. Wilde een kandidaat in Utrecht ‘mees-
terye setten’ bij de daar zo genoemde ‘bijlhouwers’ dan moest 
hij vanaf 1540 één proefstuk maken, te weten een goet Cruijs-
raemt mit dubbelde sponden ende mit reserende[geroseerde] 
vensters, ende binnen mede gespont.11 Ook in Roermond nam 

Afb. 3. Venster = luik met geroseerde klampen (tek. H. Janse, 
Bouwkundige termen 1997)
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het vervaardigen van een kruiskozijn hoorde daar het tekenen 
van een kap op basis van een spanroede bij: Sal heij moeten 
teekenen een Span Roeden op zijn behoorlijke steek en maat 
met twee scher gebindte Boven malkanderen en Sal tot Cor-
beel van Het onderste scheergebint van agteren moeten digt 
gewerkt worden en het Bovenste na der Eys voors. Sal Hij Bij 
Het teeckenen van dese kap of span roede moeten aan teeke-
nen het Beloop van pen en oog.21 De eis van het maken van 
een kap ligt in dit geval weer in het verlengde van de opgave 
om een ‘spanroede’ te maken. We verstaan hieronder immers 
het bovenste, rechthoekig gebint tussen de muren waarbij het 
oprichten van een daarop staand kapgebint een logische 
voortzetting is van de houtconstructie (afb. 4).  
In Arnemuiden was de proef anno 1575 driedelig. Als eerste 
werd een trap op een mal uitgeslagen dan wel daadwerkelijk 
gemaakt: Item het voorts nymant vry huystimmerman werden 
sal tensy alvooren dat hy dese naervolgende prouve gedaen 
zal hebben te weten inden eersten te maken oft betrecken opte 
mal een wenteltrap met twee bordecxen [bordessen]. Item een 
cruiys cosyn te maken met een veynster dat in twee gaten 
past. Item een spanroe te leggen tsy van pandack, schaille-
deck [leidak] oft tegeldack elck nae zynen heysch.22 Het begrip 
kap en spanroede lijken, zoals voorgaand, complementair te 
zijn.  In de loop der tijd zien we extra opgaven ontstaan waar-

den heysch vand. erven oft plaetssen.15 Met andere woorden, 
het gebint werd afgestemd op de maat van het erf of de plek, 
hetgeen op reële toepasbaarheid in een gebouw wijst.
Te Hoorn is een gildebrief bekend van de timmerlieden, werc-
kende metten schave ende byle, die terug gaat tot 1516 maar 
daarin staat niets over een proef.16 In de aanvulling van 17 
februari 1547 lezen we echter dat wie in dit ambacht meester 
begeerde te zijn drie proefstukken diende te maken.17 Het eer-
ste was een gesteecken bijnt achter een balck gesloten, zo 
lang als de proefmeesters zullen voorleggen, ende tselve bynt 
ter preventie vand. selven proufmrs. leggen in zyn vijfsteeck 
ende daerminne bedragen den carbele soe dattet carbeel ten 
eersten ofte ten minsten den tweeden reyse an beyde zyden 
dicht sal sluyten ende soe verre die proufmrs. dunckt den bynt 
metten sluetelen ende carbeelen wel gewrocht gesloten ende 
vergadert te zyn. Uit deze formulering kan men opmaken dat 
niet een kapgebint maar een rechthoekig gebint tussen muren 
bedoeld wordt met twee stijlen (niet genoemd) en even zo 
vele korbelen en sleutelstukken. Het korbeelstel vormt een 
driehoek met de drie-, vier- vijfsteek volgens Pythagoras, dat 
wil zeggen in kwadratische verhouding haaks op elkaar 
staand: drie (sleutelstuk), staat tot vier (stijl), staat tot vijf 
(diagonaal, korbeel). De proefmeesters zagen er op toe dat de 
korbelen gesloten, passende verbindingen vormen, desnoods 
door het nog een keer over te laten doen. Bij goedkeuring ont-
ving de proefknecht zijn arbeidsloon, hetgeen wijst op een 
‘verkoopbare’ toepassing, net als bij het voornoemde kruisko-
zijn dat hij maakte. Indien qualycken gewrocht zal hij daaren-
tegen de kosten van de balk zelf moeten betalen, evenals het 
transport van de balk naar de plaats waar de proef afgelegd 
werd.
Het volgende onderdeel dat in Hoorn voorgeschreven staat, is 
een dubbel kapgebint op basis van een voetbalk, spanroede 
genaamd, zo wydt als voorgaande gebintbalk lang is en met 
een verdiep (borstwering) van twee, drie of meer voet nae 
den eysch vanden wercke.18 Op de spanroede komt een 
scheerbynt, schaargebint te staan, ende die carbelen daer inne 
bedragen met pennen ende gaten in malcanderen. Voorts is er 
nog sprake van een vlierbynt met zyn blockeels, naar we aan-
nemen een tweede gebint ter hoogte van de vliering, bij wijze 
van gestapelde spantconstructie.19 In de aangepaste versie van 
1614 vervalt in Hoorn de opgave van de kapgebinten en wordt 
de eis gelijkgeschakeld aan die van Amsterdam, namelijk het 
maken van een gebint (met dubbele pennen) en een kruisko-
zijn.20 

De combinatie van een kruiskozijn en een gebint tekent zich 
in heel Nederland, wellicht ook richting Vlaanderen als stan-
daardeis af. Naast Hoorn komen varianten van deze twee 
onderdelen ten minste voor in de opgave te Amsterdam, Ant-
werpen, Arnemuiden, Bergen op Zoom, Breda, Delft, Goes, 
Gouda, Groningen, Haarlem, ’s-Hertogenbosch, Leiden, Nij-
megen, Rotterdam en Zutphen. Misschien hoort Elburg hier 
ook bij wegens de eerder geciteerde toevoeging ‘met een 
gebont huijs’. In 1797, rond het opheffen van de gilden moest 
in Zutphen nog iemand de timmermansproef afleggen. Naast 

Afb. 4. Dwarsdoorsnede van Brink 21 Deventer, bovenste gebint waarvan 
de overspannende balk ‘spanroede’ werd genoemd waarop twee 
schaargebinten zijn geplaatst (schetsmatige tek. van de auteur m.m.v. R. 
Stenvert, 1980)
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eens zich uitstrekkend over diverse verdiepingen, als teken-
kundige opgave.
In de 18de-eeuwse bepalingen van Alkmaar, Goes en Haarlem 
lezen we eveneens over het ‘uitslaan’ van een trap. In Alk-
maar spreekt de jongste, in 1804 opgestelde bepaling dat men 
mocht kiezen uit een rechte of scheluwe trap met een deel 
van een slingertrap.28 Ten tijde van de Franse bezetting 
(Bataafse Republiek) probeerde men in 1804, zoals in Alk-
maar en op Tholen, de regels opnieuw in te voeren en aan te 
scherpen door middel van een op te richten ‘corporatie’, de 
beoogde nieuwe vorm van het gilde.
Het kruiskozijn kwam te vervallen maar naast het ‘boogkap-
gebind’ diende een timmerman een ‘quart slinger trap’ ter 
breedte van drie voeten te maken.29 De spil heeft een maat 
van 4 x 4 duim vierkant, met 5 treeden van 2 dm. hout ’t geen 
een quart uitmaakt, de stoote borden van ¾ dm. en de quar-
tier boomen van 1½ dm. hout. In aanwezigheid van commis-
sarissen zou de trap door de ‘proefdoender’ uitgeslagen wor-
den, terwijl verder ten dezen in acht moet worden genomen, 
dat de treeden van een egale dikte sijn gereet;-de voorkant 
van de treeden met een willijst [wellijst] zijn geschaaft aan de 
onderkant alwaar de stoote borden in gaan een behoorlijke 
groef met een overstuk van 2 a 2 ½ dm. uit de voorkant van 
het stootebord;- dat de spil vierkant gereedt zij, en daar in de 

bij men in Arnemuiden kon kiezen uit het vervaardigen van 
een wenteltrap dan wel het uitslaan op mallen. De rekenkun-
dige of mathematische inspanning die aan een tekening of 
daadwerkelijke uitvoering ten grondslag lag, moet qua zwaar-
te vergelijkbaar zijn geweest. 
In Groningen was men het daarmee niet eens in 1769. Er 
kwam namelijk een aanscherping waarbij men –vergelijkbaar 
met wat de metselaars geacht werden te doen- daadwerkelijk 
uitvoering moest geven aan een kap, in plaats van alleen een 
uitslag op de grond: en alzoo nu den dubbelde flieringe het 
voornaamste stuk der proeve van Mr. Timmerlieden is, en er 
veel meer konst vereischt word om een dubbelde flieringe te 
maken als dezelve op de grond af te slaan, zo verzogten 
Remonst. dat de in onbruik geraakte wet in zo verre moge 
werden gerenoveerd, dat voortaan een Timmerman zo wel zijn 
volle prouve zal moeten maaken als een steenmetselaar.23  
Bij deze dubbele flieringen denken we niet aan het hernieuw-
de begrip flieringen (langsbalken, gebintplaten) maar –zoals 
elders ook genoemd- aan een opbouw met twee kapgebinten, 
dus met twee paar flieringen boven elkaar. Men klaagde in 
1769 dat er al lange tijd sprake is van het niet meer daadwer-
kelijk uitvoeren van de ‘dubbelde flieringe’ terwijl dat dit 
juist het voornaamste stuk der proeve van Mr. Timmerlieden 
is, en er veel meer konst vereischt word om een dubbelde flie-
ringe te maken als deszelve op de grond af te slaan.24 Dat 
gebruik was er ingeslopen, dat in plaats van het gebint en de 
dubbelde flieringe beide te maken het gebind alleen werd 
gemaakt en de flieringe op de grond wert afgeslagen. Dit 
ervoer men als een onrecht ten opzichte van de meester steen-
metselaar omdat die op grond van artikel negen van de gilde-
rol wél zijn volle proef moest maken.     

Trap

De vroegste vermelding van het ontwerpen van een trap bij 
wijze van proefstuk vinden we in Antwerpen in 1543, maar 
het gaat dan meer om de voorbereiding van de werkzaamhe-
den dan om daadwerkelijke uitvoering. 
Anno 1559 lezen we in Breda naast de gebruikelijke opgave 
van het te maken gebint en het kruisvenster: een tafel te be-
trecken een wyndeltrappe met Drie doern in te gaen soe verde 
het op een bardisch [bordes] is met zynen insneede ende 
schampeljoen dair af te maken.25 Het gaat om het ontwerp 
van een spiltrap op een paneel, met drie toegangen op ver-
schillende niveaus, die op de verdiepingen ter plaatse van de 
deuren onderbroken worden door bordessen met een spil waar 
de leuning ingesneden is en daartoe een sjabloon of mal te 
maken.
Zo diende in Deventer anno1592 de plattegrond van een 
‘wijndeltrappe’ getekend te worden: Noch sullen sije wetenn 
enenn grünnde the teijckenenn vann enn wijndeltrappe dat 
sije sall passenn up wath ordenn dat menn sije vann doenn 
hefft…26

Te Zutphen gold in 1797: Sal hij moeten teekenen een wen-
deltrap koomende uyt de kelder tot aan de Hang solder tot op 
de eersten tweede en derden verdieping of solder,27 dus even-

Afb. 5. Scheluwe steektrap met vierkante ‘spil’ zoals getekend door 
Leendert van Heusden in zijn handboek Handleiding tot de Burgerlijke 
Bouwkunde uit 1833
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1. een kruiskozijn met doorgaande stijlen, 8 voet hoog en 5 
voet breed; 
2. de uitslag van een trap ter voorbereiding van de uitvoering 
conform een model dat werd verstrekt.
Keuzemogelijkheid II hield in: 
B. het maken van een eiken schoorsteenmantel, geheel 
‘gecornyst’ en gemaakt naar een model dat in de gildekast 
bewaard werd en 
1. een kruisvenster zoals bovengenoemd met een luik dat in 
beide (onderste) openingen moest passen; 
2. het uitslaan van een ‘kapbint’ waarvan alleen het ‘onder-
bint’ moet worden gemaakt, hoog agt voeten onder den de 
Balk, onder op een werk wyt twintig voeten38 en 
3. het uitslaan van een trap zoals die zou moeten worden 
gemaakt aan de hand van een model.   Naast de modellen van 
de blokkast, de schoorsteenmantel en de trap (zijn die 
bewaard gebleven?) trof ik tussen de archiefstukken een vel 
papier aan met daarop keurig uitgetekend de blokkast, twee 
tafels, een kapgebint, een kruiskozijn en een deurkozijn (afb. 
7). Waarschijnlijk gaat het hier om illustraties behorend bij 
een aantal oudere, 17de-eeuwse opgaven waarvan een deel in 
de bovengenoemde gedrukte omschrijving gehandhaafd 
bleef.39 
Op het perkamenten omslag van een kasboek van het gilde in 
Hoorn hangt ter weerszijden van het stadswapen een touw 
met daaraan de belangrijkste producten –wellicht ook de 
beoogde proefstukken van de afzonderlijke ambachten: een 
stoel, een kruiskozijn, een tafel en een vat.40

In Amsterdam kwam ook de plaats van uitvoering ter sprake. 
De drie proefmeesters van het Josephgilde zullen (aan)wysen 

5 treeden met de pinnen worde ingewerkt, en dat gemelde 
treeden in de spillen met eene borst ½ dm. ingaat, alsook ½ 
dm. in de quartier bomen, zullende de trap door de proef-
doender niet eerder in elkanderen worden gewerkt, dan na 
dezelve zal weren geëxamineerd en goedgekeurd.
Onder een slingertrap verstaan wij tegenwoordig een trap met 
gebogen bomen, zonder spil.30 De omschrijving lijkt eerder 
op die van een (scheluwe) steektrap met kwart waarbij de 
onderste vijf treden een te verdrijven kwart bestrijken en 
waarin de timmerman zijn bekwaamheid kon tonen (afb. 5). 
Dat de spil inmiddels niet meer rond maar vierkant was en 
bomen bij de oplegging langs de muren gebruikt werden, 
wijst op een jongere constructiewijze. 

Algemeen

Tot op de dag van vandaag ligt er een scheidslijn tussen de 
twee belangrijkste groepen binnen het bouwvak, de timmerlie-
den en de metselaars, wat ruimer geformuleerd: zij die werken 
in hout of met steen. In enkele steden is desalniettemin een 
gezamenlijk statuut opgesteld en viel het gilde onder het patro-
naat van St. Joseph.31 Bijvoorbeeld in Leiden in 161532 en rond 
1400 in Bergen op Zoom en Groningen waar de metselaars en 
timmerlieden met andere ambachten verenigd waren. In Ber-
gen op Zoom waren dat in 1508 de tymmerluden, metssers, 
scrijnwerckers, cuypers, mandemackers, sagers ende ticheldec-
kers. De proef van de houtzagers aldaar hield in dat zy moeten 
spreetssel [spreidsel, enkele millimeters dikke, kwartiers 
gezaagde bladen] wel ende effen sagen ende in eyken hout de 
screve [schreef, lijn] wel houwen [latere versie: te houde = aan 
te houden] ende effen sagen alsdat behoirt.33

In Zutphen vinden we onder het patronaat van de Vier 
Gekroonden een gildebrief uit 1538 waarin de timmerlie-
den, steenmetselaars, kistenmakers, vatebroeders, leidek-
kers en beeldsnijders verenigd waren.34 In de Zutphense 
Broederenkerk bevindt zich een gildesteen uit het midden 
van de 17de eeuw, voorzien van wapenschilden waarop de 
gereedschappen van die ambachten staan afgebeeld (afb. 
6).35 Onder het timmerliedengilde waren meestal diverse  
ambachten verenigd waarbij het bewerken van hout het 
gemeenschappelijke kenmerk was. In Haarlem stond men 
in de eerste helft van de 17de eeuw toe dat de timmerlieden 
en kistenmakers/schrijnwerkers elkaars werk mochten 
maken.36 Dit gold echter niet voor het maken van proef-
stukken: dat niemant vande Gilde-Broeders der Timmer-
luyden ofte Schrijnwerckers by hem selven ofte door ande-
re eenighe Proef-stucken ofte eenighe Wercken den Proef 
aengaende in’t gheheel ofte deel sullen mogen maken ofte 
doen maken. Wat de proef voor de Haarlemse timmerlieden 
en schrijnwerkers inhield, wordt in 1711 omschreven en de 
‘proevenier’ mocht kiezen uit twee groepen van proeven, 
waarbij het eerste onderdeel steeds de opgave voor de 
schrijnwerkers was.37 Proef I behelst: 
A. een ‘blokkast’ met een los basement en kap, voorzien van 
twee laden naar een model en tekening die in de gildekast 
werd bewaard (afb. 7) en voor de timmerman: 

Afb. 6. Gildesteen in de Broederenkerk te Zutphen, 17de eeuw. Op de 
wapenschilden zijn de zes ambachten te zien die vielen onder het 
patronaat van De vier Gekroonden, in het midden staat: NIEMANT 
TYMMERT OP EE[N] STANDIGE GRU[N]T DAN OP DIE HUICKSTEN 
CHRISTUS PATIENTIA VICTRIX (geduld overwint70, met initialen en 
merken)
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Afb. 7. Voorbeeldblad met proeven van het timmermans- of St. Josephgilde te Haarlem, 17de eeuw (Noord-Hollands Archief Haarlem, 1105-315)
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Timmerlieden en kistenmakers (schrijnwerkers) zaten regel-
matig in elkaars vaarwater en zorgden daarom voor statutaire 
aanscherping en afbakening bij de stadsbesturen. Het materi-
aal, de houtsoort kon bepalend zijn voor de scheidslijn tussen 
het ene en het andere ambacht. In Groningen lezen we echter 
wat voor het kistenmakers- en timmerlieden gilde vanaf 14 
november 1678 gold ten aanzien van de vigerende voorschrif-
ten … dat alle deselve soo in greijnen als eecken hout zullen 
moogen worden gemaeckt by beijde de gilden sonder onder-
scheijt alleen dat daer van geexcijceert zijn en blijven de velt-
koetsen, ledecanten, ende alvorens alsmeede schoorstenen 
mantels en becleedsels van de Italiaensche Fransche off 
aendere nieuwe moodse schoorsteenen de welcke alleen door 
de kistemaeckers sullen moogen werden gemaeckt van eijk en 
waegenschot maer sullen deselve wercken van greijnenhout 
soowel bij de Timmerluijden gemaeckt moogen worden, als 
bij de kistemaeckers.45 Dit gaat over regulier werk, dus niet 
zozeer over de proeven.
Over het algemeen gold dat paneelwerk en het werken met 
verstekken, dat wil zeggen bij haaks omgaand lijstwerk dat 
onder een hoek van 45 graden samenkomt, behoorde tot de 
werkzaamheden van de meubel- en kistenmakers.46 Een acte 
uit 1649 scheidt de producten van de Utrechtse timmerlieden 
en kistenmakers, waarbij de laatstgenoemden alle verstek-
werk en schoorsteenmantels claimden, zelfs als het van vuren 
of ander hout was: Item alle verstekens, schoorsteenmantels, 
soo van vuyren als anders.47 

In het voorgaande zagen we dat het afleggen van de proef in 
de oudste, Noord-Hollandse  bepalingen leidde tot het mees-
terschap. Elders spreekt men van recht op vrije vestiging 
(Arnemuiden) of simpelweg over admissie tot het gilde. 
Diverse steden kennen een afzonderlijk reglement voor mees-
ters en knechten zoals Zwolle (waar naar de proef verwezen 
wordt maar die nog niet is teruggevonden). In Antwerpen en 
Groningen onderscheidde men twee verschillende proeven. 
Eén leidde tot de status van meesterknecht, de andere tot het 
meesterschap. In Antwerpen moest een leerjongen twee jaar 
bij een ‘vrije meester’ hebben gediend om de proef van ‘vrije 
(meester)knaap’ ofwel gezel te kunnen afleggen. Daartoe 
moest hij in 1543 wel ende werckelyck uitvoering geven aan 
een gebint en een kruisvenster waarvoor hij een arbeidsloon 
ontving van respectievelijk 6 en 10 stuivers.48 Iedere vrije 
knaap mocht daarna een proef afleggen om de status van 
‘vrije meester’ te bereiken en dan alrehande werck tzy int 
cleyne of in taswerck aen te nemen. Bij het eerste stadium van 
(meester)knaap of gezel staat expliciet en bij herhaling dat 
deze personen geen taswerk mochten nemen, waarmee wordt 
bedoeld dat ze geen aangenomen werk mochten verrichten.
In tegenstelling tot de proef om vrije knaap te worden, ont-
ving de kandidaat voor de meesterproef geen loon. De exami-
nator, een van de dekens of oudermannen, leverde in Antwer-
pen namelijk het hout en ontving daarvoor het eerste werk-
stuk in ruil, te weten een bijzonder kruisvenster met twee 
kolommen aan de buitenzijde. De daarop volgende onderde-
len van de proef waren het bepalen van de opzet van een hou-

een huys, omme syn proef daer inne te doen, hetgeen van te 
voren altijd kenbaar gemaakt moest worden bij de ‘over-
mans’, ook om wie en om welk ambacht het ging. De kandi-
daat betaalde drie stuivers aan de proefmeesters na het vol-
brengen van de proef en sal ook de gene die geproeft word 
betalen van huur van ’t huys, daer in hy syn proef doet, ’s 
daegs een halve braspenning.41 In Goes moesten de kandida-
ten de dekens van het gilde waarschuwen voordat zij begon-
nen met de proef en de plaats aanwijzen daer sy deselve sul-
len komen te maken en zij zullen gehouden zijn deze binnen 
drie maanden te voltooien.42

Men krijgt de indruk dat de proefstukken op een bepaalde 
plaats of in een beschikbaar huis in elkaar werden gezet. 
Anno 1540 bestond de ‘examencommissie’ in Utrecht uit 
drie ‘proefmeesters’, te weten een timmerman, een kisten-
maker en een kuiper, die bij de dekens van het gilde ken-
baar maakten dat een kandidaat zich had aangemeld. De 
commissie kon eventueel worden aangevuld met andere 
specialisten. Vervolgens zullen de dekens een bequaem 
plaetse wysen ende seggen daer hy se doen mach. Ende die 
syn proeff doen sall, die sal dat hout daer hij sijn proeff 
aen doen sall, selffs brengen mitte Reetschap daer toe.43 
In Delft was men in later tijd zeer expliciet over de plek 
waar de proeven werden uitgevoerd: op een Proefmeesters 
Vloer, en zulks bij Tourbeurten, van den eenen Proefmees-
ter tot den ander, zullende de Proefmeester op wiens Vloer 
de proeve werd gedaan, voor het ontbeeren van dezelve 
genieten 6 stuivers daags.44 Deze werkwijze diende wel-
licht misbruik tegen te gaan. Het moest duidelijk zijn waar 
de proef werd gemaakt, zodat controle mogelijk was en de 
kans op fraude (meehelpende vader of vakgenoot) zo klein 
mogelijk was.  
Een ander gebruik is de proef uit elkaar te laten nemen of 
gedemonteerd te laten en ter keuring aan de proefmeesters 
voor te leggen (kruiskozijn Breda 1602, trap Alkmaar 1804).  

Soms geven de gildebepalingen aan welke houtsoort gebruikt 
diende te worden voor de proef. Het is interessant om zulke 
voorschriften te vergelijken met wat we meer algemeen weten 
over de geschiedenis van het bouwen. Rond 1600 is het bij-
voorbeeld nog gebruikelijk om al het houtwerk in eiken uit te 
voeren. Met uitzondering van Oost-Nederland ging men ten 
tijde van het Twaalfjarig Bestand omstreeks 1615 algemeen 
over op de toepassing van geïmporteerd grenenhout. Kijken 
we naar specifieke onderdelen van het bouwen, dan blijkt 
naaldhout al eerder dan 1600 te worden toegepast voor dak-
sporen en vloerplanken terwijl voor onderdelen zoals spant-
benen, consoles onder (moer)balken en kruiskozijnen langer 
wordt vastgehouden aan eikenhout. Dat kan met de gewenste 
duurzaamheid of specifieke verschijningsvorm te maken heb-
ben. Voor bijzondere onderdelen zoals lambriseringen, 
schoorsteenmantels, trappen bleef eiken langer de voorge-
schreven houtsoort. In Delft mocht het voorgeschreven 
‘gebonden bindt’ in 1782 uit een ‘greine balk’ gemaakt wor-
den maar het eveneens verplichte kruiskozijn was nog van 
eiken.  
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vensters en dat hij perfect sal conen maken en metselen een 
schelle-booge ofte een booge op schieve gront.54

Hierboven hebben we gewezen op overeenkomsten in eisen 
die enkele gilden van de timmerlieden en metselaars onder-
ling gemeen hebben. Het bepalen van de grote lijn, het maken 
van een ontwerp en bestek (Antwerpen) is iets dat binnen bei-
de vakgroepen vooral gekoppeld was aan het meesterschap. 
Het gilde verlangde van een vrije knecht of knaap (gezel) dat 
hij eigenhandig een bouwdeel in de meest primaire vorm kon 
maken. Het metselen van een boog was zo’n kenmerkende 
opgave voor metselaars terwijl het kruisvenster dikwijls als 
eerste bij de timmerlieden wordt genoemd. Het opmerkelijke 
is dat het houten kruisvenster weliswaar in heel Nederland en 
Vlaanderen te vinden is maar dat de bakstenen variant daar-
van vooral in Oost-Nederland wordt aangetroffen (afb. 8). 
Vandaar waarschijnlijk dat de aspirant metselaar en steenhou-
wer in Groningen hetzelfde dienden te maken als de timmer-
man, namelijk een kruisvenster in steen, zoals geformuleerd 
in 1605: De proeve oeverst sal wesen een kruijs venster te 
maken van grauwe steen dat correct is, edder van backsteen 
dat correct is int waterpasse loet ende winckelhaecke sonder 
eenige faut.55   

ten gevel met bijbehorend houtbestek en het maken van een 
uitslag voor een spiltrap.49 Interessant is dat het erop lijkt dat 
alleen het kruisvenster daadwerkelijk gemaakt werd en dat de 
daarop volgende onderdelen een meer theoretisch karakter 
hadden. Het tweede onderdeel betreft namelijk de ‘verdeling’ 
van een houten gevel waarvan de maat gegeven zal worden en 
aan de hand waarvan hij een cele off besteck van houte soo 
dat behooren sal moet opstellen. Op die gevel komen we zo 
terug, maar mede gezien de formulering van het volgende 
onderdeel zou het kunnen gaan om een (schaal)tekening in 
combinatie met een bestek, een manier van werken die tot op 
de dag vandaag algemeen gebruikelijk is. Het derde onder-
deel is de eerder genoemde spiltrap: sal hy moeten betrecken 
int groote, te interpreteren als een te maken uitslag schaal 1:1. 
Dat het hierbij niet tot uitvoeren kwam, blijkt ook uit de slot-
opmerking: ende bewysen zynen insycht hoe hy zyn spille 
draeyen wille. 
In Groningen blijken de eisen die men stelde aan de verschil-
lende rangen geformuleerd te zijn  in 1605 en 1643. Een 
meesterknecht diende toen een gebint en een eenvoudig 
(‘slecht’) kruiskozijn te maken, terwijl een meester een (ont-
werp voor een?) gebint op scheve grondslag plus een ontwerp 
voor een spiltrap diende te maken en een ‘kroeseert’ kruisko-
zijn. Dat aanstaande meester-timmerlieden te Groningen er 
toe neigden hun proef meer als een theoretisch examen op te 
vatten, blijkt uit het voornoemde rekest van 1769. 

Timmerman en metselaar

Te Antwerpen moest een aanstaande meester timmerman in 
1543 een houten gevel weten te ‘verdeylen’ en een lijst (‘cele’) 
of bestek van het benodigde hout op te stellen. Houten gevels 
kwamen op grote schaal in die stad voor, maar in navolging 
van Gent (1540) werd in Antwerpen nieuwbouw en reparatie 
van houten gevels sinds1546 verboden.50 We mogen aannemen 
dat de meesterproef met betrekking tot de houten gevel in de 
17de eeuw niet meer verlangd werd.51 Men zag de houtbouw 
niet alleen als dreiging in verband met brandgevaar maar ook 
als een ontsiering vergeleken met stenen gevels. Dat de trapge-
vels met korfbogen die in de 16de en 17de eeuw populair waren 
op hun beurt in ongenade vielen wegens een verouderde uit-
straling hebben we in Dordrecht geconstateerd.52 Tot laat in de 
18de eeuw hield het gilde daar namelijk vast aan het metselen 
van een gevel met paenderpunten (korfbogen) en 
kanteelen(trappen), in weerwil van de heersende mode met 
rechte lijstgevels hetgeen de stedelijke elite voorstond. 
Dit type stenen trapgevel was in 1605 ook het uitgangspunt 
van de meesterproef van de metselaar in Groningen, dat de 
kandidaat sall weten een verdeelde gevell met cantielen te 
maken wall verdeelt met behoorlijcke vensters ende anders 
wat diesulve eischet end vordert. Een anderen dat he correct 
maecken ende tekenen sall koenen een verheven pener boighe 
waer uuijt alle ander bogen spruijten end dat alles van grawe 
steen ofte backstyeen.53 Interessant is dat een aspirant mees-
ter-metselaar in 1643 sal wieten te teickenen een verdielde 
gevel met cantielen wel verdielt met behoirlicke deuren ende 

Afb. 8. Bakstenen kruisvenster in Rode Torenstraat 23 Zutphen (tek. H. 
Janse 1961)
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In 1643 bleef het stellen van een kruisvenster, van baksteen 
of natuursteen, voor de ‘stienmetselaers knechten’ gelijk maar 
diende de ‘harthouwersknecht’ zijn bekwaamheid te bewijzen 
door het maken van een stuck dubbelde kroen-lijste van vijff c 
voet nae de rije recht gemaket ende verenigt.56

Kolommen

Beperkt en pas laat stellen twee (van de ruim twintig onder-
zochte) stedelijke gilden het beheersen van klassieke orden 
verplicht voor de (meester) timmerman. Naast het bint en het 
kruiskozijn komen we die opgave tegen te Delft in 1782: Ein-
delyk zal hy moeten Teekenen een van de bekende Vyf Colom-
men, welke door de Proefmeesters zal werden opgegeeven, en 
alle deszelfs deelen en leeden, de proportie behoudende, zoo 
veel moeten vergrooten, als hem door Proefmeesters zal wor-
den opgegeeven.57

Drie concepten voor de toelating van timmerlieden te Alk-
maar zijn ongedateerd en eveneens nogal jong (18de -eeuws) 
terwijl één is gedateerd in 1804, toen men een laatste poging 
deed de gilden te herstellen. In het laatste geval was de vierde 
opgave het aftekenen van twee Colommen, booven elkanderen 
op bepaalde hoogtens, ieder met zijn Pedestal en Lijstwerk 
volgens den Schetsen van Simon Bosboom.58 In een vermoe-
delijk ouder, voorafgaand concept hoefde men er maar één te 
tekenen: Conform de Schetschen van Simon bosboom een 
Colom met alle zijn Ornamenten, op een bepaalde en voorge-
gevene Groeten zou moeten worden afgetekent, op dat ieder 
gedeelte van de zelve zijn ware Groote, en proportie zoude 
behoudenen, en bekomen.59 In twee andere concepten staat 
het aftekenen van een Ionische kolom vermeld: De huijs Tim-
merbaasen behoorden ten minsten tot een Proef te teekenen 
en uijt te slaan een Jonisse Colom met al zijn ornamenten 
(afb. 9). 
Bij de houtbewerkers zou men het toepassen van nieuwe vor-
men wellicht eerder verwachten bij de meer verfijnd werken-
de kistenmakers en schrijnwerkers dan bij de huistimmerlie-
den. In de Utrechtse acte van 1649, waarin de betrokkenheden 
van deze partijen geregeld worden, lezen we echter dat beide 
partijen daar wat de buiten(!)deuren betreft uitvoering aan 
mochten geven: Als mede so wel by d’een als by d’ander van 
parthyen alhier gemaeckt sullen mogen werden, alle buyten 
deuren die met eenich werck becleet syn, te weten met pylas-
ters, capetelen, ofte basementen ofte kussens.60   
Interessant is dat de metselaars en steenhouwers landelijk 
gezien eveneens nauwelijks de klassieken hoefden te beheer-
sen voor de proef. Vergelijkbaar met andere steden dienden 

Afb. 9. ‘Ionische colom-orde’, plaat XIV uit De vijf colom-orden, met 
derzelver deuren en poorten welëer door wylen Sijmon Bosboom uit den 
beroemden Venetiaanschen-bouwmeester Vincent Scamozzi in minuten 
overgebracht… uitgegeven door Caspar Philips Jacobsz. en Jacobus 
Houthuisen, Amsterdam 1821
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een aanstaande meester timmerman in Antwerpen diende te 
maken. In 1543 heeft men het namelijk over een cruysven-
stere met twee colommen buyten gelyst ende versteken. Bij 
die ‘colommen’ kan men denken aan een omlijsting met 
halfzuilen, aangebracht op de buitenste stijlen. Wat de proef 
voor de ambachtslieden betreft, verscheen het klassieke idi-
oom niet alleen sporadisch maar ook nog eens bijzonder laat 
op het toneel. Het ontwerpen van een stijlgebonden orna-
ment hoorde niet tot het examen van de vakman. Slechts in 
enkele gevallen werd gevraagd om een kolom uit een 
genoemd ordeboek na te tekenen of uit te hakken. Het stel-
sel van de gilden voorzag niet in creatief vormgeven, noch 
in het opleiden tot ‘architect’, hoewel die discipline sinds de 
middeleeuwen bestond.     
Al twijfelde ‘de man op de steiger’ soms over het nut van 
meetkunde64, toch werd de toepassing daarvan wel als hoog-
ste trap van kennis gezien. Nogtans eenigzinds van een 
andere natuur vergelijkt Adrianus Erzey in 1777 de schelu-
we, dat wil zeggen scheef door een muur gaande metsel-
proeven qua opgave met het moeilijkste rekenwerk van een 

de Utrechtse metselaars anno 1654 hun bekwaamheid te 
tonen in het metselen van een ‘boochje’.61 Daarentegen kre-
gen de steenhouwers een meer theoretische opgave waarvoor 
niet alleen kennis van de klassieken en Scamozzi nodig was 
maar ook de vaardigheid om het uit te voeren: 
Een Steenhouwer sal gehouden sijn te tekenen ende maken 
een Corinthia Colemne met sijn Basement ende Capiteel nae 
de architecture van Schamotius.62

Een zelfde tweedeling tekent zich af te Leeuwarden in 1750 
waar de metselaar een gevel moest tekenen en een ‘paander-
punt’ metselen maar steenhouwers een tekening dienden te 
maken van een Colom met zijn Ornamenten, sig verbeeldende 
als half-rond, met de Pedestal en kronement, zoals bij de 
Architekten Hans Blom en Bosboom, wordt aangewezen, uit 
welke een van de orders genomen…Voorts zal de proefknegt 
de voorgemelde Colom met de hant moeten maken van hart-
steen.63 

De enige 16de-eeuwse proef waarin mogelijk iets doorklinkt 
van een klassieke vormgeving is het houten kruiskozijn dat 

Afb. 10. Detail van de titelpagina van het St. Josephs Gilden-boeck, getekend door Herman Breckerveld, 1643 (Gelders Archief Arnhem, inv.nr. 1884)    
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Samenvatting

Tussen 1500 en 1800 was het afleggen van een proef voor 
timmerlieden, net als voor andere ambachten, in Nederland 
een eis om als vrij werkende gezel of meester erkend te wor-
den. Die status wordt niet altijd expliciet genoemd maar het 
meesterschap was wel exclusief verbonden met de bevoegd-
heid om leerjongens op te leiden en om werk te mogen aan-
nemen. Om toegelaten te worden tot het gilde diende men een 
kruisvenster, een of meer gebinten of een trap te maken. 
Afhankelijk van plaats en tijdstip kon de opgave aanzienlijk 
verschillen. De aard van de proef geeft aan welke werkstuk-
ken c.q. bouwkundige onderdelen maatgevend voor kwaliteit 
waren, hoewel de omschrijving van het werkstuk doorgaans 
beknopt is. In de 18de eeuw werden overal nog eiken kruisko-
zijnen voorgeschreven, terwijl het grenen schuifvenster in de 
praktijk alom toepassing vond. Het gebint met muurstijlen en 
korbelen stond in vele steden nog op de rol, terwijl die onder-
steuningen sinds het begin van de 17de eeuw in onbruik waren 
geraakt omdat men de balken direct in muren oplegde. In de 
loop van de 17de eeuw kwamen er steek- en bordestrappen in 
de plaats van de spiltrappen die de gilden tot ver in de 18de 

eeuw voorschreven maar in de praktijk niet meer gebouwd 
werden. 
Het ging bij de kappen en trappen steeds meer om een theo-
retische, dat wil zeggen tekenkundige en meetkundige proef. 
In de vroege combinatie van het tekenen van een houten 
gevel en het opstellen van een bestek (Antwerpen 1543) ligt 
de basale opgave van een architect besloten, een werkwijze 
die tot heden functioneert. Het begrip ‘architect’ ontbreekt 
in het jargon van het gildestelsel, zowel bij timmerlieden als 
steenbewerkers. Kennis van moderne bouwvormen en tech-
nieken kwam in het examenpakket van ambachtslieden nau-
welijks voor. Er is wel sprake van een toenemende nadruk 
op tekenen en berekenen sinds de 17de eeuw die mogelijk 
verklaart waarom een timmerman onder omstandigheden 
kon uitgroeien tot architect. In tegenstelling tot de metse-
laar/steenhouwer die in de middeleeuwen meester van het 
gehele werk kon zijn, is het daarom tot heden gebruikelijk 
dat een timmerman de functie van uitvoerder bekleedt, in de 
bouwkeet de tekeningen beheert en controle uitoefent op de 
maatvoering.
De positie van de gilden veranderde tussen 1500 en 1800. 
Opmerkelijk is dat men zich tot in de 18de eeuw beriep op 
eeuwen oude keuren maar gelijktijdig constateerde dat de 
daarmee samenhangende lage boetes niet de bescherming 
gaven die men verlangde. Het lijkt er op dat de invloed van de 
gilden zwakker werd naarmate het stadsbestuur meer het 
belang van regenten, bestuurders en handelaren vertegen-
woordigde die verder van het handwerk en de praktijk afston-
den. De geschillen en verzoekschriften aangaande het gilde 
krijgen in de 18de eeuw een abstract, juridisch karakter waar-
bij de inhoud van het werk naar de achtergrond geraakt. 
Samen met het verouderde karakter van de proeven en het 
steeds hoger wordende toetredingsgeld tekent zich ruim voor 
1795 het failliet van het stelsel af.

timmerman: een vliegend spant op scheve grondslag en een 
scheluwe trap.65 Het deed er kennelijk niet toe dat deze 
voorover hangende spanten meer dan een eeuw in onbruik 
waren geraakt. Meet- en wiskunde stonden in het bouwvak 
in hoog aanzien. Dit blijkt niet alleen uit de proefstukken 
die tot de titel van meester leidden, maar ook uit de afbeel-
dingen van bouwmeesters uit de late middeleeuwen die win-
kelhaak en een passer als attribuut tonen. He wolde den gul-
den passer uuthangen, daemede hij toenen wolde, meyster 
toe syne boven allen anderen merkte Colijn de Nole in 1543 
op, toen het over een meester in Kampen ging.66 Glasschil-
der Herman Breckerveld voorzag de titelpagina van het Arn-
hemse St. Josephs Gilde-boeck in 1643 van een klassieke 
architectonische omlijsting waarop vele gereedschappen van 
timmerlieden te zien zijn. Pal daar vóór staat een zeer grote 
passer getekend (afb. 10).67  
God de vader als schepper van de wereld hanteert een pas-
ser, evenals de jonge Jezus die met zijn aardse vader in een 
timmermanswerkplaats wordt afgebeeld (zie vooromslag). 
Joseph doet het ruwe (voor)werk met een beslagbijl, Jezus 
zet de lijnen van het te maken werk met zijn passer uit. In 
die zin is Joseph de dienstbare bouwvakker en Jezus de 
meer opvallende, begenadigde architect, zou men kunnen 
zeggen. Dat is ook de strekking van het Bijbelcitaat die 
dezelfde Breckerveld op een afzonderlijke pagina van het 
gildeboek heeft gekalligrafeerd: Na de genade die myn God 
gegeven heeft, hebbe ick als een wys timmer-meester het 
fondament geleyt: ende een ander timmert daer op, maer 
een iegelick sie toe, hoe hy daer op timmert.68         
Er bestaat geen beter fundament dan de hoeksteen Christus, 
aldus het gilde van de Viergekroonden in Zutphen (afb. 6). 
Funderingen leggen was het werk van metselaars en zo is ook 
in rode kleur het fundament weergegeven waarop Sint Barba-
ra staat, de patrones van de Amsterdamse metselaars, aange-
bracht op een prominente plaats in hun gildekamer op de ver-
dieping van De Waag. Dit ovale paneeltje zat in een gelijk-
vormige nis boven de schouw bevindt zich tegenwoordig in 
het Amsterdams Historisch Museum waar het onlangs 
opnieuw is bestudeerd en toegeschreven aan Pieter Isaacz 
(1569-1625)( zie achteromslag).69 Barbara staat niet alleen op 
het fundament maar kijkt en wijst naar beneden waar tevens 
een forse troffel ligt, het attribuut bij uitstek van de metse-
laars die binnen het gilde de meerderheid vormden. Gereed-
schappen van de andere ambachten behorend tot het gilde zijn 
opgehangen aan weerszijden van een grauwe natuurstenen 
poort op de achtergrond, waaruit  Barbara naar voren treedt. 
Die poort representeert het zichtbare bovengrondse deel van 
het gebouw en is het werk van de steenhouwers. Hier wordt 
echter de aandacht gevestigd op iets dat normaal niet zicht-
baar is, een enorm bakstenen fundament, omvangrijker dan 
de natuurstenen poort die er op staat. Zo lagen kennelijk de 
verhoudingen tussen de metselaars en de steenhouwers. Van 
elkaar afhankelijk maar de steenhouwers meer in het oog 
springend, aan de weg timmerend en vanouds meer dan de 
metselaars met vormgeving en architectuur bezig, zoals ook 
uit de opgave van de proefstukken blijkt. 
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Bijlage Onderdelen van de gildeproef voor de (huis)timmerlieden in diverse Nederlandse steden

 
Alkmaar 1. Schuifkosijn
z.j.  2. Recht of scheef wolfdak of saandammer
  3. Rechte of scheve trap met spil
  4. Aftekening van een Colom conform Simon Bosboom
z.j. (XVIIIm) 1. Aftekenen ionische Colom
  2. Scheluwe trap
  3. Scheve kap met hoekbinten uitslaan
z.j.  1. Teekenen en uytslaen Ionisch Colom
  2. Scheve scheluwe trap
    3. Scheve kap met hoekbinten
1804  1. Halfkapbint met gording en 2 jagtbanden
  2. Uitslaan kap met hoekkepen
  3. Uitslaan rechte of scheluwe trap met deel van een slingertrap 
  4. Aftekenen 2 Colommen volgens Simon Bosboom
Amersfoort  1. Cruysraemt
1617 en 1622 1. Eycken cruysraemt
  2. of deurraemt tot twee halve deuren
Amsterdam 1. Uit een balk een Cruys kosijn met dubbelde sponden
1524  2. Een bijnt met dubbele pennen
Antwerpen vrije meesterknaap vrije meestere
1543  1. gebint 1. cruysbenster met 2 colommen
  2. cruysvenster 2. verdeling houten gevel + bestek
   3. weyndergraet (spiltrap)
Arnemuiden 1. Maken of betrecken opte mal een wenteltrap met 2 bordecxen 
1575  2. Een cruiys cosijn + venster
  3. Een spanroe toe leggen (tsy van pandeck, schailledeck off tegeldeck)
Bergen op Zoom 1. Een cruyscasyne
1508  2. Een gebint met zijnen carbelen
  3. Doeren en vynsteren, dubbel geraseert
Breda 1. Een vyercant gebynt van eenen huysen 
1559  2. Te betrecken een wyndeltrappe (een schampeljoen dair af te maken)
  3. Metter hant te maken een cruyscasyn
1602  1. Een cruys casyn 
  2. Vensteren in het kozijn
Delft 1. Gebonden Bindt uit greine balk
1782  2. Kruiskozyn van eiken met 2 vensters
  3. Tekenen één van de 5 bekende Colommen
Deventer 1. Teyckenen int kleijne een cappe van een huse
1592  2. Teijckenen grunde v.e. wijndeltreppe
Elburg 1706 1. Een kruijs koesijn met dubbelde spondinge
Goes 1. Een gecruseert cruis-casijn
1678 en 1744 2. Een moer gebint met een carbeel
z.j.  1. Gecruijseerd cruijs casijn
(XVIIIB) 2. Moergebint met een carbeel
  3. Uijtgeslagen een trap
Gouda 1. Kruys-venster uit een balk
1636(uitg. 1713) 2. Gebint met dubbele pennen
Groningen meesterknecht meester
1605 en 1643 1. Gebint v.e. huis met dubbele banden 1. Dubbele flieringe, gebindt daer under op scheve gr. 
1769 en 1771 2. Slecht kruiskozijn 2. Patroen van een windeltrappe
   3. Kroeseert Cruys Cosijn
Haarlem A. Een eiken Blokkas[t] met 1 en 2, of:
1711  B. Een eyke Schoorsteen-Mantel met 1, 2 en 3
  1. Een kruyscosyn
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  2. Het uytslaen van een trap
  3. Het uijtslaen van een kapgebint waarvan het onderbint moet worden gemaekt
Hertogenbosch 1. Een cruijs cosijn onder met dubbelde sponden binnen en buijten
1675  2. Een of twee stukken werk in opdracht van deekens en keurmrs. 
Hoorn 1. Een gesteecken bijnt achter een balk gestoken 
1547  2. Een spanroede met vlierbynt daerinne ende een scheerbint
  3. Cruyskasyn
1597/1614 1. Een bijndt uit ’n stuk houts
  2. Een kruyskasijn met dubbelde sponde 
Leiden 1. Een gebonden bint met dubbelde pennen 
1614  2. Een cruijscasijn met dobbele spongen 
Nijmegen 1. Cruijsraem
1592  2. Gebondt huis
Roermond 1650 1. Een versteken Cruysgespan met sijne glaesen Reamen 
Rotterdam 1. Een balck van 7 voet 
1599  2. Een Cruyscosijn met enckele spongen
  3. Een ghebijndt met dubbelde pennen
Tholen 1. Een gecruijsseert kruijs-cassijn
1555  2. Een boog gebindt
1804  1. Een quart slingertrap
  2. Een boogkapgebind
Utrecht 1540 1. Cruijsraemt mit dubbelde sponden mit reserde vensters
Zutphen 1. Kruys Cosyn
1797  2. Tekenen van een span roeden met twee scher gebindte boven malkanderen
  3. Tekenen van een wendeltrap

Noten

* Vriendelijke dank voor meelezen en corrigeren gaat naar 
G. Berends, L. Bosman, M. Hurx en G. van Tussenbroek. 

1 Stadsarchief Antwerpen, Gilden en Ambachten, GA 4341, akten 15 
maart 1543.

2 Westfries Archief Hoorn, Toegangsnummer 0507, Timmermans of 
St. Josepggilde, B1.

3 Groninger Archieven, toegangsnummer 1325, inv.nr. 40, 1.
4 In een enkel geval diende bij het afleggen van de proef even veel 

aan het gilde en de stad betaald te worden. Te Deventer in 1592: 
unde vort soe mannijghenn dach alse hij aver dese voerbenoemde 
stückenn is warckennde van sijne prove soe mannijghe 4,5 stüvers 
des daghes, vann stede gelt tot behoff vant gijlde halff ter stadt, 
Stads- of Atheneumbibliotheek Deventer, Gilden L 0254, 290-4, 
Concept-statuten van het gilde van de timmerlieden, metselaars, kis-
tenmakers, leiendekkers en ladenmakers.

5 Zie bijvoorbeeld F.C. Berkenvelder, ‘De Gilden te Zutphen en Zwol-
le tot 1600’, Zutphen 1994, nr. 2, 25-34 e.a.  

6 Dit zijn alleen plaatsen waar omschrijvingen de timmerproef wer-
den aangetroffen. Er zijn meer archieven bezocht, bijvoorbeeld die 
van Schiedam en Weert waar de proef met zekerheid omschreven 
wordt maar door de staat van de stukken niet/nauwelijks leesbaar. In 
Schiedam bevinden zich daarentegen wel enkele afschriften van 
Rotterdamse ordonnantiën die in de laatstgenoemde stad ontbreken. 
In het Gelders Archief Arnhem en het Stadsarchief Zwolle moeten 
de proeven ergens opgetekend staan maar zijn in de geraadpleegde 
originelen niet gevonden. Mw. M.A. van der Eerden-Vonk was zo 
vriendelijk in de archieven van Wijk bij Duurstede en Rhenen te 
zoeken naar bouwvak-proeven, maar trof daar niets aan. De proeven 

van het steenbikkersgilde, waartoe de metselaars behoorden, waren 
snel te vinden in het Utrechtse Archief maar timmerlieden worden 
daar niet genoemd. Pas later is geconstateerd dat die ter plaatse 
‘bijlhouwers’ genoemd worden. Enthousiast door de rijk gevulde, 
geautomatiseerde inventaris van het Zeeuws Archief (toegangsnr. 
990.6) bleken deze stukken in Middelburg ‘fysiek niet aanwezig’, 
c.q. verloren te zijn geraakt. Het nabije Arnemuiden biedt daarente-
gen op internet complete transcripties van de ordonnanties der tim-
merlieden (P.J. Feij, www.arnehistorie.com/bronnen).          

7 Gemeentelijke Archiefdienst Bergen op Zoom, archieven van de 
ambachten, SA 3022.

8 Stadsarchief Amsterdam, 1477. Ordonnantien en willekeuren van 
het Josephs Gild der stad Amsterdam, Amsterdam 1750 [gedrukt in 
dat jaar], nr. 1 t/m 10 uit 1524, 1532, 1533, 1564, 1579, e.v. t/m 
1793.

9 Ibidem, Gilde-brieven 1524 [= no.1], 10.
10 H. Janse, Vensters, Nijmegen 1971, 51.
11 Het Utrechts Archief, toegangsnr. 720-1, inv. nr. 461-2, 53. In deze 

stedelijke administratie van de gilde-ordonnantiën trof ik (loopt tot 
1713) geen latere verandering van de proef aan. 

12 Gemeentearchief Roermond, OAR 1018, Timmerluijden, Cuijper, 
Ramekers Ampts Brieff, 356, Ende is bij den mrn. vanden Timmer-
luijden over commen, dat voortaen de gesellen, die haer ampte zul-
len willen koopen ende oefenen sullen moeten maecken een verste-
ken Cruysgespan met sijne gelaesen Raemen ter oordeel van de 
mrn. in oorcont hebb. Ich secrt. dese ten versoucke van de respecti-
ve mrn. voorschr. geteeckent actum Roermonde den 27en o.bris 
1650.

13 Streekarchivariaat NW Veluwe, nr. 1745, deel II d.d. 20.2.1706. Het 
cryptisch geformuleerde met een gebont huijs kan toch nog op een 
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tweede verplicht onderdeel wijzen, namelijk een gebint voor een 
huis.  

14 Item als de proefmaicker de cosyn voldaen zal hebben, dan zal hij 
de maet vande vensteren nemen, ende als hij die genoemen zal heb-
ben dan zal hy die cosyn voors uuyt malcanderen doen ende die 
uuyt een laten tot dat die voors vensteren gemaeket zullen zyn, Ende 
zal dan die gesworenen ende oudermans untbueden, metten voors 
knecht vanden ambachte, dat zynde proeve inden anderen inne leg-
gen ende besien oft die dan passen zullen ende oft de proeve zal 
mogen passeren of by zoo verre hy des nijet en conde gedaen nae 
prijseringe vande gesworens ende oudermans van desen ambachte 
zoo zal hy zoo lange moeten leeren, tot dat hy de proeve voors of 
ander gelyck werck ter pryseninge vande gesworens ende ouder-
mans zal connen doen. Item dese vensteren zullen gewrocht worden 
van goet drooch wagenschot met spiegels op zyn versteck midden 
met een rychel dair inne, waer van de buyten staitken[stijlen ?] dick 
zullen zyn twee duymen. Stadsarchief Breda, Afdeling II-112, Inven-
tarisnr. 7 en 8, concept en uitgewerkte vorm van acte 16 december 
1602 Poincten en articulen van de tymmerliden ambacht.

15 Zie noot 7.
16 Hoorn, Westfries Archief, toegangsnr. 0507, Timmermans of St. 

Josephgilde, B 1.
17 Ibidem, B2.
18 De interpretatie van dit proefstuk is lastig omdat de volgorde en 

samenhang van onderdelen niet geheel logisch is. In de praktijk is 
de bovenste gebintbalk onder de zoldervloer tevens als voetbalk of 
‘spanroede’ van de kap op te vatten maar hier wordt e.e.a. kennelijk 
gescheiden uitgevoerd: Item sal noch die voorsz. timmermans prouf-
knecht toeleggen een spanroede soe wydt als de vsz. balck lanck is 
met ij, iij of meer voeten verdiepinge nae den eysch vanden wercke 
met een vlierbynt daerinne ende een scheerbynt opten voorsz. span-
roede, ende die carbelen daer inne bedragen met pennen ende gaten 
in malcanderen sluytende mitsgaders den vlierbynt met zyn bloc-
keels ende tzelue tot oerdele vand vrsz. proufmrs. wel gedaen zynde 
sal ontf. zyn arbeyts loen end eist qualycken gewrocht sal bethaelen 
die schade ende borge stellen als voren.

19 De blokkeels, in de huidige betekenis van het woord, horen eerder 
bij het onderste schaargebint, tenzij men bedoelt dat de stijlen van 
het tweede gebint op blokkelen staan die op hun beurt aan iedere 
zijde op dubbele flieringen rusten (suggestie G. Berends). 

20 Hoorn, Westfries Archief, toegangsnr. 0507, Timmermans of St. 
Josephgilde, B 6. Deze kopie van 1614 voert mogelijk terug tot een 
onvolledig bewaard gebleven ampliatie van 1597.

21 Stedelijk Archief Zutphen, 73a, Artikelen betreffende de timmer-
mansproef, af te leggen door H.B. Dellemijn 1797. Met aantekenin-
gen betreffende de verkoop van het gilde.

22 Zeeuws Archief, Inventaris van de Archieven van de gemeente Arne-
muiden. Register van verordeningen op de ambachtsgilden inv.nr. 
1019 P.J. Feij. www.arnehistorie.com/bronnen/GAschiptim.htm

23 Groninger Archieven, Extract uit Request boek der Stad Groningen 
Iovis den 2. Novemb 1769, z.p. achterin gedrukt boekje Ordonnan-
tie der H. Heeren Borgemeesteren ende Raadt in Groningen Op het 
Wercken en te doene Proeve der Meester Timmer-Luyden ende 
Steen-Metzelaren, mitsgaders derzelver Knegten, ende haare Dag-
huiren, Groningen 1732.  

24 Groninger Archieven, toegangsnummer 1325, inv.nr. 47, z.p. achter-

in boekje.  
25 Stadsarchief Breda, Afdeling II-112, Concept ambachtsbrief voor de 

timmerlieden en metselaars, 1559.
26 Stads- of Atheneumbibliotheek Deventer, Gilden L 0254, 290-4, 

Concept-statuten van het gilde van de timmerlieden, metselaars, kis-
tenmakers, leiendekkers en ladenmakers, beschrijving af te leggen 
proeven, waarschijnlijk uit 1592 (in marge geschreven).

27 Stedelijk Archief Zutphen, Viergekroonden gilde, inv.nr. 73a.
28 Regionaal archief Alkmaar, OA Alkmaar, inv.nr. 1970, ordonnantie 

25 juli 1804, art. 8.
29 Gemeentearchief Tholen, Archief van het St. Josephgilde, nr. 643 

d.d. 2.10.1804.
30 H. Janse, Trap en trede, Zeist/’s-Gravenhage 1995, 18.
31 Sint Joseph komt het meest voor bij de timmerlieden maar soms zijn 

er andere patroonheiligen, bijvoorbeeld de apostel Thomas in Nij-
megen of Onze Lieve Vrouw in Middelburg.

32 Zo blijkt uit het Regionaal Archief Leiden, in.nr. 509, 1110 uit 1615. 
Jan Dröge, bouwhistoricus te Leiden meldt dat het in 1615 gebouw-
de en in 1856 afgebroken gildehuis van de timmerlieden een fries 
had met centraal de figuur van St. Joseph maar op de uiteinden de 
Vier Gekroonden, de patroonheiligen van de metselaars (beeldbank 
Regionaal Archief 29612, 29613 en 29614).  

33 Gemeentelijke Archiefdienst Bergen op Zoom, archieven van de 
ambachten, SA 3022, oude p. 82 en ter aanvulling de handgeschre-
ven 18de-eeuwse versie in SA 3040 Keure Voor de Timmerlieden, 
Metselaars, Stoeldraijers Ambacht Met den Aenkleve Van dien.

34 Stedelijk Archief Zutphen, inv.nr. 73, regest nr. 2012. Zie ook R. 
Schreuder- van Gelder, ‘Het gilde van de viergekroonden‘, Zutphen 
1994-2, 35-37.

35 Dank voor het attenderen aan G. Berends te Zeist.
36 In 1612 en 1638 verwijzend naar een ampliatie van 1 mei 1598. 

Noord-Hollands Archief Haarlem, toegangsnr. 2155, inv.nr. 44Y.
37 Renovatie, ampliatie en Alteratie Van de Ordonnantie Van het St. 

Josephs gilde Binnen de Stadt Haerlem, Haarlem 1711, art. IV en V.
38 Der karbelen over de tant lang vyf voeten, moeten met het bedragh-

loot bedragen werden met anderhalve duyms Pennen ende gaten wel 
suyver in een gewrogt.

39 Noord-Hollands Archief Haarlem, toegangsnummer 1105, LI tim-
mermans of St. Josephgilde, nr. 315.

40 Westfries Archief Hoorn, toegangsnr. 0507, B7, kasboek 1754-
1820.

41 Zie noot 8.
42 Gemeentearchief Goes, Inventaris Gilden archieven Goes, inv.nr. 

100 en 101 dd. 9 september 1654.
43 Het Utrechts Archief, toegangsnr. 702-1, inv.nr. 461-2, 52-53.
44 Keure of ordonnantie voor het St. Josephs gilde Binnen de Stad 

Delft, Delft 1782, art. 20-21.
45 Groninger Archieven, toegangsnr. 1325, inventarisnummer 47, 

68-69.
46 E.J. Haslinghuis en H. Janse, Bouwkundige termen. Verklarend 

woordenboek van de westerse architectuur- en bouwhistorie, Leiden 
1997, 487.

47 Het Utrechtse Archief, toegangsnr. 702-1, inv.nr. 461-2, 75.
48 Stadsarchief Antwerpen, GA 4341: Te wetene wel ende werckelyck, 

een gebint te bindene vanden spanroeyen int velt met eenen crab-
beele op huer derde onder ende bouen geerent gesteken op zyn tan-
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den. Ende te maeckene een cruysvenster viercant gestopt In een 
steenen gat gebroken wel ende werckelyck gewrocht.
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een vanden  dekens ende oudermans (tot wiens proffyte tzelue wesen 
sal) hem sal moeten leueren thout daertoe dienende ende behooren-
de sonder zynen cost. Ten anderen sal hy moeten verdeylen eenen 
houten geuelt daermen hem de mate aff geuen sal ende daer aff 
maken een cele off besteck van houte soo dat behooren sal, Ende ten 
derden sal hy moeten betrecken int groote, eenen weyndelgraet die-
nende ten twee steden met zyn bordessche ende daer aff een bert 
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sprake komt.
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156.
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54 Groninger Archieven, toegangsnr. 1325, inv.nr. 47, 18-19, art. 9.
55 Groninger Archieven, toegangsnummer 1325, inv.nr. 44, 16r.
56 Groninger Archieven, toegangsnr. 1325, inv.nr. 47, 27, art. 20 en 21.
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en Jurisdictie van dien, Delft 1782, 8.
58 Regionaal Archief Alkmaar, OA Alkmaar, inv. Nr. 1970, Ordonnan-

tie op de Timmermans- Schrijnwerkers, Witwerkers, kleinbontwer-
kers en straatenmakers neering binnen Alkmaar, 25 juli 1804 (in 
marge), art. 8.

59 Regionaal Archief Alkmaar, OA Alkmaar, inv. Nr. 1970, Stukken 
betreffende het timmermanscollege, Ontwerp en Reglement waar op 
binnen de stad alkmaer het St. Josphs oft Timmermans Gild zoude 
kunnen werden opgeright, art. 6C (lijkt latere kopie, op rug staat 
dun in potlood 1696/292).

60 Het Utrechts Archief, toegangsnr. 702-1, inv.nr. 461-2, 75.
61 Hoewel nauwkeurig omschreven waarbij in 1657 de eis kwam deze 

uit te tekenen: De Vroetschap der Stadt Utrecht gehoort t advijs 
van(den) heeren oudt ende jegenwoordige Cameraars op de zegnisse 
van die vant Steenbickers gildt heeft der Metselaers proeve die 
gearesteert in deser voegen, dat naementlich die ’t gildt sal willen 
winnen, een grondt sal moeten teijckenen van een schuijns ende 
scheele booch van 3¼ off 3½ voeten, de binnenste kant wijt 1½ 
backsteen hooch, ende 1½ diep, mitsgaeders schijns ende scheel op 
de diepte vanden booch vier duijm. Ende den booch te maken van 
3¼ off 3½ voet, de binnenkant wijdt, dat die correct op de vz. 
Grondt past van 1½ backsteen hooch, ende 1½ diep, de schuijnte 
ende scheelte als voorB. op de diepte vanden booch vier duijm, daer 

voor aenmakende een Architraef opt nevenstaende fatsoen, van ach-
teren recht ende schoon gewerkt.(23 januari 1657) Verstaende dat 
het doen soo van dese als van(den) Steenhouwers ende leijdeckers 
proeven van nu voortaen geschieden sal inde kasmatten van Sterc-
kens, ende niet elders, op pene van millite. Actum den 30sten April 
1660 (Het Utrechts Archief, toegangsnr.702-1, inv.nr.461-I, 675).

62 Het Utrechts Archief, toegangsnr. 702-1, inv.nr, 461-1, Ordonnantie 
van ’t Steenbickers Gildt, p. 659-669, Extract uijt de redutien van 
(den) vroetschap der Stadt Utrecht, ‘sMaendaeghs den XIIIden 
febrij. 1654.

63 G.A. Leeuwarden, Stadsbibliotheek B444, Gilde Articulen voor de 
meesteren Metselaars en Steenhouwers binnen Leeuwarden, Leeu-
warden 1750, art. VIII, p. 6.

64 A. Erzey, Architectura of Bouw-konst, Amsterdam 1777, 19.
65 Ibidem, 107.
66 D.J. de Vries, ‘Jelis Knijff en Jelis Jelissen, kistenmaker in Zwolle 

en beeldsnijder in Kampen’, Bulletin KNOB 100(2001), 72-82, 75.
67 Gelders Archief Arnhem, toegangsnr. 2001-15, 1884, St. Josephs 

Gilde-boeck, vernieuwt ende der naemen van de Meesters als oock 
der leerlingen, alles ordentlick met een Register Aen-gewesen 
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assignment could differ considerably. The nature of the masterpiece indi-
cates which pieces or architectural elements were considered a criterion of 
quality, although the description of the masterpiece was usually concise. In 
the 18th century oak cross-bar windows were still prescribed everywhere, 
whereas in practice the pine sash window was generally applied. The truss 
with wall posts and braces was still prescribed in many towns, but these 
supports had passed into disuse since the beginning of the 17th century, 
because the beams were directly supported by the walls. In the course of 
the 17th century straight flights of stairs and perrons replaced the spiral 
staircases prescribed by the guilds until well into the 18th century but no 
longer built in practice. 
In case of roofs and staircases it increasingly concerned a theoretical test, 
i.e. a test in draughtsmanship and geometry. The primary assignment of 
an architect consists in the early combination of drawing a wooden facade 
and preparing building specifications (Antwerp 1543), a method still func-
tioning up to the present moment. The concept of “architect” is absent in 
the jargon of the guild system, both among carpenters and among masons. 
Knowledge of modern building forms and techniques hardly occurred in 
the examination package of craftsmen. However, since the 17th century 
there was an increasing emphasis on drawing and calculating, which may 
explain why a carpenter could develop into an architect under certain cir-
cumstances. Consequently, as opposed to the bricklayer/stonemason who 
in the Middle Ages could be master of the entire work, it has been custo-
mary up to this day that a carpenter acts as general foreman, administers 
the drawings in the site hut and supervises the dimensions. 
The position of the guilds changed between 1500 and 1800. It is remar-
kable that until well into the eighteenth century age-old guilds’ privileges 
were appealed to, while at the same time it was found that the related low 
fines did not offer the protection desired. It seems that the influence of the 
guilds was decreasing as the town council increasingly started to repre-
sent the interests of governors, administrators and traders, who were more 
remote from handiwork and practice. In the 18th century conflicts and peti-
tions with respect to the guilds get an abstract, legal character, pushing the 
contents of the work into the background. In combination with the outda-
ted character of the masterpieces and the ever-increasing admission fees 
the bankruptcy of the guild system was apparent well before 1795.
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SUMMARIES

Architects and obligations set by the guilds
Merlijn Hurx

This article challenges the assumed breach between the medieval master 
builder and the Renaissance architect, as it is still presented in the lite-
rature. For the Netherlands the differences and similarities in the design 
practice between the fifteenth and sixteenth century have been insuffi-
ciently researched. The assumption that in practice, under the influence 
of architectural theory and the arrival of Italian artists, drastic changes in 
the position of the architect occurred in the sixteenth century, is largely 
based on two arguments. A new status was supposed to be evident from the 
introduction of the word ‘architect’ in the Dutch language, as well as from 
the greater freedom achieved in relation to the guilds in the towns; for the 
first time the architect was said to have broken away from the social envi-
ronment of the craftsman. In this article a critical study of both arguments 
is made. It will become apparent that greater continuity existed within the 
design practice. Although architectural theory presented new rhetorical 
arguments, a supraregional circuit of specialised craftsmen already existed 
before the sixteenth century. Just as in the sixteenth century, their free-
dom  usually depended on the authority of the commissioner. In addition, 
even in the fifteenth century exceptional expertise was appealed to in some 
cases in order to be exempted from the obligations set by the guilds, when 
local workers lacked the required know-how and skills. The existence of 
a supra-urban circuit as well as a local market explains an old antithesis 
in historiography; it demonstrates how the obligations set by the guilds as 
well as the great mobility of architects and workers could be combined in 
the fifteenth and sixteenth centuries.        

Use and development of building contracts and specifications in 
Amsterdam building organization up to 1654
Gabri van Tussenbroek

The article consists of a first survey of historical building contracts and 
specifications as a historical source. In the Netherlands building contracts 
and specifications have not been subject of systematic study at all. The 
development of building specifications and building contracts can be brou-
ght into relation with the transition from wage labour to tender labour. 
From the end of the fifteenth century the contracts were becoming more 
detailed and, consequently, they supply more specific information about 
the object to be built. On the other hand, they contained more guarantees 
for the building commissioner. The first contracts and specifications were 
drawn up for municipal and religious building projects. In the seventeenth 
century the amount of contracts and specifications, drawn up for civilian 
projects, increased rapidly. The agreements that were made evolved from 
letters of appointment and delivery contracts according to sometimes very 
detailed specifications. Agreements were divided according to guild struc-
tures, which sometimes ended in conflicts. In the middle of the seventeenth 
century the use of building specifications was so common, that Dutch emi-
grants applied them for building projects in North America.

As his masterpiece a carpenter will have to prepare ....
Dirk J. de Vries

Between 1500 and 1800 preparing a masterpiece for carpenters, just as for 
other crafts, was a requirement in the Netherlands in order to be acknow-
ledged as a free-working apprentice or master. Although this status is not 
always mentioned explicitly, mastership was exclusively related to the aut-
hority to train apprentices and the permission to contract for work. In order 
to be admitted to the guild, carpenters had to make a cross window, one 
or more trusses or a staircase. Depending on place and point of time, the 

208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   48208548 KNOB 1-2009 Bw.indd   48 10-03-2009   13:08:0210-03-2009   13:08:02



208548 KNOB 1-2009 Om.indd   4208548 KNOB 1-2009 Om.indd   4 17-03-2009   10:47:5017-03-2009   10:47:50



  

208548 KNOB 1-2009 Om.indd   1208548 KNOB 1-2009 Om.indd   1 17-03-2009   10:47:5717-03-2009   10:47:57


